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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2114948 - SP (2022/0116651-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134
CAIO SCHEUNEMANN LONGHI - SP222239
AGRAVADO : FILOAUTO INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI
OUTRO NOME : FILOAUTO INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA
ADVOGADOS : VALDEMIR JOSE HENRIQUE - SPO71237
LUIZ ANTONIO ALVES PRADO - SP101198
AGRAVADO : ARLINDO LOURENCO AHO
ADVOGADO : HUMBERTO STANYSLAWS CARDOSO BIANCHI - SP313535
AGRAVADO : VALDEMIR JOSE HENRIQUE
ADVOGADOS : VALDEMIR JOSE HENRIQUE (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS - SP071237

LUIZ ANTONIO ALVES PRADO - SP101198

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. COMPENSACAO DE CREDITO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 380 DO
CC. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO. SUMULAS 7 E 568 DO STJ. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula n.
7ISTJ).

2. Nos exatos termos do art. 380 do Cadigo Civil, ndo se admite a compensagado em
prejuizo de direito de terceiro. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 11/04/2023 a
17/04/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 17 de abril de 2023.

MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.114.948 - SP (2022/0116651-6)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA. em face da deciséo, de
minha lavra, na qual neguei provimento ao agravo em recurso especial em virtude do
Obice das Sumulas 7 e 568 do STJ (e-STJ, fls. 638/640).

Nas razbes deste agravo interno, a agravante afirma (i) o
reconhecimento a conexdo entre a acao originaria e a de cobranca movida pela
agravante em face da agravada, em atendimento ao previsto no art. 313, V, a do
CPC/2015; (ii) o reconhecimento da possibilidade de compensacao entre 0s seus
créditos e o da agravada.

Alega que € necesséria a suspensao da acao quando a sentenca de
mérito depender do julgamento de outra causa ou da declaracdo de existéncia ou
inexisténcia da relagdo juridica que constitua o objeto principal de outro processo
pendente.

Aduz que se manifestou impugnando as penhoras no rosto dos autos,
em virtude da existéncia da conexao das agoes e a possibilidade de compensagéao
dos créditos.

Pretende o reconhecimento da negativa de vigéncia do art. 368 do
Cadigo Civil e do art. 805 do CPC/2015 e a compensacao dos valores devidos.

Requer, ao final, a retratacdo da decisao agravada ou o provimento do
recurso pela Turma.

Intimada, a agravada apresentou impugnacao (e-STJ, fls. 714/721).

E o relatorio.

Documento eletrénico VDA36052952 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 04/04/2023 15:27:40
Codigo de Controle do Documento: 2ACD4C8F-E2DB-4F96-9ED2-57DB3E5CC6E2



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.114.948 - SP (2022/0116651-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO -SP129134
CAIO SCHEUNEMANN LONGHI - SP222239
AGRAVADO . FILOAUTO INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI

OUTRO NOME : FILOAUTO INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA
ADVOGADOS : VALDEMIR JOSE HENRIQUE -SP071237
LUIZ ANTONIO ALVES PRADO -SP101198

AGRAVADO . ARLINDO LOURENCO AHO

ADVOGADO : HUMBERTO STANYSLAWS CARDOSO BIANCHI -
SP313535

AGRAVADO : VALDEMIR JOSE HENRIQUE

ADVOGADOS : VALDEMIR JOSE HENRIQUE (EM CAUSA PROPRIA) E

OUTROS - SP071237
LUIZ ANTONIO ALVES PRADO -SP101198

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. COMPENSACAO DE CREDITO. IMPOSSIBILIDADE.
ART. 380 DO CC. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO. SUMULAS 7 E 568 DO
STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula n.
7/STJ).

2. Nos exatos termos do art. 380 do Cdadigo Civil, ndo se admite a compensacao em
prejuizo de direito de terceiro. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): presente recurso
nao merece prosperar.

Cumpre reproduzir a decisdo agravada, que segue mantida por seus
préprios fundamentos:

Trata-se de agravo interposto por GENERAL MOTORS DO BRASIL
LTDA. contra decisdo que negou seguimento a recurso especial
manejado em face de acordao assim ementado (fl. 557):
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO COM
FULCRO NO ART. 924, Il, DO CPC. COMPENSACAO DE
CREDITO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO ART. 380
DO CC. APELACAO DESPROVIDA

Nas razfes do recurso especial, a recorrente aponta violagdo do art.
313, V, a, do Cddigo de Processo Civil/2015, sustentando que a acao
deve ser suspensa quando depender do julgamento de outra causa ou
da declaracdo de existéncia/inexisténcia de relacdo juridica, sendo
devido o reconhecimento da conexdo entre a acdo de execucgdo e a
acao de cobranca existente entre as partes.

Afirma a negativa de vigéncia do art. 368 do Cddigo Civil e do art. 805
do CPC/2015, uma vez que possui crédito contra a recorrida e que
deve ser resguardado seu direito de compensacdo dos valores
executados, de modo que nao ha porque privilegiar o crédito da
penhora realizada no rosto dos autos.

Contrarrazfes apresentadas.

O recurso especial ndo foi admitido em virtude do 6bice da Simula 7
do STJ.

Neste agravo, a agravante impugnou o ébice sumular apontado.
Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

Presentes os pressupostos de admissibilidade e ultrapassado o limite
do conhecimento do presente recurso, verifico que esse ndo merece
provimento, sendo vejamos.

De inicio, destaco que ndo ha como ser analisada a alegacdo de
violag&o dos arts. 313, V, a, 805, ambos do CPC/2015 (suspenséo da
acao e execucao de modo menos gravoso ao executado), em virtude
da falta de prequestionamento, uma vez que o Tribunal de origem nao
analisou o0 caso a luz dos requisitos trazidos nas razfes do presente
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recurso.
Sobre o pedido de compensacao dos créditos executados, o Tribunal
de origem destacou que (i) de acordo com o art. 380 do CC, nédo se
admite a compensacdo em prejuizo de direito de terceiro; e (ii) a
penhora no rosto dos autos proveniente da reclamacao trabalhista
movida pelo interessado e o deslinde do concurso de credores
instaurado impedem que a executada exerca 0 seu direito a
compensacao de crédito, a fim de se evitar que direito de terceiro seja
prejudicado. Confira-se:
Conquanto no julgamento dos embargos a execugado (autos n°
1009288-50.2016.8.26.0565) tenha efetivamente se ressalvado
a possibilidade de compensacéo de créditos entre a exequente e
a executada em decorréncia da acdo de cobranca que envolve
as mesmas partes (autos n° 1008392-07.2016.8.26.0565), o
instituto previsto no art. 369 do CC nao pode ser exercido
nestes autos.
Isto porque, de acordo com o art. 380 do mesmo Codex, “ndo se
admite a compensacdo em prejuizo de direito de terceiro. O
devedor que se torne credor do seu credor, depois de
penhorado o crédito deste, ndo pode opor ao exequente a
compensacao, de que contra o préprio credor disporia”.
E exatamente o que se tem na espécie.
A penhora no rosto dos autos proveniente da reclamacédo
trabalhista movida pelo interessado Arlindo e o deslinde do
concurso de credores instaurado impedem que a executada
exer¢ca o seu direito & compensacdo de crédito, a fim de se
evitar que direito de terceiro seja prejudicado [...] (fls. 558).

Com isso, os fundamentos adotados pelo acérddo recorrido estdo em
consonancia com o entendimento firmado nesta Corte, pois no caso
dos autos a penhora de crédito pleiteado em juizo, anotada no rosto
dos autos e da qual foram as partes intimadas, impede a realizagdo de
compensacao entre credor e devedor, a fim de evitar lesdo a direito do
terceiro diretamente interessado na constrigéo.
Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS.
COMPENSACAO. EXISTENCIA DE CREDITO. REEXAME
DE PROVA.
1. Inviavel a analise do recurso especial quando dependente de
reexame de matéria fatica da lide (Sumula 7 do STJ).
2. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no AREsp n. 26.907/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe de 8/9/2014.)

DIREITO CIVIL E PROCESSO CIVIL. PENHORA DE
CREDITO PLEITEADO EM JUiZO. ANOTACAO NO ROSTO
DOS AUTOS. COMPENSACAO ENVOLVENDO O CREDITO

PENHORADO. IMPOSSIBILIDADE. PREJUIZO A
TERCEIRO E OFENSA A BOA-FE OBJETIVA. ART. 380,
CcC/o2.

1. O art. 380 do CC/02 tem por escopo coibir a utilizagdo da
compensacao como forma de esvaziar penhora pré-existente.

2. A penhora de crédito pleiteado em juizo, anotada no rosto dos
autos e da qual foram as partes intimadas, impede a realizagéo
de compensacéo entre credor e devedor, a fim de evitar lesdo a
direito do terceiro diretamente interessado na constricao.

3. A impossibilidade de compensacdo, nessas circunstancias,
decorre também do principio da boa-fé objetiva, valor
comportamental que impde as partes o dever de cooperacao e
leal participacao no seio da relacao juridica processual.

4. Recurso especial conhecido em parte e, nesta parte, provido.
(REsp n. 1.208.858/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 3/9/2013, DJe de 12/9/2013.)

Quanto ao mais, rever as conclus@es do Tribunal de origem quanto a
existéncia de penhora de crédito trabalhista, o que impossibilidade a
compensacao, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio
dos autos, o que é vedado nesta fase de recurso.

Dessa forma, incidem sobre o tema os Obices das Sumulas 7 e 568 do
STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro em 10% (dez por
cento) a quantia ja arbitrada a titulo de honorarios em favor da parte
recorrida, observados os limites previstos nos 88 2° e 3° do referido
dispositivo legal.

Intimem-se.

Constou na decisédo agravada a falta de prequestionamento do tema
relativo ao art. 313, V, a, do CPC/2015. Confira-se:

De inicio, destaco que ndo ha como ser analisada a alegacdo de
violagdo dos arts. 313, V, a, 805, ambos do CPC/2015 (suspenséo da
acdo e execucdo de modo menos gravoso ao executado), em virtude
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da falta de prequestionamento, uma vez que o Tribunal de origem néao
analisou o caso a luz dos requisitos trazidos nas razdes do presente
recurso [...] (e-STJ, fl. 639).

Nas razBes deste agravo, a agravante apenas alega que € necesséria
a suspensdao da acado quando a sentenca de mérito depender do julgamento de outra
causa ou da declaracdo de existéncia ou inexisténcia da relacao juridica que
constitua o objeto principal de outro processo pendente, sem, contudo, impugnar o
fundamento adotado na decisao agravada.

O recurso, quanto ao ponto, ndo pode ser conhecido.

No mérito, ndo ha como ser afastado o 6bice das Sumulas 7 e 568 do
STJ, como alegado na razdes do presente agravo, pois o Tribunal de origem
destacou que (i) de acordo com o art. 380 do CC, ndo se admite a compensacao em
prejuizo de direito de terceiro; e (i) a penhora no rosto dos autos proveniente da
reclamacao trabalhista movida pelo interessado e o deslinde do concurso de
credores instaurado impedem que a agravante exerca o seu direito a compensacao
de crédito, a fim de se evitar que direito de terceiro seja prejudicado. Confira-se:

Conquanto no julgamento dos embargos a execugdo (autos n°
1009288-50.2016.8.26.0565) tenha efetivamente se ressalvado a
possibilidade de compensacdo de créditos entre a exequente e a
executada em decorréncia da acdo de cobranca que envolve as
mesmas partes (autos n° 1008392-07.2016.8.26.0565), o instituto
previsto no art. 369 do CC néo pode ser exercido nestes autos. Isto
porque, de acordo com o art. 380 do mesmo Codex, “ndo se
admite a compensacdo em prejuizo de direito de terceiro. O devedor
gue se torne credor do seu credor, depois de penhorado o crédito
deste, ndo pode opor ao exequente a compensagao, de que contra o
proprio credor disporia”.E exatamente o que se tem na espécie. A
penhora no rosto dos autos proveniente da reclamacao trabalhista
movida pelo interessado Arlindo e o deslinde do concurso de credores
instaurado impedem que a executada exerca o seu direito a
compensacao de crédito, a fim de se evitar que direito de terceiro seja
prejudicado [...] (fls. 558).

Com isso, os fundamentos adotados pelo Tribunal de origem estdo em
consonancia com o entendimento firmado nesta Corte de que nédo € possivel a
compensacao de crédito em prejuizo de terceiros.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA C/C PEDIDO DE
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO, ERRO MATERIAL OU OBSCURIDADE.
AUSENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF. COMPENSACAO COM PREJUIZO DE DIREITO DE
TERCEIRO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de acdo de cobranca c/c pedido de
compensacdo por danos morais, em fase de cumprimento de
sentenca.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, impde-se a rejeicdo dos
embargos de declaragdo. Na espécie, ndo esta configurado o vicio de
omissdo, porquanto o Tribunal de origem enfrentou a questédo
alegadamente omissa, ainda que sob viés distinto daquele pretendido
pela parte.

3. Devidamente analisada e discutida a questdo controvertida, e
fundamentado corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacéo jurisdicional, ndo h& que se falar em violacao do art. 489 do
CPC.

4. Nao se conhece do recurso especial quando o Unico dispositivo
legal indicado como violado é incapaz de amparar a pretenséo posta.
5. A existéncia de fundamento do acérddo recorrido ndo impugnado
guando suficiente para a manutencéo de suas conclusfes impede a
apreciacao do recurso especial.

6. Nos exatos termos do art. 380 do CC/02, ndo se admite a
compensacao em prejuizo de direito de terceiro.

7. Agravo interno nao provido.

(Agint no Agint no AREsp n. 1.576.971/RS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 1/6/2020, DJe de 4/6/2020.)

DIREITO CIVIL. COMPENSACAO. DIVIDA  VENCIDA.
EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA DE DIREITO DE
CREDITO. DIVIDA QUITADA POR COMPENSACAO INICIADA
ANTES DA PENHORA.

1. O escopo do art. 1.024 do CC/1916 (atual art. 380) é coibir a
utilizacdo da compensacdo como forma de esvaziar penhora
preexistente.

2. No caso dos autos, havia divida vencida e operava-se a
compensacao ha tempos, quando foi ajuizada a execugcdo e
determinada a penhora dos créditos decorrentes do arrendamento.
N&o houve o prejuizo a direito de terceiro que o art. 1024 do Cddigo
de 1916 busca preservar.

3. Dissidio ndo demonstrado.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp n. 402.972/DF, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 27/3/2012, DJe de 10/4/2012.)

Dessa forma, fica mantido o 6bice das Sumulas 7 e 568 do STJ.
Assim, ndo trazendo a parte agravante nenhum fundamento capaz de
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desconstituir a decisdo ora agravada, deve ela ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Em face no exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.114.948 / SP

Numero Registro: 2022/0116651-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10068911820168260565

Sessio Virtual de 11/04/2023 a 17/04/2023

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA

ADVOGADOS : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134
CAIO SCHEUNEMANN LONGH]I - SP222239

AGRAVADO : FILOAUTO INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI

OUTRO
NOME

ADVOGADOS : VALDEMIR JOSE HENRIQUE - SP071237
LUIZ ANTONIO ALVES PRADO - SP101198

AGRAVADO : ARLINDO LOURENCO AHO

ADVOGADO : HUMBERTO STANYSLAWS CARDOSO BIANCHI - SP313535

AGRAVADO : VALDEMIR JOSE HENRIQUE

ADVOGADOS : VALDEMIR JOSE HENRIQUE (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS - SP071237
LUIZ ANTONIO ALVES PRADO - SP101198

: FILOAUTO INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO - DUPLICATA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134

CAIO SCHEUNEMANN LONGH]I - SP222239
AGRAVADO : FILOAUTO INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI
OUTRO
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NOME FILOAUTO INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA

ADVOGADOS : VALDEMIR JOSE HENRIQUE - SP071237
LUIZ ANTONIO ALVES PRADO - SP101198

AGRAVADO : ARLINDO LOURENCO AHO

ADVOGADO : HUMBERTO STANYSLAWS CARDOSO BIANCHI - SP313535

AGRAVADO : VALDEMIR JOSE HENRIQUE

ADVOGADOS : VALDEMIR JOSE HENRIQUE (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS - SP071237
LUIZ ANTONIO ALVES PRADO - SP101198

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 11/04/2023 a 17/04
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora.
Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi

votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 18 de abril de 2023
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