Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1518994 - RJ (2019/0163783-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE - ISRAEL GOMES SILVA PINTO

ADVOGADOS : EDUARDO SOARES BRANDAO E OUTRO(S) - SP113737
IGOR FERNANDES PEREIRA - SP394994

AGRAVADO : ELFE OPERACAO E MANUTENCAO S.A

ADVOGADOS : GUSTAVO DA ROCHA SCHMIDT - RJ108761

MICHEL GRUMACH E OUTRO(S) - RJ169794
VANESSA ALVES DA CUNHA - RJ172673

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA.
JUSTICA GRATUITA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
PREJUDICADO. VIOLACAO A DISPOSITIVOS DE LEI. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O aresto recorrido apresenta extensa fundamentacéo, tendo sido explicitados os
motivos pelos quais o Colegiado estadual entendeu pela auséncia de comprovacédo da
hipossuficiéncia, inexistindo, portanto, violagdo ao art. 489 do CPC/2015.

2. Ndo ha como alterar a conclusdo do acérdao recorrido (a respeito da auséncia de
comprovacgao do insurgente de que faz jus ao beneficio da gratuidade de justica), sem
gue se proceda ao revolvimento do conjunto fatico-probatério deste processo, o que
encontra barreira no verbete sumular n. 7/STJ.

3. A aplicagdo da Sumula n. 7/STJ a insurgéncia fulcrada na alinea a do permissivo
constitucional também impede o conhecimento do recurso baseado na divergéncia
jurisprudencial, porquanto as conclusfes dissonantes decorreriam das circunstancias
especificas de cada processo, e ndo do entendimento diverso sobre uma mesma
guestéo juridica.

4. Mesmo apo0s a interposicao de aclaratérios, ndo houve pronunciamento do Colegiado
estadual acerca da suposta afronta aos arts. 8°, 372, Il, 927, lll, e 932, V, b, do
CPC/2015, o que revela a falta do prequestionamento, requisito indispensavel ao
acesso as instancias superiores. Incidéncia do enunciado n. 211 da Sumula do STJ.

5. Conforme entendimento desta Corte, a interposicdo de recursos cabiveis ndo implica
"litigancia de ma-fé nem ato atentatério a dignidade da justica, ainda que com
argumentos reiteradamente refutados pelo Tribunal de origem ou sem alegacdo de
fundamento novo" (AgRg nos EDcl no REsp n. 1.333.425/SP, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 27/11/2012, DJe 4/12/2012).

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 20 de abril de 2020 (Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.518.994 - RJ (2019/0163783-3)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo interno interposto por Israel Gomes Silva Pinto contra
decisdo monocratica desta relatoria assim ementada (e-STJ, fl. 212):
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
1. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. 2.
JUSTICA GRATUITA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
HIPOSSUFICIENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. 3. DISSIDIO PREJUDICADO. 4. VIOLAQAO A
DISPOSITIVOS DE LEl. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211 DO STJ. 5. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER

EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO,
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Em suas razbes, o agravante sustenta que a alegacdo de falta de
fundamentacao ndo se deu por conta do inconformismo com a tese contraria, mas com
esteio nas balizas tracadas pelo proprio ordenamento juridico.

Afirma que o Colegiado estadual ndo teria apontado elementos objetivos
gue infirmassem a necessidade de concessao do beneficio da gratuidade de justica,
nao incidindo o enunciado n. 7 da Sumula do STJ a controvérsia instaurada pelas
alineas a e c do permissivo constitucional.

Entende que deve ser afastado o Obice contido no enunciado n. 211 da
Sumula do STJ, pois, tendo provocado o Tribunal de origem por meio de aclaratérios, a
matéria estaria presumidamente prequestionada.

Pleiteia, ao final, a reforma da decisédo agravada.

Impugnacéao as fls. 228-240 (e-STJ), por meio da qual a parte agravada
requer a aplicacdo da multa por litigancia de ma-fé.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.518.994 - RJ (2019/0163783-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE . ISRAEL GOMES SILVA PINTO

ADVOGADOS : EDUARDO SOARES BRANDAO E OUTRO(S) - SP113737
IGOR FERNANDES PEREIRA - SP394994

AGRAVADO . ELFE OPERACAO E MANUTENCAO S.A

ADVOGADOS : GUSTAVO DA ROCHA SCHMIDT -RJ108761

MICHEL GRUMACH E OUTRO(S) - RJ169794
VANESSA ALVES DA CUNHA -RJ172673

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. JUSTICA
GRATUITA. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA HIPOSSUFICIENCIA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO PREJUDICADO.
VIOLACAO A DISPOSITIVOS DE LEI. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211 DO STJ. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O aresto recorrido apresenta extensa fundamentacéo, tendo sido explicitados os motivos pelos
guais o Colegiado estadual entendeu pela auséncia de comprovacdo da hipossuficiéncia,
inexistindo, portanto, violagdo ao art. 489 do CPC/2015.

2. Nao ha como alterar a conclusdao do acdrdao recorrido (a respeito da auséncia de
comprovacgdo do insurgente de que faz jus ao beneficio da gratuidade de justica), sem que se
proceda ao revolvimento do conjunto fatico-probatério deste processo, o que encontra barreira
no verbete sumular n. 7/STJ.

3. A aplicacdo da Sumula n. 7/STJ a insurgéncia fulcrada na alinea a do permissivo
constitucional também impede o0 conhecimento do recurso baseado na divergéncia
jurisprudencial, porquanto as conclusdes dissonantes decorreriam das circunstancias especificas
de cada processo, e ndo do entendimento diverso sobre uma mesma questao juridica.

4. Mesmo apds a interposicao de aclaratorios, nao houve pronunciamento do Colegiado estadual
acerca da suposta afronta aos arts. 8°, 372, Il, 927, lll, e 932, V, b, do CPC/2015, o que revela a
falta do prequestionamento, requisito indispensavel ao acesso as instancias superiores.
Incidéncia do enunciado n. 211 da Sumula do STJ.

5. Conforme entendimento desta Corte, a interposicdo de recursos cabiveis ndo implica
"litigancia de ma-fé nem ato atentatorio & dignidade da justica, ainda que com argumentos
reiteradamente refutados pelo Tribunal de origem ou sem alegacéo de fundamento novo" (AgRg
nos EDcl no REsp n. 1.333.425/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
27/11/2012, DJe 4/12/2012).

6. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

A irresignacdo nao merece prosperar.

De inicio, observa-se que o aresto recorrido apresenta extensa
fundamentacéo, tendo sido explicitados os motivos pelos quais o Colegiado estadual
entendeu pela auséncia de comprovacéo, pelo ora agravante, da hipossuficiéncia por
ele alegada. Desse modo, tendo o Tribunal originario apresentado as razdes pelas
guais chegou a referida concluséo, inexiste violacdo ao art. 489 do CPC/2015.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE, RECONSIDERANDO DELIBERACAO
ANTERIOR, CONHECEU DO RECLAMO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO APELO NOBRE. INSURGENCIA DA
DEMANDADA.

1. Nao ha falar em ofensa ao art. 489 do CPC/15 quando a Corte local
se manifesta expressamente sobre os temas necessarios a solugdo da
controvérsia, apresentando fundamentacgéo suficiente, embora de forma
contraria aos interesses da parte.

(--r)

4. Agravo interno desprovido.

(Aglint no Agint no AREsp 1497363/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2020, DJe 03/03/2020)

n A

No mais, impende esclarecer que "é relativa a presuncdo de

hipossuficiéncia, oriunda da declaracéo feita pelo requerente do beneficio da justica
gratuita, podendo o magistrado indeferir o pedido, caso encontre elementos que
infirmem sua miserabilidade™ (Agint no AREsp 875.178/RS, Rel. Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 1°/9/2016, DJe 6/9/2016).

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAQAO DO ART. 535, Il, DO CPC/1973.
OMISSAO. INEXISTENCIA. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
CONCESSAO. HIPOSSUFICIENCIA. REVISAO. SUMULA 7 DO STJ.
(...)

3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a presuncdo de
hipossuficiéncia declarada pelo beneficiario ou postulante a assisténcia
judiciaria gratuita é relativa, podendo ser ilidida pela parte adversa ou,
ainda, exigida a sua comprovacdo pelo magistrado, sob pena de
indeferimento ou revogacao.

(...)
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5. Agravo interno desprovido.
(Agint no REsp 1538030/PB, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 19/04/2018)

No caso concreto, verifica-se que o Tribunal de origem, soberano na
analise de fatos e provas, manteve a decisdo que indeferiu o beneficio da gratuidade
de justica, por entender que o insurgente ndo teria demonstrado a real necessidade de
sua concesséo, conforme se depreende da fundamentacgéo abaixo colacionada (e-STJ,
fls. 54-56):

Cumpre destacar que, da atenta andlise de toda a documentacédo
constante do bojo dos presentes autos, verifica-se nao ter o recorrente
logrado demonstrar a condicdo de miserabilidade juridica que alega
ostentar.

Note-se que, de acordo com a declaragédo de Imposto de renda acostada,
percebe-se que a Agravante recebeu no ano de 2016, R$ 28.050,00
(indice 39, anexos 1), relativos aos dividendos da empresa que é sécio
administrador.

Acertada a r. decisdo atacada, no sentido de afirmar que a agravante
percebe vencimentos superiores aos daqueles a que se dirige o
beneficio, bem como é sécio da empresa RENOVO, uma vez que, diante
do extrato apresentado, com saldo positivo de R$ 1.821,10 (indice 39,
Anexos 1), bem como, do faturamento atingido pela empresa no
montante de R$ 104.913,55 (indice 444 dos autos principais) e dos
respectivos extratos (indice 50, anexos 1), € notéria a auséncia do
preenchimento dos requisitos de hipossuficiéncia.

Vale ressaltar também o decréscimo no faturamento da empresa da qual
€ soOcio a partir de 2014, através dos documentos apresentados, no
entanto, eventual dificuldade financeira, por si s6, nao é apta a ensejar o
deferimento do beneficio da gratuidade de justica, mas questdo atinente
ao planejamento financeiro.

Deve-se distinguir o quadro de desequilibrio financeiro a real posicéo de
hipossuficiente que, de plano, deve ser rechacada, em raz&o dos valores
mencionados, que se mostram incompativeis com a declaracdo de
miserabilidade.

(-..)

Sendo assim, a Agravante ndo se desincumbiu do énus de comprovar a
alegada hipossuficiéncia, nao acostando aos autos elementos capazes de
modificar o fundamento da r. decisédo vergastada.

Nesse contexto, ndo ha como alterar a conclusao do acordao recorrido (a
respeito da auséncia de comprovacao do insurgente de que faz jus ao beneficio da
gratuidade de justica), sem que se proceda ao revolvimento do conjunto
fatico-probatorio deste processo, o que encontra barreira no verbete sumular n. 7/STJ.

Oportunamente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM

RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. REEXAME DO CONJUNTO

FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.

INCIDENCIA° DA SUMULA N. 7/STJ. HIPOSSUFICIENCIA.

PRESUNGAO RELATIVA. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
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REVOGAGCAO PELO MAGISTRADO. POSSIBILIDADE. DECISAO
MANTIDA.

(--r)

3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que néo ficou
demonstrada a falta de condi¢cbes financeiras da agravante para arcar
com as custas do processo. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado em recurso
especial.

(--r)

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1089437/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe
09/10/2017)

Assinale-se que a aplicacdo do enunciado n. 7 da Sumula do STJ a
insurgéncia fulcrada na alinea a do permissivo constitucional também impede o
conhecimento do recurso baseado na divergéncia jurisprudencial, porquanto as
conclusdes dissonantes decorreriam das circunstancias especificas de cada processo,
e ndo do entendimento diverso sobre uma mesma questao juridica.

Sobre o tema, veja-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. PENHORA DE FATURAMENTO DA
EMPRESA. POSSIBILIDADE. REVISAO DAS CONCLUSOES
ADOTADAS NA ORIGEM. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". EXAME PREJUDICADO.

(...)

5. Assinale-se que fica prejudicada a analise da divergéncia
jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do
Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1810773/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 01/07/2019)

Além disso, constata-se que inexistiu, mesmo apdés a oposicdo dos
aclaratérios, pronunciamento do Colegiado estadual acerca da suposta afronta aos
arts. 8°, 372, ll, 927, lll, e 932, V, b, do CPC/2015, o que revela a falta de
prequestionamento, requisito indispensavel ao acesso as instancias superiores.

Importante assinalar que o prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025
do CPC/2015, s6 é admissivel quando, ap0s a oposicao de embargos de declaragéo
na origem, o recorrente suscitar a violagao ao art. 1.022 do mesmo diploma, porquanto
somente dessa forma é que o 6rgao julgador podera verificar a existéncia do vicio e
proceder a supressao de grau. Contudo, ndo foi adotada a referida providéncia no
recurso especial apresentado.

Assim, ndo tendo sido emitido juizo de valor, pela instancia ordinaria,
sobre os dispositivos legais mencionados, era mesmo de rigor a incidéncia, na espécie,
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do enunciado n. 211 da Simula do STJ.

llustrativamente:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INVENTARIO. -
LIQUIDACAO PARCIAL DE SOCIEDADE LIMITADA.
PARTICIPACAO NOS LUCROS PROPORCIONAIS AS COTAS
INVENTARIADAS - HERDEIROS SOCIOS EM CONDOMINIO -
CABIMENTO - PRESCRIGAO DO DIREITO - NAO OCORRENCIA.
(...)

03. Inviavel a andlise de violagdo de dispositivos de lei néo
prequestionados na origem, apesar da interposicdo de embargos de
declaragéo.

04. A admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagdo ao
art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Org&o julgador verificar
a existéncia do vicio inquinado ao acérddo, que uma vez constatado,
podera dar ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei.
(...)

06. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1639314/MG, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 4/4/2017, DJe 10/4/2017)

Quanto ao requerimento da parte contraria para que seja imposta multa,
tem-se que ele ndo merece prosperar, pois, conforme entendimento desta Corte, a
interposicao de recursos cabiveis ndo implica "litigancia de ma-fé nem ato atentatorio a
dignidade da justica, ainda que com argumentos reiteradamente refutados pelo
Tribunal de origem ou sem alegacao de fundamento novo" (AgRg nos EDcl no REsp n.
1.333.425/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 27/11/2012,
DJe 4/12/2012).

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 20 de abril de 2020
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