Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1376268 - PR

(2018/0259744-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZI

: ADELSON VERGILIO

: AMAURI SANTOS

: ANGELA APARECIDA DE MATOS OLIVEIRA

: ANTONIO PEREIRA

: APARECIDA DE OLIVEIRA BARBOSA

: APARECIDO DOMINGOS DE OLIVEIRA

: CLAUDETE APARECIDA GONCALVES

: CLAUDETE TERESINHA DAVIS DE OLIVEIRA
: CLELIENE CORREIA LEITE

- JOAQUIM PIRES DE SOUZA

: YOLANDA DOS SANTOS NOGUEIRA

: LOUISE RAINER PEREIRA GIONEDIS - PR008123

CARMEN GLORIA ARRIAGADA BERRIOS -
PR020668

RAFAEL MACEDO DA ROCHA LOURES -PR036728
SANDRO RAFAEL BONATTO -PR022788

: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE

SEGURQOS

: MARCO AURELIO MELLO MOREIRA -RS035572

CARLA PINTO DA COSTA -RS061655
MARCOS JOSE GREGORY ZIMMERMANN -
RS080729

ENEIDA DE CASSIA CAMARGO -PR044759
PAULO ANTONIO MULLER -PR067090
VALENTINA RABELLO NEVES -RS101118

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE INDENIZAGAO SECURITARIA -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DOS MUTUARIOS.

1. O conteudo normativo inserto nos artigos 6°, VIII, 47
e 54, § 4°, do CDC; e, também, 131 do CPC/73, néo foi
objeto de exame pelo acordao recorrido, razao pela qual,
incide, na espécie, o Obice da Sumula 211/STJ, ante a
auséncia de prequestionamento.

2. Na espécie, para se afastar a ilegitimidade passiva
da agravada, seria necessario o reexame de fatos e
provas, bem como a interpretacdo de clausulas
contratuais, 0 que € vedado em recurso especial pelas
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Sumulas 5 e 7 do STJ. Precedentes.

3. Os recorrentes ndo efetuaram o cotejo analitico nos
moldes previstos pelos artigos 541 do CPC/73 (artigo
1029, § 1° do NCPC) e 255 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, indispensével para que se
possa avaliar se a solugdo encontrada pelo decisum
recorrido e os paradigmas apontados tiveram por base as
mesmas premissas faticas e juridicas, existindo entre elas
similitude de circunstancias.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam o0s Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Raul Aradjo e Maria
Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator. Impedido o Sr. Ministro
Antonio Carlos Ferreira (Presidente). Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Marco Buzzi.

Brasilia, 15 de Abril de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Marco Buzzi
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.376.268 - PR (2018/0259744-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO MARCO BUZZI

: ADELSON VERGILIO

: AMAURI SANTOS

: ANGELA APARECIDA DE MATOS OLIVEIRA

: ANTONIO PEREIRA

: APARECIDA DE OLIVEIRA BARBOSA

: APARECIDO DOMINGOS DE OLIVEIRA

: CLAUDETE APARECIDA GONCALVES

: CLAUDETE TERESINHA DAVIS DE OLIVEIRA

: CLELIENE CORREIA LEITE

: JOAQUIM PIRES DE SOUZA

: YOLANDA DOS SANTOS NOGUEIRA

: LOUISE RAINER' PEREIRA GIONEDIS -PR008123
CARMEN GLORIA ARRIAGADA BERRIOS -PR020668
RAFAEL MACEDO DA ROCHA LOURES -PR036728
SANDRO RAFAEL BONATTO - PR022788

: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

: MARCO AURELIO MELLO MOREIRA - RS035572
CARLA PINTO DA COSTA -RS061655
MARCOS JOSE GREGORY ZIMMERMANN - RS080729
ENEIDA DE CASSIA CAMARGO - PR044759
PAULO ANTONIO MULLER -PR067090
VALENTINA RABELLO NEVES -RS101118

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por ADELSON VERGILIO e
OUTROS, em face de decisdo monocratica proferida as fls. 1464/1469 (e-STJ), de
lavra deste signatario que negou provimento ao agravo (art. 1.042 do NCPC).

O apelo extremo, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c",

da Constituicdo Federal, desafia acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Parana, assim ementado (fl. 1331/1332, e-STJ):

APELACAO CIVEL - ACAO DE REPARACAO OBRIGACIONAL
SECURITARIA - SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO - SENTENCA
DE IMPROCEDENCIA ILEGITIMIDADE PASSIVA - APOLICES
PERTENCENTES AO RAMO 61/65, FORA DO SFH - INEXISTENCIA
DE "POOL" DE SEGURADORAS CONTRATACAO DE
SEGURADORA DIVERSA PELA COHAPAR - ILEGITIMIDADE DE
PARTE CONFIGURADA - SENTENCA REFORMADA, DE OFICIO,
PARA EXTINGUIR O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE MERITO
(ARTIGO 485, INCISO VI, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015)

Documento eletronico VDA21350486 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 04/04/2019 15:08:53
Codigo de Controle do Documento: B60123AA-DE45-41C5-A69F-2A7668A53AC7



FIXACAO DE HONORARIOS RECURSAIS EM ATENGCAO AO
ARTIGO 85, § 11 DO CPCP/15 - RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

Opostos embargos de declaracéo, restaram rejeitados.

Nas razfGes do recurso especial, 0s recorrentes apontaram ofensa ao art.
6°, VIIl, 47 e 54, § 4°, do CDC, 131 do CPC/73.

Sustentaram, em resumo, a legitimidade passiva da agravada, afirmaram
que a prova documental néo foi analisada corretamente pelo Tribunal estadual.

Contrarrazdes as fls. 1512/1521 (e-STJ).

Em juizo de admissibilidade, a Corte a quo negou seguimento ao
reclamo, dai o agravo (art. 1042 do NCPC), buscando destrancar o processamento
daquela insurgéncia.

Contraminuta as fls. 1540/1548 (e-STJ).

Por decisédo monocratica (fls. 1564/1569, e-STJ), este signatario negou
seguimento ao reclamo ante a incidéncia das Sumulas 5, 7, 83 e 211 do STJ.

Inconformados, os mutuarios repisam a tese do apelo nobre de
legitimidade passiva da Seguradora Recorrida SUL AMERICA COMPANHIA
NACIONAL DE SEGUROS GERAIS, refutando os Obices aplicados no decisum ora
agravado (fls. 1573/1579, e-STJ).

Impugnacao apresentada as fls. 1582/1587 (e-STJ).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.376.268 - PR (2018/0259744-0)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE INDENIZACAO SECURITARIA -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO.

INSURGENCIA DOS MUTUARIOS.

1. O contetdo normativo inserto nos artigos 6°, VI, 47 e 54,
8§ 4° do CDC; e, também, 131 do CPC/73, ndo foi objeto de
exame pelo acorddo recorrido, razdo pela qual, incide, na
espécie, o Obice da Sumula 211/STJ, ante a auséncia de
prequestionamento.

2. Na espécie, para se afastar a ilegitimidade passiva da
agravada, seria necessario o reexame de fatos e provas, bem
como a interpretagdo de clausulas contratuais, o que é vedado
em recurso especial pelas Sumulas 5 e 7 do STJ. Precedentes.

3. Os recorrentes ndo efetuaram o cotejo analitico nos
moldes previstos pelos artigos 541 do CPC/73 (artigo 1029, §
1°do NCPC) e 255 do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, indispensavel para que se possa avaliar se a
solugdo encontrada pelo decisum recorrido e os paradigmas
apontados tiveram por base as mesmas premissas faticas e
juridicas, existindo entre elas similitude de circunstancias.

4. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZ| (Relator):

O inconformismo ndo merece prosperar.

1. Inicialmente, o contetdo normativo inserto nos artigos 6°, VIIl, 47 e 54, §
4°, do CDC - Lei n. 8.078/90; e 131 do CPC/73, nao foi objeto de exame pelo
acordao recorrido, razdo pela qual, incide, na espécie, o 6bice inscrito na Sumula
211/STJ, ante a auséncia de prequestionamento.

Tampouco cabe falar em prequestionamento ficto face ao art. 1025 do
NCPC.

Nos termos da jurisprudéncia desta Casa, para se possibilitar a sua
incidéncia, cabe a parte alegar, quando de suas razfes do recurso especial, a
necessaria ofensa ao art. 1022 do NCPC de modo a permitir sanar eventual omisséo
através de novo julgamento dos aclaratorios, caso existente, o que nao foi feito no
presente feito.

Tal como dito, "a admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do
CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagéo
ao art..1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgéo julgador verificar a
existéncia do vicio inquinado ao acordao, que uma vez constatado, podera dar
ensejo a supressédo de grau facultada pelo dispositivo de lei". (REsp 1639314/MG,
Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe
10/04/2017).

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ.
HONORARIOS RECURSAIS. AUSENCIA DE CONTRARRAZOES.
CABIMENTO.

(-.r)

2. O Superior Tribunal de Justica n&o reconhece o prequestionamento pela
simples oposicdo de embargos declaratérios (Sumula n° 211).

Persistindo a omisséo, € necessario interpor recurso especial por afronta ao
art. 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015, sob pena de perseverar o
Obice da auséncia de prequestionamento.

(...)

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1167325/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/10/2018, DJe 26/10/2018)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. CONCESSIONARIA DE SERVICOS
PUBLICOS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. ALEGACAO DE
REALIZACAO DE ACORDO EXTRAJUDICIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS
NA ORIGEM. PREQUESTIONAMENTO FICTO. ART. 1.025 DO
CPC/2015. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO NAO
IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 283/STF.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, ao interpretar o art. 1.025 do NCPC,
concluiu que "a admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do
CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada
violagcdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgéo julgador
verificar _a -existéncia dovicio inquinado a0 acérddo, que uma vez
constatado, podera dar ensejo.a supressdo de grau facultada pelo
dispositivo de lei" (REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, DJe de 10/04/2017).

(...)

3. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1322614/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 18/10/2018, DJe 25/10/2018)

2. Além disso, no sistema da persuasdao racional, adotado pela legislagéo
processual civil, (arts. 130 e 131, CPC/73 e 370 e 371, CPC/15), o magistrado é livre
para examinar 0 conjunto fatico-probatorio produzido nos autos e firmar sua
conviccado, desde que indiqgue de forma fundamentada os elementos do seu
convencimento.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRADICAO.
INEXISTENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO VERIFICADO.
REAVALIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. A contradicdo que enseja embargos de declaracdo é a interna, entre
proposi¢des do préprio julgado, o que nao se verifica no caso.

2. "No sistema da persuaséo racional, adotado pela legislagdo processual
civil (artigos 130 e 131, CPC/1973 e 371, CPC/2015), o magistrado & livre
para examinar o conjunto fatico-probatério produzido nos autos para formar
sua convic¢ao, desde que indique de forma fundamentada os elementos de
seu convencimento" (Aglnt no AgRg no AREsp 717.723/SP, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe
02/04/2018).

3. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7 do STJ.
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4. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu ser desnecesséria a
producdo de prova pericial. Alterar esse entendimento demandaria reexame
de elementos de fato do processo, vedado em recurso especial.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1254100/SE, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA. INDEFERIMENTO DE PROVA. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nado ha falar em cerceamento de defesa em razdo da valoracdo
promovida pelo magistrado das provas coligidas nos autos, porquanto no
nosso sistema processual o magistrado é o destinatario da prova,
cabendo-lhe, por forca do artigo 131 do Codigo de Processo Civil de 1973,
apreciar livremente as provas apresentadas, devendo apenas fundamentar
0s motivos que Ihe-formaram-o-convencimento:

2. Diante de elementos substanciais para que o magistrado forme seu livre
convencimento motivado demonstrada a prestacdo dos servicos
educacionais e ndo comprovado o efetivo pagamento nem a consignacao
em juizo, 6nus que Ihe competia , ndo ha que se falar an cerceamento de
defesa.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1040522/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 14/08/2017)

AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO CIVIL.
EMBARGOS A EXECUGAO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. PROVA PERICIAL.
ABUSIVIDADE DOS JUROS. REVISAO. SUMULA N. 7 DO STJ.

1. N&o viola o art. 535 do CPC o acérdao que, integrado pelo julgado
proferido nos embargos de declaragdo, dirime, de forma expressa,
congruente e motivada, as questdes suscitadas nas razdes recursais.

2. O ordenamento juridico, com amparo no art. 131 do CPC/73, adota o
principio do livre convencimento motivado, segundo o qual o juiz pode
apreciar com liberdade as provas produzidas pelas partes.

3. Incide a Sumula n. 7 do STJ se o acolhimento da tese defendida no
recurso especial reclamar a andlise dos elementos probatérios
produzidos ao longo da demanda.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 846.321/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 01/09/2016)

Na espécie, quanto a legitimidade passiva da agravada, a Corte local
consignou que a seguradora requerida € parte ilegitima para responder pela
indenizacéo, visto que 0s contratos pertencem ao Ramo 61/65, e possuem cobertura

securitaria firmada com a Companhia Excelsior de Seguros S.A.
Confira o trecho do acordéo recorrido (fls. 1337/1338, e-STJ):

No caso em comento, para uma melhor compreensao, imperioso se faz uma
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atenta andlise da data em que as apolices pertencentes aos autores foram
firmadas, assim como se as mesmas estdo vinculadas ou ndo ao SFH:
Adelson Vergilio - apdlice vinculada ao SH/AM (Ramo 61/65 - Fora do
SFH), datada de 02.12.1996 (Informacdo Cohapar de fls. 1.110/1.111);
Amauri Santos - apdlice vinculada ao SH/AM (Ramo 61/65 - Fora do
SFH), datada de 02.12.1996 (Informacgédo Cohapar de fls. 1.110/1.111);
Angela Aparecida de Matos Oliveira - apdlice vinculada ao SH/AM
(Ramo 61/65 - Fora do SFH), datada de 02.12.1996 (Informacao
Cohapar defls. 1.110/1.111);
Antonio Pereira - apolice vinculada ao SH/AM (Ramo 61/65 - Fora do
SFH), datada de 02.12.1996 (Informacdo Cohapar de fls. 1.110/1.111);
Aparecida de Oliveira Barbosa - apolice vinculada ao SH/AM (Ramo
61/65 - Fora do SFH), datada de 02.12.1996 (Informacdo Cohapar de fls.
1.110/1.111);
Aparecido Domingos de Oliveira - apélice vinculada ao SH/AM (Ramo
61/65 - Fora do-SFH), datada-de 02:12:1996 (Informacdo Cohapar de fls.
1.110/1.112);
Claudete Aparecida Goncgalves Soares - apodlice vinculada ao SH/AM
(Ramo 61/65 - Fora do SFH), datada de 02.12.1996 (Informacao
Cohapar de fls. 1.110/1.111);
Claudete Teresinha Davis de Oliveira - apélice vinculada ao SH/AM
(Ramo 61/65 - Fora do SFH), datada de 03.05.1999 (Informacéo
Cohapar de fls. 1.110/1.111);
Cleliene Correia Leite - apolice vinculada ao SH/AM (Ramo 61/65 - Fora
do SFH), datada de 02.12.1996 (Informacdo Cohapar de fls.
1.110/1.112);
Joaquim Pires de Souza - apdlice vinculada ao SH/AM (Ramo 61/65 -
Fora do SFH), datada de 03.05.199 (Informacdo Cohapar de fls.
1.110/1.111);
Yolanda dos Santos Nogueira - apdlice vinculada ao SH/AM (Ramo
61/65 - Fora do SFH), datada de 16.06.2000 (Informacdo Cohapar de fls.
1.110/1.111).
Observa-se também que, a Cohapar, através dos documentos
acostados 4&s fls. 1.110/1.111, informa que todos o0s contratos
firmados antes de 23.11.1999 pertenciam ao Ramo 66 - SFH, porém
todos atualmente constam como pertencentes aos Ramos 61/65 -
SH/AM, sendo que para os mutuarios com tais apélices SH-AM (Ramo
61/65),- a Seguradora é a Companhia Excelsior.
Ademais, insta consignar que o artigo 4°, paragrafo Unico, da Resolucao
CNSP n° 205/2009, vedou a transferéncia do risco entre apdlices publicas e
privadas, inclusive nos casos de migracdo. Confira-se:
(--r)
Assim, resta incontroversa a ilegitimidade da Sul América Companhia
Nacional de Seguros para figurar no polo passivo do presente feito.

Nesse contexto, para alterar o julgamento proferido pelo Tribunal a quo,
quanto ao tipo da apdlice objeto do financiamento, bem como com relacdo a
legitimidade passiva da recorrida, seria necessaria interpretacdo de clausula

7

contratual, bem como o reexame do acervo probatério, o que € vedado pelas
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Sumulas 5 e 7/STJ.
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE SECURITARIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DO CONJUNTO FATICO -
PROBATORIO DOS AUTOS E DO CONTRATO. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, amparado no acervo fatico - probatério dos
autos, concluiu que o contrato discutido na demanda se refere a
apolices privadas; que a seguradora nédo foi responsavel pelos
seguros dos imoveis; uma vez que foram financiados pela COHAPAR,
fora do Sistema Financeiro de Habitacdo; e que aquela ndo possui
legitimidade para figurar no po6lo passivo da demanda. Assim, alterar
0 entendimento do acordao recorrido demandaria, necessariamente,
reexame fatos, provas e clausulas contratuais, o que é vedado em
razdo dos 6bices das Sumulas 5e 7do STJ.

2. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1348593/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 05/02/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
ACAO SECURITARIA. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO.
LEGITIMIDADE PASSIVA DA SEGURADORA. SUMULAS 5 E 7/STJ.

AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AGRAVO NAO PROVIDO.
(..)

3. A seguradora tem legitimidade para figurar no polo passivo de agdo
relativa a contrato de seguro habitacional regido pelas regras do
Sistema Financeiro de Habitacdo. No _caso em exame, no entanto, a
Corte de origem afirmou que o contrato da autora esta vinculado a
apolice privada ligada a companhia seguradora diversa da ora
agravada, a qual seria, assim, ilegitima para figurar no polo passivo
da lide. Desse modo, reconhecer a legitimidade passiva da
seguradora, ora agravada, esbarraria no ébice previsto nas Siumulas 5
e7do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1384055/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 12/02/2019, REPDJe 26/02/2019, DJe 25/02/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
ACAO SECURITARIA. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. SEGURADORA NAO INTEGRANTE DO
GRUPO DE SEGURADORAS VINCULADAS AO SFH. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 283/STF. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ. VALORAGAO DA PROVA. SISTEMA DE PERSUASAO
RACIONAL.

AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior possui entendimento pacifico de que a seguradora
tem legitimidade para figurar no polo passivo de acgdo relativa a contrato de
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seguro habitacional regido pelas regras do Sistema Financeiro de
Habitacéo.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem apontou expressamente
que a recorrida ndo integra o grupo de seguradoras vinculadas ao
SFH, de forma que o acolhimento da pretenséo recursal, no sentido
de reconhecer-se a legitimidade passiva da seguradora, em razéo de
apodlice Unica do SFH, esbarraria no ébice previsto nas Sumulas 5e 7
do STJ.

3. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles" (Sumula 283/STF).

4. O sistema de persuasao racional, adotado pelo Codigo de Processo Civil,
prevé que nao cabe compelir o magistrado a acolher com primazia
determinada prova, em detrimento de outras pretendidas pelas partes, se
pela andlise das provas em comunh&o estiver convencido da verdade dos
fatos.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1023914/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 04/12/2018)

AGRAVYO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE SECURITARIA. VIOLACAO AO ART. 131 DO
CPC/73. INEXISTENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. SUMULAS 284 DO STF, 5 E 7 DO STJ.
FALTA DE COTEJO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao se configura violagcdo ao art. 131 do CPC/73 quando, mediante
conviccdo formada do exame feito aos elementos fatico-probatérios dos
autos, o acordao tratou de forma clara e suficiente a controvérsia
apresentada, lancando fundamentag¢ao juridica soélida para o desfecho da
lide.

2. Quanto ao dissidio jurisprudencial, a auséncia de indicagdo de dispositivo
de lei federal a que se tenha dado interpretacdo divergente pelo acérdao
recorrido caracteriza a deficiéncia de fundamentacéo a inviabilizar a abertura
da instancia especial. Aplicacdo da Sumula 284/STF.

3. A auséncia de cotejo analitico impede o conhecimento do alegado dissidio
jurisprudencial.

4. O Tribunal de origem, amparado no acervo fatico - probatdrio dos
autos, concluiu que o contrato discutido na demanda se refere a
apolices privadas; que a seguradora nado foi responsavel pelos
seguros dos imoveis, uma vez que foram financiados pela COHAPAR,
fora do Sistema Financeiro de Habitacdo; e que aquela ndo possui
legitimidade para figurar no pélo passivo da demanda. Assim, alterar
0 entendimento do aco6rdao recorrido demandaria, necessariamente,
reexame fatos, provas e clausulas contratuais, o que é vedado em
razdo dos 6bices das Sumulas 5e 7 do STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1347048/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe 13/11/2018)

RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. ViCclOS
CONSTRUTIVOS. INTERESSE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. APOLICE PRIVADA.
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REVISAO. SUMULA 7 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica, ao julgar os recursos
sujeitos aos efeitos do artigo 543-C do CPC (repetitivos), REsp
1.091.363/SC, DJe de 25/05/2009, consolidou 0 entendimento no sentido de
nao existir interesse da Caixa Econdmica Federal a justificar a formagéo de
litisconsércio passivo necessario nas causas cujo objeto seja a pretensédo
resistida a cobertura securitaria dos danos oriundos dos vicios de
construcao do imovel financiado mediante contrato de mutuo submetido ao
Sistema Financeiro da Habita¢do, quando nao afetar o FCVS (Fundo de
Compensacao de VariacGes Salariais), sendo, portanto, da Justica Estadual
a competéncia para processar e julgar o feito. 2. Afirmado no acdrdéo
recorrido que os contratos discutidos na demanda nédo se referem a
apolices publicas, revela-se inviavel rever a questdo da competéncia,
em face do Obice da Sumula 7/STJ. 3. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 800.601/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA julgado em 06/09/2016, DJe 13/09/2016 - Grifo N0ss0).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SISTEMA FINANCEIRO HABITACIONAL. DISCUSSAO ENTRE
SEGURADORA E MUTUARIO. NAO COMPROMETIMENTO DO
FUNDO DE COMPENSACAO DE VARIACOES SALARIAIS (FCVS).
ESCORREITA APLICACAO DA SUMULA 83 DESTA CORTE.
RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. COBERTURA
SECURITARIA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 05 E 07/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. O julgamento do REsp n°
1.091.363/SC, representativo de causas repetitivas, assentou o
entendimento de que "nos feitos em que se discute a respeito de contrato de
seguro adjeto a contrato de mutuo, por envolver discussao entre seguradora
e mutuario, e nédo afetar o FCVS (Fundo de Compensacdo de VariacOes
Salariais), inexiste interesse da Caixa Econbmica Federal a justificar a
formacédo de litisconsorcio passivo necessario, sendo, portanto, da Justica
Estadual a competéncia para o seu julgamento." 2. Para infirmar a
conclusdo a que chegou o Tribunal de origem quanto ao tipo da
apolice objeto do financiamento (Ramo 66 ou Ramo 68) seria
necessario o reexame do contrato, bem como do acervo probatério, o
que encontra o6bice ante as Sumulas 5 e 7 desta Corte. 3. Agravo
regimental ndo provido, com aplicacdo de multa. (AgRg no AREsp
187.084/PE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 04/09/2012, DJe 10/09/2012 - Grifo Nosso0).

3. Aplica-se, pois, na espécie, igualmente, os Obices insculpidos nas
Sumulas 07 e 83 do STJ, serve de 6bice ao processamento do recurso especial
tanto pela alinea "a" como pela alinea "c", a qual viabilizaria o reclamo pelo dissidio
jurisprudencial.

Ademais, o0s recorrentes n&o lograram demonstrar a divergéncia
jurisprudencial nos moldes exigidos pelos artigos 1029, § 1°, do CPC/2015 e 255, 88§
1°e 2° do RISTJ.

Isto porque a interposicdo de recurso especial pela alinea "c" do
permissivo constitucional reclama o cotejo analitico dos julgados confrontados a fim
de restarem demonstradas a similitude fatica e a adocdo de teses divergentes,
maxime quando ndo configurada a notoriedade do dissidio.
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A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART.
157, § 3°, PRIMEIRA PARTE, DO CODIGO PENAL. RECURSO
INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA
DE COTEJO ANALITICO. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. DESATENCAO AO ONUS
DA DIALETICIDADE.

| - O recurso especial, interposto com fulcro no art. 105, inciso lll,
alinea ¢, da Constituicdo Federal, exige a demonstracao do dissidio
jurisprudencial através da realizacdo do indispensavel cotejo
analitico, para demonstrar a similitude fatica entre o v. acordéao
recorrido e o eventual paradigma (arts. 1.029, 81°, do CPC e 255, § 1°,
do RISTJ), o que ndo ocorreu na espécie.

Il - Nado pode ser conhecido o agravo regimental que ndo infirma os
fundamentos da decisdo monocratica agravada.

Agravo regimental parcialmente conhecido e, nesta extenséo, ndo provido.
(AgRg no AREsp 1164414/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 11/04/2018)

N&ao merece reparos, portanto, a decisdo ora agravada.

4. Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2018/0259744-0

Numero de Origem:
1698778503 00012368820088160097 16987785 1698778502 1698778501

Sesséo Virtual de 09/04/2019 a 15/04/2019

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AGRAVANTE
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AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AUTUAGAO

: ADELSON VERGILIO

: AMAURI SANTOS

: ANGELA APARECIDA DE MATOS OLIVEIRA

: ANTONIO PEREIRA

: APARECIDA DE OLIVEIRA BARBOSA

: APARECIDO DOMINGOS DE OLIVEIRA

: CLAUDETE APARECIDA GONCALVES

: CLAUDETE TERESINHA DAVIS DE OLIVEIRA
: CLELIENE CORREIA LEITE

: JOAQUIM PIRES DE SOUZA

: YOLANDA DOS SANTOS NOGUEIRA

: LOUISE RAINER PEREIRA GIONEDIS - PR008123

CARMEN GLORIA ARRIAGADA BERRIOS - PR020668
RAFAEL MACEDO DA ROCHA LOURES - PR036728
SANDRO RAFAEL BONATTO - PR022788

: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
: MARCO AURELIO MELLO MOREIRA - RS035572

CARLA PINTO DA COSTA - RS061655
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MARCOS JOSE GREGORY ZIMMERMANN - RS080729
ENEIDA DE CASSIA CAMARGO - PR044759

PAULO ANTONIO MULLER - PR067090

VALENTINA RABELLO NEVES - RS101118

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SISTEMA FINANCEIRO
DA HABITACAO - SEGURO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ADELSON VERGILIO

AGRAVANTE : AMAURI SANTOS

AGRAVANTE : ANGELA APARECIDA DE MATOS OLIVEIRA

AGRAVANTE : ANTONIO PEREIRA

AGRAVANTE : APARECIDA DE OLIVEIRA BARBOSA

AGRAVANTE : APARECIDO DOMINGOS DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : CLAUDETE APARECIDA GONCALVES

AGRAVANTE : CLAUDETE TERESINHA DAVIS DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : CLELIENE CORREIA LEITE

AGRAVANTE : JOAQUIM PIRES DE SOUZA

AGRAVANTE : YOLANDA DOS SANTOS NOGUEIRA

ADVOGADOS : LOUISE RAINER PEREIRA GIONEDIS - PR008123
CARMEN GLORIA ARRIAGADA BERRIOS - PR020668
RAFAEL MACEDO DA ROCHA LOURES - PR036728
SANDRO RAFAEL BONATTO - PR022788

AGRAVADO : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

ADVOGADOS : MARCO AURELIO MELLO MOREIRA - RS035572
CARLA PINTO DA COSTA - RS061655
MARCOS JOSE GREGORY ZIMMERMANN - RS080729
ENEIDA DE CASSIA CAMARGO - PR044759
PAULO ANTONIO MULLER - PR067090
VALENTINA RABELLO NEVES - RS101118

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira (Presidente).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 16 de Abril de 2019
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