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RECURSO ESPECIAL N°1.652.739 - M S (2017/0021942-1)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : WILSON MAINGUE NETO - MS010845

RECORRIDO : GERALDO VALENTINO ORTIZ
ADVOGADO : APARECIDA DA SILVA ORTIZ - SP285874
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUC;AO
PARCELAMENTO DE DIVIDA. VIOLACAO AO ARTIGO 1022 DO
CPC/2015. AUSENCIA DE VIiCIO NO ACORDAO RECORRIDO. LEI
LOCAL. SUMULA  280/STF. ALEGAGAO DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE OBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO
§ 1°DO ART. 1.029 DO CPC/2015.
1. N&o ha violacdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o aresto recorrido adota
fundamentagdo suficiente para dirimir a controvérsia, sendo desnecesséria
a manifestacdo expressa sobre todos os argumentos apresentados pelos
litigantes.
2. O Tribund de origem, na andlise dos autos, fundamentou sua decisdo na Lei
4.424/2013. Registre-se que a sua andise € obstada em Recurso Especid, por
andogia, nos termos da Simula 280/STF: "Por ofensa a direito locd ndo cabe
Recurso Extraordinario.”
3. O Recurso Especid ndo pode ser conhecido pela dinea "c' do permissvo
condtituciond, uma vez que ndo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1° do
CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso fundar-se em dissidio
jurisprudencid, o recorrente fara a prova da divergéncia com a certidéo, copia ou
citacdo do repositorio de jurigprudéncia, oficid ou credenciado, inclusive em midia
eletrbnica, em que houver sdo publicado o acorddo divergente, ou ainda com a
reproducdo de julgado disponivel na rede mundid de computadores, com
indicacdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as
circunstancias que identifiqguem ou assemelhem os casos confrontados'.
4. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(@)-Rdator(e)." Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Maga hdes (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Brasilia, 21 de marco de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : WILSON MAINGUE NETO - MS010845

RECORRIDO : GERALDO VALENTINO ORTIZ
ADVOGADO : APARECIDA DA SILVA ORTIZ - SP285874
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):
Trata-se de Recurso Especid interposto (art. 105, 111, "d' e "¢, da Condtituicéo
da Republica) contra acérdao assm ementado:

APELACAO CIVEL — EMBARGOS A EXECUCAO — PARCELAMENTO
DA DIVIDA — LEI 4.424/2013 — QUITACAO — VEDAGCAO AO VENIRE
CONTRA FACTUM PROPRIUM - HONORARIOS ADVOCATICIOS
CORRIGIDOS PELA LEI ARTIGO 1-F DA LEI FEDERAL 11.960/09 —
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO EM PARTE.

Os Embargos de Declaracéo foram rejeitados (fls 204-208, e-STJ).

A parte recorrente, nas razbes do Recurso Especid, susenta que ocorreu,
dém de divergéncia jurisprudencid, violagdo dos arts. 3° da LICC; 794, | do CPC/1973 (art.
924, 11, do CPC/2015) e 1022, § Unico, |1, 1025 do CPC/2015.

Sem contrarrazoes.

Eordatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 9.2.2017.

A irresgnacéo néo merece prosperar.

Inidadmente, constato que néo se configura a degada ofensa ao artigo 1.022 do
Cadigo de Processo Civil de 2015 uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a
lide e solucionou, de mandgra amplamente fundamentada, a controvéersia, td como lhe fo
apresentada.

Claamente se obsarva que ndo se trata de omissio, contradicdo ou
obscuridade, tampouco correcéo de erro materid, mas Sm de inconformismo direto com o
resultado do acorddo, que fa contrario aos interesses do recorrente.

Ressdte-se que a mera insatisfacdo com o contelido da deciséo ndo ensgja
Embargos de Declaracén. Esse ndo € o objetivo dos Acdlaratdrios, recurso que se presta téo
somente a sanar contradigdes ou omissies decorrentes da auséncia de andise dos temas que
lhe forem trazidos a tutda jurisdiciona, no momento processuad oportuno, conforme o art.
1.022 do CPC/2015.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM  AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO  ESPECIAL.
PRESSUPOSTOS. INEXISTENCIA.

1. Os embargos de declaracdo tém por escopo sanar decisdo
judicid eivada de obscuridade, contradicéo, omisséo ou erro materia (art.

1.022-CPC/2015).

2. Hipdtese em que ndo ha no julgado nenhuma situacéo que dé
amparo ao recurso integrativo.

3. Embargos de declaraco rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 1544177/DF, Rel. Ministro GURGEL
DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2016, D Je 05/08/2016)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL. OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REJLGAMENTO DA CAUSA.
REJEICAO.

1. Esta Corte Superior de Justica firmou compreensdo segundo a
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gud, nos termos da legidacdo processua de regéncia, prestam-se o0s
embargos declaratorios ao suprimento de omisséo, a harmonizacdo de pontos
contraditérios ou ao esclarecimento de obscuridades, com o intuito de se ter por
afastados Obices que, porventura, comprometam a vigbilidade da execucédo do
decisum.

2. Seguindo a mesma esteira de poscionamento, a rejeicao
serd inevitavel quando ausentes os vicios previstos no art. 1.022, caput, parégrafo
Unico e respectivos incisos, do CPC/2015, sobretudo por ndo se coadunar a via
aclaratéria com o proposito de regjulgamento da causa.

3. Embargos de declaraco rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 828.944/SP, Rdl. Ministra DIVA
MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32 REGIAO),
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2016, D Je 28/06/2016)

O Tribund a quo consgnou (fls. 184-185, e-STJ):

No caso presente, 0 embargante comprovou o parcelamento do
déhito e 0 seu pagamento f. 10 e 14.

Assm, o déhito executado foi submetido a parcelamento, tendo
gdo emitida pedo embargado a guia de quitacdo, com base em beneficios
concedidos pela Le Estadua n° 4.424/2013, que fol devidamente quitada, de
acordo com 0 comprovante de pagamento anexo a ela.

()

Anoto mais que uma vez concedida ao apelado a posshilidade de
quitacéo antecipada do débito executado, com a consequente expedicdo da guia
respectiva pelo proprio ente publico apelante, ndo ha que se acolher a alegacéo de
que o beneficio ndo possui fundamento legd, devendo ser considerado
integralmente quitado o vaor executado.

Depreende-se do acorddo transcrito, ter sdo a lide julgada a luz de

interpretacdo de legidacéo locdl.

Com €feito, da forma como ficou definido pelo Tribund de origem,

imprescindivel seria a andlise da le locd para o dedinde da controvérsia, providéncia vedada

em sede de recurso especia. Desse modo, aplicavd a espécie, por andogia, 0 enunciado da
Smula 280, do Supremo Tribund Federa, segundo o qua pordfensa @ drdto locd rnéo
cabe Recurso Extraordinaio, ensgando o ndo conhecimento do Recurso Especid . A

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LEI LOCAL.
Se a reforma do julgado demanda a interpretacéo de le locd, o
recurso especia € inviave (STF, Smulan® 280). Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no AREsp 325430/PE, Rd. Minigro ARI
PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 03/06/2014)

IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA
(IRPJ). SUBVENC;AO PARA INVESTIMENTO. PRODEC. LElI LOCAL.
SUMULA 280/STF.

1. Verifica-se que a demanda foi dirimida com base em Direito
locd, in casu, na legidacdo estadual catarinense (Lei 3.342/05 e no Decreto
704/07). Logo, € inviavd sua apreciagdo em Recurso Especiad, em face da
incidéncia, por anadogia, da Simula 280 do STF: "por ofensa a direito locd néo
cabe recurso extraordinario."

2. Agravo Regimenta n&o provido.

(AgRg no REsp 1433745/SC, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 22/04/2014).

Por fim, recurso ndo pode ser conhecido pela dinea "c' do pemissvo

condituciond, uma vez que néo fa aendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015,

que estabelece que, "quando o recurso fundar-se em dissidio jurisprudencid, o recorrente fara

a prova da divergéncia com a certiddo, cOpia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia,

dficd ou credenciado, indusive em midia eetrénica, em que houver sido publicado o acordéo

divergente, ou anda com a reproducdo de julgado disponivd na rede mundd de

computadores, com indicacdo da respectiva fonte, devendo-se, em quaquer caso, mencionar

as drcungténcias que identifiquem ou assemehem os casos confrontados'.

Diante do exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0021942-1 REsp 1.652.739/ MS

NUmeros Origem: 08006856620128120026 08014316020148120026 0801431602014812002650002
801431602014812002650002

PAUTA: 21/03/2017 JULGADO: 21/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADODEMATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : WILSON MAINGUE NETO - MS010845
RECORRIDO . GERALDO VALENTINOORTIZ
ADVOGADO . APARECIDA DA SILVA ORTIZ - SP285874

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativando-tributaria- Multas e demais Sanc¢oes - Ambiental

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



