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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.651.683 - M G (2016/0334692-2)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : ANA CLARA MURTA DOS SANTOS NOGUEIRA
ADVOGADOS : CARLA APARECIDA ALVESDE OLIVEIRA - MG105190
MICHELE CRISTINA FELIPE SQUEIRA - MG102468
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. REVISAO E REAJUSTE DE
BENEFICIO. CRITERIOS LEGAIS. SALARIO DE CONTRIBUICAO E
SALARIO DE BENEFICIO. IMPOSSIBILIDADE DE VINCULACAO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.

1. Inicidmente, ressalto que a insurgente restringe-se a aegar genericamente
ofensa a citada norma sem, contudo, demonstrar de forma clara e fundamentada
como o aresto recorrido teria violado a legidacéo federal apontada. Incide na
espécie, por andogia, o principio estabelecido na Simula 284/STF-.

2. O Superior Tribund de Justica possui entendimento no sentido da
imposshilidade de vinculagdo entre os critérios legais para atuaizacdo dos
salérios de contribuicdo e os regjustes dos beneficios em manutencéo, ante a
inexigténcia de previsdo legd de equivaéncia entre sd&io de contribuicdo e
saario de beneficio.

3. Dessume-se que o0 acorddo recorrido estd em sSntonia com o atud
jurisprudéncia deste Tribuna Superior, razo pela qua ndo merece prosperar a
irresignacdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ.

4. Recurso Especia n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusate Maga hées (Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Brasilia, 16 de marco de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.651.683 - M G (2016/0334692-2)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ANA CLARA MURTA DOS SANTOS NOGUEIRA
ADVOGADOS : CARLA APARECIDA ALVESDE OLIVEIRA - MG105190

MICHELE CRISTINA FELIPE SQUEIRA - MG102468

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acorddo do Tribund
Regiond Federd da 12 Regi&o cuja ementa é a ssguinte

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL PRESERVACAO DO VALOR REAL DO
BENEFICIO. INDICES DE REAJUSTES DIVERSOS. APLICACAO DE
PERCENTUAIS REFERENTES A ELEVAQAO DO TETO PELAS
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003.
IMPOSSIBILIDADE. PEDIDO IMPROCEDENTE.

1. A Condlituicdo, no artigo 201, § 4° assegurou O regjuste dos
beneficios previdencirios de modo a preservar o seu vaor red, condicionando-o,
porém, a critérios definidos em le. No cumprimento dessa autorizagdo, 0
legidador infracongtituciond editou regras com os indices a serem utilizados, de
modo que ndo cabe ao operador juridico criar novos parametros para a aplicacdo
do principio.

2. Relativamente aos indices oficiais, as Leisn°s 8.212 e 8.213, de
24 de julho de 1991 aprovaram os planos de custeio e de beneficios da
Previdéncia Sociad. Na sequéncia o INPC foi sucedido peo IRSM, a partir da
edicéo daLe n°8.542 pelo IPC-r, em julho de 1994 (Le n° 8.880/94), retornando
em julho de 1995 (Medida Provisdria n° 1.053/95), para ser afastado com a
retroatividade de aplicagdo do IGP-DI, aos doze meses anteriores a mao de
1996, expresso na Medida Provisdria n. 1.415/96, reeditada e convertidana Lei n.
9.711/98. A partir dai, sucessivos indices foram utilizados pela legidacéo
superveniente: Medidas Provisorias n°s 1 572-1/97 (7,76%), 1.663-10/98 (4,81%),
1.824/99 (4,61%), 2.022-17/2000 (5,81%) e 2 187-11/2001 (7 66%) e pelos
Decretos n°s 3.826/01 (7,66%), 4.249/02 (9,20%), 4.709/03 (19,71%), 5 061/04 (4
53%) e 5.443/05 (6,355%).

3.0 segurado ndo tem direito de escolher o indice que, a seu ver,
melhor reflete a inflacdo do periodo para fins de regjustamento da renda mensal
do beneficio.

4. A aplicacdo dos novos tetos indituidos pelas Emendas
Congtitucionais ns. 20 e 41 ndo implicou majoracdo dos beneficios no mesmo
percentual de mgoracdo do teto, mas apenas |hes garantiu que a partir do
sd&rio-de-beneficio origin&io e sem a limitagdo do teto da época, se corrigisse
sua renda mensa e se observasse 0s novos vaores de limitacdo de pagamento do
beneficio Precedentes desta Corte.
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5. Apelacdo da parte autora ndo provida.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fls. 79-85, e-STJ).

A recorrente, nas razes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu, dém de
divergénda jurisprudencid, violagdo dos arts. 20, 8 1°, e 28, 8 5° da La 8.212/1991, sob a
argumentacéo de que "o sd&io de contribuicdo somente pode ser dterado quando forem
também, em igud época e indices, os beneficios previdenciaios em manutencéo” (fl. 101,
e-STJ).

Contrarrazdes néo apresentadas.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.651.683 - M G (2016/0334692-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 6.2.2017.

A irresgnacdo ndo merece acolhida

Inicidmente, ressdto que a inurgente redtringe-se a degar genericamente
ofensa a citada norma sem, contudo, demonstrar de forma clara e fundamentada como o
aresto recorrido teria violado a legidacéo federd apontada. Incide na espécie, por andogia, 0
principio estabel ecido na Simula 284/STF. Nessa eddra

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO CIVIL. TAXA DE
EXPEDICAO. IMPORTACAO. INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N.
2.145/33. COMPENSACAO. AUSENCIA DE DOCUMENTOS ESSENCIAIS
A PROPOSITURA DA ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS NODAIS DO
ARESTO RECORRIDO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

(...)

3. Incide a Simula 284 do STF ("E inadmissivé o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia), acarretando a inadmisshilidade do recurso
especia, quando os motivos que embasaram a alegagdo de violagdo ndo guardam
pertinéncia com o disposto no dispostivo legd indicado (Precedentes. RESp
441.800/CE, 5* T., Rd. Min. Jorge Scartezzini, DJ 06/05/2004; AGREsp
363.511VPE, 22T., Rel. Min. Paulo Meding, DJ 04/11/2002).

(...)

7. Agravo Regimentd desprovido.

(AgRg no REsp 947.901/PR, Rd. Minigro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, DJe 06/08/2009).

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. IR E CSSL. ART. 535 DO
CPC. VIOLACAO. NAO-OCORRENCIA. PREJJIZOS FISCAIS.
COMPENSACAO. LIMITES. LEI N. 8981/95. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
NAO-COMPROVACAO. SUMULA N. 83/STJ.

1. Alegacdo genérica de ofensa a le federal ndo € suficiente para
delimitar a controvérsia, sendo necess&ria a especificagdo do dispostivo legd
considerado violado (Simulan. 284 do STF).

(...)

5. Recurso especia parcidmente conhecido e, nessa parte,
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néo-provido. N )
(REsp 462.204/RN, Rel. Minitro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA TURMA, DJ 18/08/2006).

Ademas, anda que se dfastasse td Obice, mdhor sorte ndo assdiria a

IS0 porgue a pretensdo recursa Ndo encontra repado na jurisprudéncia desta

Corte, firmada no sentido de que ndo ha vinculagZo entre os critérios legas para audizacéo

dos sd&ios de contribuicéo e os regjustes dos beneficios em manutencéo.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE  BENEFICIO,
EQUIVALENCIA COM @) REAJUSTAMENTO DOS
SALARIOS—DE—CONTRIBUICAO OU DE SEU LIMITE MAXIMO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ.

1. O regjustamento dos sd&rios-de-contribuicdo e dos beneficios
de prestacdo continuada, naforma previstado 20, § 1° e 28, § 5° da Le 8.212/91,
ndo ensgam interpretacdo de reciprocidade, uma vez que os beneficios em
manutencao tém seus regjustes regulados pelo art. 201, § 4° da CF/88 e peo art.
41 da Le 8213/91. 2. Sobre o tema, a jurisprudéncia desta Corte firmou
entendimento no sentido de que inexiste vinculacdo entre os critérios legais para
atuaizacdo dos saéarios-de-contribuicdo e o0s regjustes dos beneficios em
manutencdo. (AgRg no REsp 1.056.651/RS, Segunda Turma, Relator Ministro
Humberto Martins, DJe 25/6/2015.). Agravo interno improvido (Agint no ARESp
893.935/MG, Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 02/06/2016, D Je 08/06/2016).

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REAJUSTE DE BENEFICIO, A
PARTIR DE JANEIRO DE 1992. EQUIVALENCIA COM O
REAJUSTAMENTO DOS SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO OU DE SEU
LIMITE MAXIMO, OU NA MESMA PROPORCAO DE
REAJUSTAMENTO DOS BENEFICIOS DE VALOR MINIMO (ART. 33 DA
LEI 8.213/91) OU DO ART. 58 DO ADCT DA CF/88. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Agravo Regimenta interposto em 07/03/2016, contra decisdo
publicada em 29/02/2016.

I1. Conquanto os arts. 20, 8§ 1° e 28, § 5° da Le 8212/91
estabelecam que os valores do saério-de-contribuicdo e 0 seu limite maximo (teto
do sdéario-de-contribuicdo) devam ser regjustados na mesma época € com 0s
mesmos indices que os do regjustamento dos beneficios de prestacdo continuada
da Previdéncia Socid, ndo ha que se dar interpretagdo de reciprocidade, de vez
que os beneficios em manutencao tém seus regjustes regulados pelo art. 201, § 4°,
da CF/88 e pedo art. 41 da Le 8.213/91. Nesse sentido: STF, Al 590.177
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AgRg/SC, Rel. Minisro CEZAR PELUSO, SEGUNDA TURMA, DJU de
27/04/2007; STJ, AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe de 02/10/2012.

[1l. Firmou-se nesta Corte o entendimento "no sentido da
impossibilidade de utilizacdo, para fins de regjuste dos beneficios previdenciarios,
dos mesmos indices previstos para regjuste dos beneficios de vaor minimo, dos
sd&rios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previséo legd
insculpida no art. 41 da Le n. 8213/1991 para tanto. (AgRg no Ag
1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe
30.11.2011)" (STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 05/11/2012).

V. Agravo Regimenta improvido (AgRg no AREsp 843.086/MG,
Rel. Ministra MARIA ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 07/04/2016, DJe 18/04/2016).

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE.
SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. VINCULACAO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido da inexisténcia
de vinculagdo entre os critérios legas para audizacd  dos
sdéarios-de-contribuicio e o0s regustes dos beneficios em manutencéo,
entendimento do qua ndo destoou o Tribund a quo. Aplicacdo da Simula n.
83/STJ a espécie.

2. Agravo regimenta desprovido (AgRg no ARESp 64.924/MG,
Rel. Minisra ~ MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe
15/04/2013).

AGRAVO REGIMENTAL. REAJUSTE. INEXISTENCIA DE
EQUIVALENCIA ENTRE OS INDICES APLICADOS AOS SALARIOS DE
CONTRIBUICAO E OS SALARIOS DE BENEFICIO.

1. Em relacéo aos beneficios concedidos a partir da vigéncia da
Le n. 8.213/1991 e legidacdo posterior, ndo ha previsdo normativa determinando
0 atrelamento dos indices aplicados aos salérios de contribuicdo agqueles adotados
no regjuste do beneficio.

2. Agravo regimenta improvido (AgRg no AgRg no Ag
955.896/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 20/09/2011, DJe 17/10/2011).

Dessume-se que 0 acdrddo recorrido etd em dntonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior, razéo pda qua ndo merece prosperar a irresgnacao.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Né&o se conhece do Recurso

Especid pea divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
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decis2o recorrida.”
Ante 0 exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Numero Registro: 2016/0334692-2 REsp 1.651.683/
MG
Numeros Origem: 00084632120144013800 0084632120144013800 84632120144013800
PAUTA: 16/03/2017 JULGADO: 16/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ANA CLARA MURTA DOS SANTOS NOGUEIRA
ADVOGADOS . CARLA APARECIDA ALVESDE OLIVEIRA - MG105190
MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA - MG102468
RECORRIDO . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por |dade (Art. 48/51)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



