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RECURSO ESPECIAL N°1.653.058 - MG (2016/0331868-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : MUNICIPIO DE CORONEL FABRICIANO

ADVOGADOS : LEONARDO MILITAO ABRANTES E OUTRO(S) - MG077154
JULIANA LEMOS COSTA - MG118956

RECORRENTE : ADRIANA CONDESSA TORRES

RECORRENTE : LETICIA PETRI MEDEIROS VIDAL

RECORRENTE : GISELE DA SLVA AQUINO DINIZ

RECORRENTE  : BENEDITO SLVESTRE COURA FILHO

ADVOGADOS : RAIMUNDO CANDIDONETO - MG098737
IARA PRISCILA BOAVENTURA ALVES E OUTRO(S) -
MG158958

RECORRIDO : OSMESMOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO. LEIS
MUNICIPAIS 2.686/1997 e 2.754/1998. CONTROVERSIA DIRIMIDA COM
BASE EM LEI LOCAL. SUMULA 280/STF. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. OBICE DA SUMULA  7/STJ
INAPLICABILIDADE APENAS QUANDO O VALOR E CONSIDERADO
IRRISORIO OU EXCESSIVO.
1. E pacifico no STJ o entendimento de que ndo h& como apreciar 0 mérito da
controvérsia se ela foi dirimida com base na legidagdo municipd. Incide na
espécie o dbice da Simula 280/STF-.
2.0 STJ pacificou a orientacéo de que o quantum dos honorarios advocaticios,
em razd da sucumbéncia processual, estd sujeito a critérios de valoracéo
previstos na lei processual, e sua fixacdo € ato proprio dos juizos das insténcias
ordindrias, as quais competem a cognicdo e a consideracéo das Situacles de
natureza fética. Incide a Simula 7 do STJ.
3. Recursos Especiais ndo conhecidos.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidede, n& conheceu dos recursos, nos temos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusate Maga hées (Presidente) votaram com o Sr. Minidro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Brasilia, 21 de marco de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
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RECURSO ESPECIAL N°1.653.058 - MG (2016/0331868-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : MUNICIPIO DE CORONEL FABRICIANO

ADVOGADOS : LEONARDO MILITAO ABRANTES E OUTRO(S) - MG077154
JULIANA LEMOS COSTA - MG118956

RECORRENTE : ADRIANA CONDESSA TORRES

RECORRENTE  : LETICIA PETRI MEDEIROS VIDAL

RECORRENTE : GISELE DA SILVA AQUINO DINIZ

RECORRENTE  : BENEDITO SLVESTRE COURA FILHO

ADVOGADOS : RAIMUNDO CANDIDONETO - MG098737
IARA PRISCILA BOAVENTURA ALVES E OUTRO(S) -
MG158958

RECORRIDO : OSMESMOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):
Trata-se de Recursos Especias interpostos (art. 105, 11, "d', da Condtituicéo

da Republica) contra acdrdao assm ementado:

EMENTA: APELACAO CIVEL. REEXAME NECESSARIO -
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL - CORONEL FABRICIANO -
ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO - PRESCRICAO QUINQUENAL
- ART. 127, PARAGRAFO UNICO DA LOM MUNICIPAL N. 2.686/97 -
SUBSTITUICAO POR ANUENIO - [IMPOSSIBILIDADE - LEI
MUNICIPAL N. 2.754/98. APLICACAO RESTRITA AO MAGISTERIO -
CORRECAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS - DEFINICAO DOS
INDICES APLICAVEIS - HONORARIOS ADVOCATICIOS - REDUCAO.

Os Embargos de Declaracéo foram rejeitados (fls 463-470, e-STJ).

A munidpalidade, nas razbes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu

violacdo dos dos arts. 2°, 8 1°, e ° da Ld 4.657/62. Alega, em sintese

"(...) o Municipio ndo congderou, para os fins de computacdo de
quinquénio os dispositivos da Lei Organica, mas Sm a Le Ordinaria 2.686/97, que
definiu o direito a quinquénio aos servidores e posteriormente, deixou de efetuar o
pagamento do adiciond de quinquénio face a derrogacdo deste direito, que foi
subdgtituido por outro (anuénio) através da Le 2.754/98." (fl. 424, e-STJ)

Adriana Condessa Torres e outros, nas razbes do Recurso Especid, degam
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violacdo ao art. 20, 8 4° do CPC/1973. Aduzem que 0 acorddo recorrido reduziu 0s
honorarios advocaticios sem a devida observancia aos critérios legas.

Contrarrazoes gpresentadas as fls 484-487, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.653.058 - MG (2016/0331868-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Os autos foram recebidos neste Gabinete en 10.2.2017.

Ressto que o0 acdrdéo recorrido foi publicado na vigénda do CPC/1973. Por
Iss0, no exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso, sera observada a diretriz
contida no Enunciado Adminidraivo 2/STJ, aprovado pelo Plen&io do STJ na Sessdo de 9
de margo de 2016: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (rddivos a
decisies publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requistos de
admissbilidede na forma nde previta, com as interpretacbes dadas, até entdo, pea
jurisprudénciado Superior Tribund de Judticd'.

1. Recur so Especial do Municipio de Coronel Fabriciano

A irresgnacdo néo merece ser conhecida.

O dedinde da controvérda, na perspectiva do aresto recorrido, passa
necessariamente pela andlise da Le Orgénica Municipa de Corond Fabriciano, Le Municipd
2.686/1997 e La Munidpd 2.754/1998, providéncia vedada em Recurso Especid, nos
termos da Simula280 do STF-.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. EXAME DE LElI LOCAL. IMPOSSIBILIDADE.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 280, 282 E 356/STF.

1. Andisar a pretensdo dos agravantes demanda a interpretacdo
de legidacdo locd, 0 que ndo é cabivel na via eeita Incidéncia da Simula
280/STF.

2. As matérias referentes aos dispostivos tidos por contrariados
néo foram objeto de andlise pelo Tribuna de origem. Desse modo, carece o tema
do indispensavel prequestionamento viabilizador do recurso especid, razéo pela
qua ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam as Simulas 282 e 356
do Supremo Tribund Federal.

3. Agravo regimentd a que se nega provimento (AgRg no REsp.
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1.542.589/SP, Rdl. Min. DIVA MALERBI, DJe 18.12.2015).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. ACORDAO
EMBASADO EM NORMA DE DIREITO LOCAL. DECRETO ESTADUAL
N. 34.459/13. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 280/STF.
PERICULUM IN MORA. AUSENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.

| - N&o cabe ao Superior Tribund de Justica, no Recurso Especid,
rever acorddo que demanda interpretacdo de direito locd, a luz do 6bice contido
na Simulan. 280 do Supremo Tribuna Federal.

[l - In casu, rever o entendimento do Tribuna de origem, no
sentido de reconhecer a existéncia do periculum in mora, demandaria necessario
revolvimento de matériafética, o que € inviave em sede de recurso especid, a luz
do 6bice contido na Simulan. 07/STJ.

1 - O Agravante nd0 apresenta, no regimental, argumentos
suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

IV - Agravo Regimenta improvido (AgRg no AREsp.
775.569/PE, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, DJe 14.12.2015).

2. Recur so Especial do Adriana Condessa Torrese outros

A irresgnacdo ndo merece ser conhecida
O Tribund de origem conggnou (fl. 411, e-STJ):

In casu, os honorarios advocaticios sucumbenciais foram fixados
na sentenca apelada no importe de R$ 1.200,00 (mil e duzentos resis), em
dissonanicia com os critérios previstos na legidacéo processual.

Em que pese a plurdidade de autores, a presente demanda néo
possui ata complexidade e sequer exigiu grande dispéndio de tempo e de trabalho
do causidico.

Tanto que, vale gizar, ndo foi necessaria fase ingrutoria.

Some-se a igo que a agdo foi digribuida na mesma comarca em
gue esta situado o escritdrio do advogado que a patrocina.

Destate, sem quaquer deméito ao trabaho exercido, impbe-se a
reducéo da quantia fixada pelo d. juizo a quo para R$ 500,00 (quinhentos reais), a
qua se mostra perfeitamente adequada aos termos do art. 20, § 4° do CPC -
vaor este, inclusve, arbitrado em caso smilar, mais precisamente nos autos da
AC n.° 1.0194.13,008851-2/001 (DJ 3/7/2015).

O STJ pacificou a orientacdo de que o quantum dos honorarios advocaticios,
em razéo da sucumbéncia processud, esta sUjeto a critérios de vaoracéo previsos na le

processud, e sua fixacdo é ato proprio dos juizos das ingéncias ordinérias, as quals competem
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a cognicéo e a consderacdo das Situaghes de natureza fética

Nesses casos, esta Corte Superior aua na revisdo da verba honoraria somente
quando esta tratar de vaor irrisdrio ou exorbitante, 0 que ndo se configura. AsSm, o reexame
das razbes de fato que conduziram a Corte de origem a tais conclusdes sgnificaria usurpacéo
da competéncia das ingéncias ordindrias. Dessa forma, gplicar posicionamento didinto do
proferido pelo aresto confrontado implicaria, necessriamente, 0 reexame da maéia
fético-probatoria, o que é obstado a este Tribund Superior, conforme determinado na SImula
7/ISTX "A pretensio de Imples reexame de prova ndo ensga Recurso Especid.” Seguem
precedentes:

PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REVISAO. OBICE DA SUMULA N. 07 DO STJ. INAPLICABILIDADE
APENAS QUANDO O VALOR E CONSIDERADO IRRISORIO OU
EXCESSIVO.

1. Sdvo as hip6teses excepcionais de vaor excessivo ou irrisorio,
ndo se conhece de recurso especia cujo objetivo é rediscutir o montante da verba
honoréria fixada pelas insténcias de origem, a teor do enunciado n. 7, da Simula
do STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova ndo ensgla recurso especia”.

2. A fixac8o da verba honoréria consoante o art. 20, 88 3% e 4° do
CPC deve levar em consideragcdo o efetivo trabalho que o advogado teve na
causa, seu zdo, o lugar da prestacdo, a natureza e importancia da causa, tudo
consoante apreciacdo equitativa do juiz ndo restrita aos limites percentuais de
10% e 20%, e ndo aquilo que com ela o advogado espera receber em razéo do
valor da causa. 1sto porque "o conceito de verba infima ndo esta necessariamente
ardlado a0 montante da causa, havendo que se consderar a expressdo
econdmica da soma arbitrada, individudmente, ainda que represente pequeno
percentual se comparado ao da causa' (REsp 450.163/MT, 22 Secdo, Rd.
placordéo Min. Aldir Passarinho Junior, DJ de 23.8.2004, p. 117).

3. In casu, dém de os honorarios ndo terem ddo fixados em
patamar irrisorio (R$ 5.000,00 correspondem a mais de 1% sobre o vdor da
causa), ndo foram abgtraidos pela Corte de Origem os aspectos féticos
necessarios para uma nova apreciacdo da verba honoréria, limitando-se a
mencionar a baixa complexidade da causa. Desse modo, néo cabe a revisdo em
sede de recurso especial.

4. Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 1.446.066/SP, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 12/5/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. HONORARIOS. IMPOSSIBILIDADE
DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
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NAO PROVIDO.

1. A revisdo do vador dos honorérios advocaticios arbitrado, €, em
principio, vedado nesta instancia, a luz da Simula 7/STJ. Como cedico, é admitida
sua revisdo por esta Corte quando o vaor arbitrado extrapola os limites da
razoabilidade, o que, todavia, ndo se verifica no presente caso.

2. A tese juridica veiculada nas razbes do regimental ndo € capaz
de modificar o posicionamento anteriormente firmado no decisum ora impugnado,
gue persevera, ha integra, por seus proprios fundamentos.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 171.013/DF, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 13/3/2013).

Ademais, a fixacio da verba honor&ia, conforme o art. 20, 88 3° e 4°, do

CPC, deve levar em consderacéo o efetivo trabaho que o advogado teve na causa, seu zdo,

0 lugar da prestagao, a natureza e importanda da causa, tudo consoante gpreciacao equitativa

do juz ndo redrita aos limites percentuais de 10% e 20%, e ndo aquilo que com da o

advogado espera receber em razéo do vaor da causa

E, nas causas em que a Fazenda Plblica for vencida ou vencedora, o

arbitramento dos honorérios advocaticios ndo esta addtrito aos limites percentuais de 10% e

20%, podendo ser adotado como base de cdculo o vaor dado a causa ou a condenacéo, nos

termos do art. 20, § 4°, do CPC, ou mesmo um vaor fixo, segundo o critério de equidade. A

proposito:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
MAJORACAO. MATERIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. Vencida ou vencedora a Fazenda Publica, o arbitramento dos
honorérios advocaticios ndo esta adstrito aos limites percentuais de 10% e 20%,
podendo ser adotado como base de clculo o vaor dado a causa ou a
condenacdo, nos termos do art. 20, § 4° do CPC, ou mesmo um vaor fixo,
segundo o critério de equidade.

2. Hipétese em que o Tribund a quo consgnou que "a
sucumbéncia total dos pedidos formulados na peca de intréito leva,
consequentemente, & condenacdo dos vencidos em honorarios advocaticios, na
forma preconizada no art. 20 do Cddigo de Processo Civil e do art. 11, 82°, daLe
de Assisténcia Judicidria, a serem fixados de forma equitativa, na forma do art.
20, 84° do CPC, em quantia que se arbitra em R$ 1.000,00 (um mil reais)" (fl.
205, e-STJ).

3. Asim, a pretendida majoracéo da verba honoréria importa nova
avaliacdo dos parémetros dos 88 3° e 4° do art. 20 do CPC, ou sga, 0 grau de
zdo profissond, o lugar da prestacéo do servico, a natureza da causa, o trabalho
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redlizado pelo advogado e o0 tempo exigido para o seu servigo. Tarefas, contudo,
incabivels na via deta, consoante a Simula 7/STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 268.041/CE, Red. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 7/3/2013).

Diante do exposto, néo conhego dos Recur sos Especiais.

E como voto
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0331868-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.653.058 /
MG

Numeros Origem: 00808302820148130194 10194140080830001 10194140080830002 10194140080830003
10194140080830004 10194140080830006

PAUTA: 21/03/2017 JULGADO: 21/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIPIO DE CORONEL FABRICIANO
ADVOGADOS : LEONARDO MILITAO ABRANTES E OUTRO(S) - MG077154
JULIANA LEMOSCOSTA - MG118956
RECORRENTE : ADRIANA CONDESSA TORRES
RECORRENTE . LETICIA PETRI MEDEIROS VIDAL
RECORRENTE . GISELEDA SILVA AQUINO DINIZ
RECORRENTE : BENEDITO SILVESTRE COURA FILHO
ADVOGADOS : RAIMUNDO CANDIDO NETO - MG098737
IARA PRISCILA BOAVENTURA ALVESE OUTRO(S) - MG158958

RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remuneratorio e Beneficios - Adicional por Tempo de Servico

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos recursos, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahédes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



