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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°530.876 - PB (2014/0140484-8)

RELATORA : MINISTRA MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL
CONVOCADA DO TRF 42REGIAOQ)
AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA
PROCURADOR : RENOVATO FERREIRA DE SOUZA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : SEVERINO RANIERE MAIA
ADVOGADO : FRANCISCO DE ANDRADE CARNEIRO NETO
INTERES, : PARAIBA PREVIDENCIA
PROCURADOR : YURI SIMPSON LOBATO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC). AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICACAO
DA SUMULA 182/STJ. INOVACAO EM SEDE RECURSAL. PROIBICAO.
PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1. O objeivo do agravo regimentd é descondituir a decisdo ora objurgada,
fazendo-o com a demondracéo do seu desacerto. Findidade ndo dcancada peo ora
recorrente, umavez que ndo indicou em que parte do seu agravo (art. 544 do CPC) impugnou
o fundamento da decisfo que ndo admitiu seu recurso especid. Aplicacdo da Simula 182/STJ.

2. Nesta via, por sdto,0 recorrente ataca o fundamento do julgado do Tribund de
origem que ndo admitiu 0 recurso especid, 0 que é vedado, em razdo da preclusio
consumativa

3. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as adima indicadas,
acordam os Minidros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por
unanimidede, negar provimento ao agravo regimenta nos termos do voto da Sra. Minidra
Rdatora Os Srs. Minigros Napoledo Nunes Maa Flho (Presdente), Benedito Gongalves,
Sé&rgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Minidra Relatora.

Brasilia, 16 de auil de 2015 (Data do Julgamento).
MINISTRA MARGA TESSLER

(JiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO)
Rdatora
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RELATORIO

MINISTRA MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO
TRF 42 REGIAO):

Tratarse de agravo regimentd mangjado pelo Estado da Paraiba atacando decisfo
que ndo conheceu do seu agravo (art. 544 do CPC), em razéo da violagdo ao Principio da
Dideticidade, hga vida a deciséo do Tribund de origem, que inadmitiu 0 recurso especid,
dairmar a auséncia do prequestionamento dos digpostivas gpontados como violados e néo
haver quaquer mencdo quanto a assertiva na sede dagquele recurso.

Nas razdes do regimentd a parte recorrente sustenta, en sintese, in verbis:

Nao ha como néo se reconhecer o evidente prequestionamento da tematica
acerca da incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre verbas
remuneratorias.

(...)

E todo o recurso especial cinge-se ao tema relativo a contribuicdo
previdenciaria sobre tais verbas, trazendo a posicao dos tribunais
superiores sobre a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o
adicional de férias (terco) horas extras, adicional noturno, adicional de
insalubridade e demais parcelas remuneratorias, esclarecendo a incidéncia
do principio da solidariedade e do carater contributivo da previdéncia
social, defendendo o carater remuneratério dos adicionais de férias,
passiveis, pois, de serem tributados e, por fim, demonstrando a legalidade
da incidéncia da contribuicdo previdencidaria sobre a totalidade das
parcelas remuneratérias.

Nao ha, pois, como dizer que os temas carecem de preguestionamento, ja
gue tais questdes foram exaustivamente discutidas em todas as instancias.
(...)

Insta registrar, por outro lado, que o0 presente recurso versa sobre assunto
identificado no Supremo Tribunal Federal como representativo de
controvérsia, devendo, pois, ser submetido ao rito do art. 543-B, 81°, do
CPC.

A repercussao geral dessa matéria foi reconhecida pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal nos autos do Recurso Extraordinario n.° 593.068/RG.
(...)(fls. 175/178).

E o breve rdatério.
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VOTO

MINISTRA MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO
TRF 42 REGIAO) (Relator a):

O recurso néo prospera.

E pacifico o entendimento desta Corte, segundo o qual a parte recorrente deve
infirmer os fundamentos da decisfo impugnada, mostrando-se inadmissve 0 agravo que nNéo
Se insurge contra todos.

Somente agora, em sede regimentd € que o recorrente busca demonstrar 0 desacerto
da decisio de inadmisshilidede do Tribund a quo. Todavia o faz inoportunamente, em razéo
da preclusdo consumdtiva

Acrescente-se que 0 objetivo do agravo regimentd € descondtituir a decisfo ora
objurgada, fazendo-o com a demonstracdo do seu desacerto. Findidade ndo acangada pelo
ora recorrente, uma vez que néo indicou em que parte do seu agravo (art. 544 do CPC)
impugnou o fundamento da deciso que ndo admitiu seu recurso especid. Ao invés nesta via,
por sdto, ataca o fundamento do julgado do Tribund de origem, o que é vedado, em razéo da
preclusio consumativa, conforme anteriormente afirmado.

Em razdo da ofensa a0 Principio da Dideticidade, ha de ser gplicado o teor do
enunciado 182 da Simula deste Superior Tribund de Judtica, in verbis, :

E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da decisao agravada.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICACAO DA SUMULA
182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A decisdo ora recorrida ndo conheceu do Agravo em razdo da nao
impugnacdo da decisdo agravada, notadamente quanto a incidéncia das
Simulas 5, 7 e 83 do STJ, a auséncia de violagdo ao art. 535 do CPC e a
inviabilidade de andlise de violacdo a dispositivos constitucionais em sede
de Recurso Especial. Emrazdo disso, consignou-se a incidéncia da Simula
182/STJ.
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2. Neste recurso, a parte Agravante igualmente ndo rebate a razao exposta
na decisdo que visa a impugnar, repetindo, pois, 0 vicio anteriormente
detectado. Aplicavel, in casu, a Simula 182 do STJ, segundo a qual é
inviavel o Agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da deciséo agravada.

3. Registre-se, mais uma vez, que 0 recurso de Agravo, tanto aquele
previsto no art. 544 do CPC, como o dito Regimental ou Interno (art. 545 do
CPC), objetiva desconstituir os fundamentos que impediram o
processamento do Recurso Especial; sem essa providéncia, ndo comporta
seguimento.

4. Ainda, é mister repetir que as razbes demonstrativas do desacerto da
decisdo de admissibilidade do Recurso Especial devem ser veiculadas
imediatamente naquela oportunidade, pois, convém frisar ndo ser admitida
fundamentacéo a destempo, a fim de inovar a justificativa para ascensao do
Recurso Excepcional, diante da preclusdo consumativa.

5. Agravo Regimental ndo conhecido. (AgRg no AREsp 328.113/PE, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
17/03/2015, DJe 27/03/2015).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AO
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO. SUMULA 182 DO STJ.

1. O agravante se insurge contra os fundamentos da decisao de origem que
inadmitiu o0 processamento do recurso especial tdo somente nas razfes do
agravo regimental, o que configura, portanto, inovacao recursal, incabivel
nesta fase, emrazao da preclusdo consumativa.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica, 0 agravante
deve infirmar todos fundamentos da decisdo impugnada, no momento
oportuno, 0 que nao ocorreu na espécie, circunstancia que atrai a
aplicacéo da Simula 182 desta Corte.

3. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no AREsp 613.265/RO, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 05/03/2015,
DJe 17/03/2015)

Voto, por iss0, no sentido de negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0140484-8 AREsp 530.876 / PB

Numeros Origem: 00671483120128152001 20020120671488 20020120671488001 671483120128152001
EM MESA JULGADO: 16/04/2015
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA
PROCURADOR : RENOVATO FERREIRA DE SOUZA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : SEVERINO RANIERE MAIA
ADVOGADO : FRANCISCO DE ANDRADE CARNEIRO NETO
INTERES. : PARAIBA PREVIDENCIA
PROCURADOR : YURI SIMPSON LOBATO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Previdenciérias - 1/3 de férias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA
PROCURADOR : RENOVATO FERREIRA DE SOUZA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : SEVERINO RANIERE MAIA
ADVOGADO : FRANCISCO DE ANDRADE CARNEIRO NETO
INTERES. : PARAIBA PREVIDENCIA
PROCURADOR : YURI SIMPSON LOBATO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



