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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.392.400 - RS (2013/0225907-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : ERNA JACOBSEN TUCHTENHAGEN
ADVOGADO : ALINE SCHERER MENDES E OUTRO(S)

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CUMULAGAO DE PENSAO POR MORTE,
DECORRENTE DO VINCULO URBANO DO INSTITUIDOR DO
BENEFICIO, E APOSENTADORIA RURAL. POSSIBILIDADE.
EXEGESE DA LC 16/73.

1. E possivel a cumulagzo de aposentadoria rura por idade e de pensio
por morte de trabalhador urbano, dada a génese diversa de tais indtitutos,
pois a agposentadoria se traduz em prestacdo garantida ao préprio
segurado, enquanto a pensdo se condtitui em prestacéo destinada aos
dependentes do indtituidor. Precedentes.

2. A vedagdo legd a concomitante percepcdo de beneficios
previdenci&rios rurais (assm previstano § 2° do art. 6°da LC 16/73) néo
pode ser estendida a cumulacdo de beneficios de natureza rurd e
urbana, que é a hipdtese versada nos presentes autos.

3. Recurso especia improvido.

ACORDAO

Vigos, relaados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento a0 recurso
especia, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minidros Regina Hena Costa,
Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Napoledo Nunes Maa Flho
(Presdente) e Benedito Gongaves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 16 de aoril de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.392.400 - RS (2013/0225907-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
. PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

. ERNA JACOBSEN TUCHTENHAGEN

. ALINE SCHERER MENDES E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de recurso especial
interposto pelo Ingtituto Nacional do Seguro Socid - INSS com fundamento no art. 105, 111, a, da

CF, contra acordao proferido pelo Tribunad Regiona Federad da 42 Regido, assm ementado (fl.

166):

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA
RURAL POR IDADE. REVISAO DE BENEFICIO.
CANCELAMENTO. AUSENCIA DE FRAUDE OU MA-FE.
REAVALIACAO DE PROVA. DECADENCIA CONTRA A
ADMINIST RA(;AO PUBLICA. RESTABELECIMENTO DO
BENEFICIO. CUSTAS PROCESSUAIS.

1. ALe n°6.309/1975 previa em seu artigo 7° que 0s processos de
interesse de beneficiarios ndo poderiam ser revistos apos 5 (cinco)
anos, contados de sua decisdo final, ficando dispensada a
conservacdo da documentacdo respectiva além desse prazo. Para
beneficios concedidos entre 14-5-1992 e 1-2-1999 e apos 1-2-1999,
incide o prazo decadencial de dez anos, respectivamente, a contar
de 1-2-1999 e a da data da respectiva prética do ato.

2. E indevido o cancelamento da aposentadoria por idade rural do
segurado com base emirregularidade ndo confirmada em juizo.

3. N&o havendo prova de ilegalidade, ndo € dado & Administracéo
simplesmente reavaliar a situacdo, voltando atrds quanto a sua
manifestagdo, porquanto caracterizada em tal sSituagdo, a
denominada "coisa julgada administrativa" ou preclusdo das vias
de impugnacao interna.

4. A "coisa julgada administrativa", é verdade, ndo se equipara a
coisa julgada propriamente dita, pois despida de definitividade. De
gualquer sorte, constitui Obice ao desfazimento do ato por parte da
autoridade administrativa ao argumento de mera reavaliacédo de
situacao j& apreciada anteriormente.

5. A parte autora faz jus ao restabelecimento do seu beneficio de
aposentadoria por idade rural.

6. Demanda isenta de custas processuais, a teor do disposto na Lei
Estadual n° 13.741/2010, que deu nova redagdo ao art. 11 a Lei
Estadual n°®8.121/1985.

Opostos embargos declaratorios, ndo foram acolhidos, nos termos assim
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ementados (fl. 191):

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. CARATER INFRINGENTE. IMPOSSIBILIDADE.
APOSENTADORIA POR  VELHICE/APOSENTADORIA RURAL
POR IDADE. CUMULABILIDADE COM A PENSAO
PREVIDENCIARIA EM VIRTUDE DE OBITO DE SEGURADO
URBANO. RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO.

1. Cabiveis os embargos de declaracdo pura sanar omissao,
contradicdo e/ou obscuridade na decisdo atacada, ou, ainda,
segundo construcao pretoriana integrativa, erro material.

2. Nao se tratando de hip6tese prevista no artigo 535 do CPC, nao
merecem acolhimento os embargos declaratorios.

3. Se a Autarquia previdenciéria sistematicamente nega o beneficio
aos chamados trabalhadores rurais boias-frias, deles ndo se pode
exigir prévio requerimento administrativo. Preliminar de caréncia
de acéo afastada.

4. Impropriedade dos embargos de declaracdo com a finalidade de
alterar o julgado, pena de lhes emprestar efeitos infringentes, o que
s € admitido excepcional mente.

5. Cabivel o0 restabelecimento da aposentadoria por
velhice/aposentadoria rural por idade da autora, uma vez que a
vedacdo legal de cumulacéo de duas aposentadorias, disciplinada
pelo art. 124, inciso Il, da Lei n.° 8213/91, ndo alcanca a hipdtese
de acumulacdo de aposentadoria rural com pensdo por morte de
segurado urbano.

6. Embargos de declarac¢ao improvidos.

A parte recorrente, preliminarmente, aponta violacdo ao art. 535, Il, do CPC,

afirmando que o acdrddo "deixou de analisar a legislacdo da época, ou segja, deixou de

aplicar a norma em vigor quando do fato gerador (tempus regit actum), ndo mencionando
sobre o art. 6° 8§ 2°, da LC 16/73" (fl. 198).

No mérito, indica violagdo ao art. 6% § 2°, da LC 16/73, porquanto € "inviavel a

cumulacdo de pensdo urbana com aposentadoria por idade rural, face o contido no art.

333, Il, do Decreto n® 83.080/1979, uma vez que no caput do art. 333 esta expressa a

vedacao detal cumulatividade para o trabalhador rural” (fl. 199).

Contrarrazoes a fls. 202/208.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.392.400 - RS (2013/0225907-2)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A irresignagio

N&0 merece prosperar.

Veificase, inicidmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medida
em que o Tribuna de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que Ihe foram submetidas,
apreciando integramente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que ndo se pode
confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdiciond.

Quanto ao mérito, cinge-se a controvérsia a possbilidade de cumulagéo de pensdo
por morte de trabalhador urbano com aposentadoria por idade rura. Para mehor ducidar a

guestdo, traz-se a colacao os digpostivos legais inerentes, in expr essis:

Lei Complementar 16/1973

[...]

Art. 6 ° E fixada, a partir de janeiro de 1974, em 50% (cinquenta
por cento) do salario minimo de maior valor vigente no Pais, a
mensalidade da pensdo de que trata o artigo 6° da Le
Complementar n° 11, de 25 de maio de 1971.

8.1° A pensdo ndo sera diminuida por redugdo do numero de
dependentes do trabalhador rural chefe ou arrimo da unidade
familiar falecido, e 0o seu pagamento sera sempre efetuado, pelo
valor global, ao dependente que assumir a qualidade de novo chefe
ou arrimo da unidade familiar.

§ 2° Fica vedada a acumulacéo do beneficio da pensdo com o da
aposentadoria por velhice ou por invalidez de que tratam os artigos
4° e 5° da Lei Complementar n°® 11, de 25 de maio de 1971,
ressalvado ao novo chefe ou arrimo da unidade familiar o direito de
optar pela aposentadoria quando a ela fizer jus, sem prejuizo do
disposto no parégrafo anterior. (sem destague no origind)

Lei Complementar 11/1971

Art. 4° A aposentadoria por velhice correspondera a uma prestacao
mensal equivalente a 50% (cinquenta por cento) do salario-minimo
de maior valor no Pais, e ser4 devida ao trabalhador rural que
tiver completado 65 (sessenta e cinco) anos de idade.

Paragrafo unico. Nao sera devida a aposentadoria a mais de um
componente da unidade familiar, cabendo apenas o beneficio ao
respectivo chefe ou arrimo.

Art. 5° A aposentadoria por velhice, correspondera a uma
prestacao igual a da aposentadoria por velhice, e com ela ndo
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acumuléavel, devida ao trabalhador vitima de enfermidade ou leséo
organica, total e definitivamente incapaz para o trabalho,
observado o principio estabelecido no paragrafo Unico do artigo
anterior.

Colhe-se, por pertinente, o seguinte trecho do voto proferido nos embargos de

declaracéo (fl. 188).

Na matéria, entendo oportuno destacar que, paralelamente a
previdéncia rural, que veda a cumulacéo de beneficios de natureza
rural elencados no § 2° do art. 6° da Lei Complementar n°® 16/73, a
legislacdo que tratava da previdéncia social urbana sempre
assegurou aos seus beneficiarios o direito de cumular os beneficios
de aposentadoria por idade e pensdo por morte (art. 57, 8§ 1° da
Lei n° 3.807/1960).

Desse modo, em se tratando de aposentadoria rural e pensao por
morte urbana, como no caso dos autos, ndo hé falar em vedacéo da
acumul abilidade de beneficios.

Ao que se observa, o Tribund de origem decidiu em dntonia com a orientacéo

firmada nesta Corte no sentido de possibilidade de cumulacéo de pensdo por morte oriunda de

labor urbano com aposentadoria por idade rurd, independentemente da legidacdo em vigor a

época em que implementados 0s requisitos, uma vez que os beneficios em comento possuem

naturezas distintas e fatos geradores diversos. Noutras palavras, a vedacdo legd a

concomitante percepcdo de beneficios previdenciérios rurais (assm previstano § 2° do art. 6° da

LC 16/73) ndo pode ser estendida & cumulacdo de beneficios de natureza rura e urbana, que € a

hip6tese versada nos presentes autos.

Corroborando o entendimento acima, ainda que relativos apenas a beneficios

ruras, confira-se 0s seguintes precedentes, ver bis:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE RURAL.
APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. CUMULACAO.
POSSBILIDADE.

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a lel previdenciaria ndo
impede a cumulacéo dos proventos de aposentadoria com a pensao
por morte, tendo em vista serem beneficios com pressupostos faticos
e fatos geradores diversos, pois a aposentadoria por idade € uma
prestacdo garantida ao segurado, e a pensao por morte prestacéo
garantida aos seus dependentes, ou seja, espécies distintas de
beneficios previdenciarios.

Agravo regimental improvido.

(REsp n° 1.420.241/RS, Rd. Min. HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 16/12/2013)
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ RURAL COM PENSAO POR MORTE DE
TRABALHADOR RURAL. POSS BILIDADE. ESPECIES DISTINTAS
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A Le n® 8.213/1991, que unificou os sistemas previdenciarios
urbano e rural e, no art. 124 (com as alteracdes ingtituidas pela Lel
n° 9.032/1995), estabeleceu as vedacdes a cumulacéo de beneficios
previdenciarios, dentre as quais nao se encontra proibicdo a
percepcdo conjunta de quaisquer aposentadoria e pensao, sgjam da
area urbanaou rural, inclusive.

2. O fato de a autora receber beneficio de aposentadoria por
invalidez rural (fl. 24), nao elide a concessao de pensdo por morte,
inclusive, em razdo do seu carater social e protetivo, a le
previdenciaria, quando mais benéfica para o segurado, deve ser
aplicada de forma imediata, principalmente, na hipotese, em que a
autora, atualmente, estad com 98 (noventa e o0ito) anos de idade.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.123.232/RS, Re. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 23/05/2013)

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE RURAL.
APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. CUMULACAO.
POSSBILIDADE. AUSENCIA DE FATO NOVO CAPAZ DE
ALTERAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
ANALISE DE VIOLACAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. O agravo regimental ndo apresentou fato novo capaz de alterar
os fundamentos da decisdo agravada que deu provimento ao
recurso especial.

2. "Sendo a aposentadoria por idade prestacdo garantida ao
segurado, e a pensdo por morte prestacdo garantida aos seus
dependentes, espécies distintas de beneficios previdenciarios, ndo
h& vedacéo legal que impossibilite sua cumulacao, tanto em virtude
de sua natureza, como de sua origem. Inteligéncia do art. 124, da
Lei n° 8.213/91." (ERESp 246.512/RS, 3.2 Secéo, Rel. Min. JORGE
SCARTEZZINI, DJ de 01/07/2004)

3. N&o compete ao Superior Tribunal de Justica manifestar-se
sobre suposta ofensa constitucional, ainda que para fins de
prequestionamento, sob pena de invasdao da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.103.117/PR, Rd. Min. ALDERITA RAMOS DE
OLIVEIRA (Desembargadora convocada do TYPE), SEXTA TURMA,
DJe 03/06/2013)

PREVIDENCIARIO. RURICOLA. PENSAO POR MORTE.
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CUMULACAO COM APOSENTADORIA POR INVALIDEZ
POSSBILIDADE. RECURSO ESPECIAL.

1. Por apresentarem fatos geradores diversos e pressupostos
basicos também distintos, plenamente cumulaveis tais beneficios
previdenciérios.

2. Recurso conhecido e provido.

(REsp 268.254/RS, Rel. Minisro EDSON VIDIGAL, QUINTA
TURMA, julgado em 14/11/2000, DJ 04/02/2002, p. 465)

EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. CUMULAGAO. PENSAO
POR MORTE DE RURAL. OBITO OCORRIDO ANTES DA LC 16/73.
LEI 8.213/91.

Cumulacéo. Legalidade da percepcao cumulativa dos beneficios de
gue se trata, tendo em vista decorrerem de fatos geradores distintos
e derivarem de situacOes diversas.

Embargos conhecidos, mas rejeitados.

(EREsp 168.522/RS, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 09/052001, DJ
18/06/2001, p. 112)

Asim, a irresignacdo ndo merece acolhida, tendo em vista que o acdrddo

recorrido esta em conformidade com o entendimento desta Corte.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso especial do INSS.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
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NUmeros Origem: 00020755320114049999 00311016320098210007 00710900031109 10800005688
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PAUTA: 16/04/2015 JULGADO: 16/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéaria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : ERNA JACOBSEN TUCHTENHAGEN
ADVOGADO . ALINE SCHERER MENDES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por |dade (Art. 48/51)
- Rurd (Art. 48/51)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federa convocada do TRF
42 Regido), Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Ministro Relator.



