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EDcl no AgRg nos EDcl nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO

EM

RELATOR

RECURSO ESPECIAL N°119.555 - SC (2012/0172120-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : JOSE DA COSTA

ADVOGADO

: JOSE DA COSTA (EM CAUSA PROPRIA)

EMBARGADO : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : FERNANDO ALVESFILGUEIRAS DA SILVA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS. NAO COMPROVACAO.
INEXISTENCIA DE ViICIOSNO JULGADO.

1. E 6nus da parte, no ato da interposicio do recurso,
fazer prova da condicdo de dispensa do recolhimento do preparo,
permitindo que a0 recurso sga dado o devido ssguimento. N&o o
fazendo, deve a parte arcar com o 6nus dai advindo.

2. O embargante, inconformado, busca com a oposi¢éo
destes embargos declaratdrios ver reexaminada e decidida a controvérsa
de acordo com sua tese. Todavia, ndo é possivel dar efetos infringentes
aos aclaratdrios sem a demonstracéo de quaquer vido ou teratologia

Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

"A Secao, por unanimidade, rgeitou os embargos de declaracdo, nos

termos do voto do Sr. Minidro Rdaor." Os Srs. Minisras Napolego Nunes Maa Filho,
Mauro Campbdl Marques, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Eliana
Cdmon e Arnddo Esteves Limavotaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Herman Benjamin.

Bradilia (DF), 10 de &ril de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO CASTRO MEIRA
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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EDcl no AgRg nos EDcl nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL N° 119.555 - SC (2012/0172120-7)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : JOSE DA COSTA

ADVOGADO  : JOSE DA COSTA (EM CAUSA PROPRIA)

EMBARGADO : ESTADO DE SANTA CATARINA

PROCURADOR : FERNANDO ALVESFILGUEIRAS DA SILVA EOUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de embargos de declaracio opostos por JOSE COSTA contra

julgado da Primeira Secéo, de minhardatoria, cuja ementa é a seguinte

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DA CONDICAO, NO ATO DE INTERPOSCAO
DO RECURSO. PRECEDENTES

1. A jurisprudéncia é firme no sentido de que, na data da
interposicdo do recurso, a parte deve comprovar O respectivo
preparo ou fazer prova de que goza do beneficio da justica gratuita,
0 que, efetivamente, Ndo0 ocorreu na especie.

2. Precedentess EDc nos EREsp 1175699/RS Rd. Min.
Humberto Martins, Corte Especial, julgado em 5/12/2011, DJe
06/02/2012; AgRg nos EREsp 473.984/MG, Re. Min. Humberto
Martins, Corte Especial, julgado em 07/05/2012, DJe 22/5/2012;
RCDEsp nos EREsp 1088620/SP, Rd. Min. Benedito Gongalves,
Primeira Secéo, julgado em 11/11/2009, DJe 19/11/2009; AgRg nos
EREsp 1099768/RJ, Rd. Ministra Eliana Calmon, Primeira Secéo,
julgado em 23/9/2009, DJe 5/10/2009.

Agravo regimental improvido.”

O embargante dega que

"Houve negativa de prestacéo jurisdicional, ja que ha falta de
apreciacdo da alegada matéria de natureza publica cogente
apreciavd de oficio pdo juiz, a “alegada matéria que deve ser
examinada de oficio pelo juizZ’ (RTFR 160/123), como € o caso da
falta de notificagdo do infrator no prazo de 30 (trinta) dias (CTB, art.
282, paragrafo 1°, e arts. 332, 33-1 e 334, 1V, do CPC); a valoracdo
juridica da prova: prova correta que a lei admite na hipdtese, mas
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que foi recusada, que importe sempre em erro inescusavel e grossairo
de direito e resulta em verdadeiro cerceamento de defesa e atentado
aordemjuridica.

[...]

No manejo dos recursos para esta Corte o Tribunal de origem
ndo questionou e nem exigiu prova do recolhimento das custas
judiciais e do porte de remessa e retorno, ou se 0 recorrente era
beneficiario da asssténcia judiciaria gratuita.

A interpretacdo que esta Corte fez do art. 511, do CPC, é
totalmente equivocada, além do mais, nem a norma do art. 511 do
CPC enemado art. 4° alei n° 1060/50, ndo exigem que a parte faca
prova, em cada fase do processo que ea € beneficiaria da justica
gratuita, nem ea, Lei, autoriza ou exige do juiz que ele possa exigir
da parte que €la prova, no recurso seguinte de outra fase do
pprocesso, prove ou noticie que € beneficiaria da justica gratuita no
momento da interposicdo do recurso, até porque, essa informacdo
deve ou deveria estar estampada na capa do processo, como sempre
foi no tempo do processo fisico evitando-se fatos dessa e de outra
natureza, ja que o Orgao julgador deve buscar o julgamento do
direito, ndo ser obstado por fatos sem previsdo legal, como no
presente caso."

E, no essencid, o rdatério.
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EDcl no AgRg nos EDcl nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL N° 119.555 - SC (2012/0172120-7)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS. NAO COMPROVACAO.
INEXISTENCIA DE ViICIOSNO JULGADO.

1. E 6nus da parte, no ato da interposicio do recurso,
fazer prova da condicdo de dispensa do recolhimento do preparo,
permitindo que a0 recurso sga dado o devido seguimento. Né&o o
fazendo, deve a parte arcar com o 6nus dai advindo.

2. O embargante, inconformado, busca com a oposi¢éo
destes embargos declaratorios ver reexaminada e decidida a controversa
de acordo com sua tese. Todavia, néo é possive dar efdtos infringentes
aos aclaratdrios sem a demonstracéo de quaquer vido ou teratologia

Embargos de declaracdo rejeitados.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
N&o havicios no julgado.

A jurigorudéncia é firme no sentido de que, na data da interposicdo do
recurso, a parte deve comprovar o respectivo preparo ou fazer prova de que
goza do beneficio da judtica gratuita, o que, efetivamente, ndo ocorreu naespécie.

Precedentes nesse sentido:  AgRg nos EREsp 473.984/MG, Rd. Min.
Humberto Martins, Corte Especid, julgado em 7/5/2012, DJe 22/5/2012; EDd nos
EREs 1175699/RS, Rd. Min. Humbeto Martins Corte Especid, julgado em
5/12/2011, DJe 6/2/2012; AgRg nos EREsp 1086301/SC, Rd. Min. Humberto
Martins, Primdra Secdo, julgado em 9/2/2011, DJe 18/2/2011; RCDESP nos ERE
1088620/SP, Rd. Min. Benedito Gongaves, Primara Secéo, julgado em 11/11/2009,
DJe 19/11/2009; AgRg nos EREsp 1099768/RJ, Rdl. Minidra Eliana Cdmon, Primeara
Secd0, julgado em 23/9/2009, DJe 5/10/20009.
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Pois bem, se 0 art. 511, caput, do CPC estabelece que, "no ato de
interposicdo do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legidacéo
pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena
de desercéo”, o recorrente deveria, mutatis mutandi, fazer prova da dispensabilidade
de seu recolhimento, porque benefici&io da judica gratuita. Afind, o preparo, ou mesmo
sua dispensa, conditui requisito de admissibilidede do recurso, pelo que sua fdtaimplica
em negdiva de seu ssguimento.

E 6nus da parte, portanto, no ato da interposicio do recurso, fazer prova
da condicéo de digpensa do recolhimento do preparo, permitindo que ao recurso sga
dado o devido seguimento. N&o o fazendo, deve a parte arcar com o 6nus dai advindo.

O embargante, inconformado, busca com a oposicéo destes embargos
declaratdrios ver reexaminada e decidida a controvérsa de acordo com sua tese.
Todavia, ndo € possivel dar efeitos infringentes aos aclaratdrios sem a demonstracéo de
qualquer vido ou teratologia

A intdigénda do art. 535 do CPC é no sentido de que a contradicéo,
omissZo ou obscuridade porventura exisientes s ocorrem entre 0s termos do proprio
acorddo, ou sgja, entre a ementa e 0 voto, entre 0 voto e o rdatdrio etc, o que néo
ocorreu No presente caso.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracéo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

EDcl no AgRg nos EDcl nos
Numero Registro: 2012/0172120-7 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 119.555/
SC

Numeros Origem: 20100471671000100 20100471671000200 20100471671000201 201200238872
33100075480

PAUTA: 10/04/2013 JULGADO: 10/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bda Carolina Véras
AUTUACAO
EMBARGANTE : JOSE DA COSTA
ADVOGADO : JOSE DA COSTA (EM CAUSA PROPRIA)
EMBARGADO : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : FERNANDO ALVESFILGUEIRAS DA SILVA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Sistema
Nacional de Transito - Licenciamento de Veiculo

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : JOSE DA COSTA

ADVOGADO : JOSE DA COSTA (EM CAUSA PROPRIA)

EMBARGADO : ESTADO DE SANTA CATARINA

PROCURADOR : FERNANDO ALVESFILGUEIRAS DA SILVA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Mauro Campbdl Marques, Benedito
Goncalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Eliana Calmon e Arnaldo Esteves Lima votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



