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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no MANDADO DE SEGURANCA N° 18.335 - DF (2012/0056501-0)

RELATORA . MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE  : MARIA TEREZA FONTELLA GOULART
AGRAVANTE  : JOAO VICENTE FONTELLA GOULART
AGRAVANTE  : DENIZE FONTELLA GOULART
ADVOGADOS  : IMERIO KUHN E OUTRO(S)
TRAJANO RIBEIRO E OUTRO(S)
REQUERIDO : MINISTRO VICE PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA.
PROCESSUAL CIVIL. ATO DO VICE-PRESIDENTE DO STJ. DECISAO
QUE NEGA TRANSITO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA. INSTRUMENTO CABIVEL. RECLAMACAO.
PRECEDENTES. DECISAO QUE INDEFERIU LIMINARMENTE A
INICIAL MANTIDA EM SEUS PROPRIOS TERMOS. AGRAVO

REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ndo h& ilegdidade, tampouco teraologia, na decisdo da
Vice-Presidéncia do STJ que afirma "tendo o v. acérdao recorrido por meio
do recurso extraordinario tratado apenas de questdo acerca de pressuposto
de admissibilidade de recurso de competéncia desta Corte, matéria cuja
repercussdo geral ja foi declarada ausente pelo c. Pretério Excelso, ndo
poderia a decisdo gque negou seguimento a recurso extraordinario ser
atacada mediante recursos diversos que ndo o agravo regimental.”

2. "A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que a reclamacdo direcionada ao Supremo Tribunal
Federal constitui o instrumento adequado para contestar decisdo desta
Corte Superior que nega transito a agravo de instrumento manejado contra
decisdo que inadmitiu recurso extraordinario” (AgRg no MS 17.563/DF, Rel.
Minisro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/12/2011,

DJe 06/02/2012).
3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da CORTE
ESPECIAL do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taguigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da
Senhora Minidra Relatora. Os Srs. Minigtros Jodo Otavio de Noronha, Castro Meira, Arnaldo
Esteves Lima, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napolego
Nunes Maia Flho, Sdne Beneti, Ari Pargendler e Nancy Andrighi votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Impedidos 0 Sr. Minisiro Felix Fischer e a Sra. Ministra Eliana Camon.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gilson Dipp.
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Brasilia (DF), 17 de abril de 2013 (Data do Julgamento).

MINISTRO GILSON DIPP
Presidente

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no MANDADO DE SEGURANCA N° 18.335 - DF (2012/0056501-0)

AGRAVANTE : MARIA TEREZA FONTELLA GOULART
AGRAVANTE : JOAO VICENTE FONTELLA GOULART
AGRAVANTE : DENIZE FONTELLA GOULART
ADVOGADOS : IMERIO KUHN E OUTRO(S)
TRAJANO RIBEIRO E OUTRO(S)
REQUERIDO : MINISTRO VICE PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimentd interposto por MARIA TEREZA FONTELLA
GOULART, JOAO VICENTE FONTELLA GOULART e DENIZE FONTELLA GOULART
contra decisdo do eminente Ministro Francisco Falcdo, lavrada nestes termos:.

"MARIA TEREZA FONTELLA GOULART e OUTROS impetraram
mandado de seguranca contra ato coator consistente na decisio proferida
em expediente avulso vinculado a acao rescisoria 4449/2010.

Naquela decisédo o Ministro Vice-Presidente deste Superior Tribunal
de Justica determinou o arquivamento de expediente avulso, explicitando:

Trata-se de embargos de declaracéo opostos por MARIA
THEREZA FONTELLA GOULART E OUTROS as fls. 4/7 do
presente expediente, na qual alegam os embargantes omissédo na
decisdo embargada, sustentando para tanto, em sintese, que deve
ser esclarecida "a omissdo contida na decisdo quanto aos
fundamentos do agravo de instrumento contra a inconversibilidade
do Agravo de Instrumento em Recurso Extraordinario em Agravo
regimental" (fl. 6). E o relatrio.

Deve se ressaltar, in casu, que, tendo o v. acérdao
recorrido por meio do recurso extraordinario tratado apenas de
guestdo acerca de pressuposto de admissibilidade de recurso de
competéncia desta Corte, matéria cuja repercussao geral ja foi
declarada ausente pelo c. Pretério Excelso, ndo poderia a deciséo
gue negou seguimento a recurso extraordinario ser atacada
mediante recur sos diversos que ndo o agravo regimental.

Eisa razéo pela qual, inicialmente, foi o recurso de agravo
de instrumento convertido em agravo regimental, tudo em
consonancia com o decidido pelo e. Supremo Tribunal Federal nos
autos da QO-Al n° 760.358-SE, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe
19/02/2010.

Nao obstante, ainda irresignada, ajuizou a defesa recursos
subsequentes de embargos de declaragdo, agravo em recurso
extraordinario e recurso extraordinario (2°, sendo estes dois
ultimos considerados manifestamente incabiveis, uma vez que a
interposicao descabida de recursos acabou por configurar, na
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espécie, abuso do poder de recorrer, conforme reiterada
jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal, o que gerou a
determinacdo da baixa imediata dos autos, independentemente do
seu transito emjulgado.

Reitero, desta forma, que nada mais ha a despachar nos
autos, tendo em vista 0 exaurimento da prestacdo jurisdicional
desta e. Corte.

Ante 0 exposto, ndo conheco da presente peticdo de n°
00283979/2011.

Determino, outrossim, a publicacéo do presente expediente
apenas para ciéncia das partes interessadas e, apds, o seu imediato
arquivamento.

Emresumo, a questdo dos autos decorre de recurso ordinario onde
ficou decidido o retorno dos autos a Vara de origem para colher
manifestacdo de Estado Estrangeiro (EUA), acerca de eventual desejo de
abrir méao de imunidade de jurisdic¢ao reconhecida judicialmente.

Diante da decisdo acima 0 recorrente ajuizou acdo rescisoria a
qual teve seu seguimento negado por auséncia de indicacdo do dispositivo
legal que viabilizasse o transito da acao.

Foi interposto agravo regimental via fax, entretanto a peticdo
original sofreu extravio, resultando no ndo conhecimento do agravo
regimental. Os recorrentes diligenciaram junto aos correios e informaram
gue o documento original havia chegado no prazo ao Superior Tribunal de
Justica, ndo tendo sido juntado a tempo por falha administrativa.

Opostos embargos de declaracdo este foi rejeitado com o
entendimento que € de exclusiva responsabilidade da parte interessada
cuidar para que os originais sgjam entregues na secéo de protocolo de
peticOes do STJ, correndo por sua conta e risco eventuais contratempos.

Os recorrentes entdo interpuseram recurso extraordinario, tendo o
Ministro Vice-Presidente, indeferido liminarmente o recurso porquanto o
acérdao impugnado teria versado unicamente acerca dos pressupostos de
admissibilidade do recurso de competéncia do STJ, ndo se abrindo o portico
do STF, conforme preceituou o excelso pretério no RE 598.365/MG.

Contra a decisdo encimada foi interposto agravo de instrumento,
tendo a autoridade impetrada recebido o0 recurso como agravo regimental e
com supedaneo na STF/QO 460.358-SE a Corte Especial negou provimento
ao agravo regimental.

Opostos embargos de declaracéo estes foram rejeitados.

Os impetrantes alegam que foram violados direitos constitucionais,
maxime o acesso ao Poder Judiciario, verificado com a obstrucéo tida como
ilegal.

Pugna pela concessdo da seguranca para determinar o
encaminhamento do agravo de instrumento ao Pretério Excelso.

Relatados. Decido.

O mandado de seguranca somente tem cabimento contra deciséo
judicial acaso detectada a ocorréncia de teratologia ou patente ilegalidade.

Na hipotese dos autos nem um dos dois requisitos estdo
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caracterizados, ao contrario, a decisdo apontada como ilegal referenda
posicionamento do Supremo Tribunal Federal, que nao admite a
interposicdo de recurso quando a decisdo que inadmitiu o recurso
extraordinario foi tomada com base na auséncia de repercussdo geral, in
casu, declarada ausente em relacdo ao exame dos pressupostos de
admissibilidade de recursos de competéncia de outro tribunais.

Tais as razdes expendidas, com esteio nos artigos 10, caput, da Lei
12.016/2009 e 212 do RI/STJ, INDEFIRO liminarmente o pedido.”

Indstem os Agravante nos mesmos argumentos, requerendo o provimento do
agravo regimenta para que sgja concedida a seguranca, determinando a autoridade impetrada o
desarquivamento da referida acéo rescisdria e 0 encaminhamento do processo a0 Supremo

Tribund Federal.
E o rdatdrio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA.
PROCESSUAL CIVIL. ATO DO VICE-PRESIDENTE DO STJ. DECISAO
QUE NEGA TRANSITO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA. INSTRUMENTO CABIVEL. RECLAMACAO.
PRECEDENTES. DECISAO QUE INDEFERIU LIMINARMENTE A
INICIAL MANTIDA EM SEUS PROPRIOS TERMOS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Né&o ha ilegdidade, tampouco teratologia, na decisio da
Vice-Presidéncia do STJ que afirma "tendo o v. acoérdao recorrido por meio
do recurso extraordinario tratado apenas de questdo acerca de pressuposto
de admissibilidade de recurso de competéncia desta Corte, matéria cuja
repercussdo geral ja foi declarada ausente pelo c. Pretério Excelso, ndo
poderia a decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario ser
atacada mediante recursos diversos que ndo o agravo regimental."

2. "A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que a reclamacdo direcionada ao Supremo Tribunal
Federal constitui o instrumento adequado para contestar decisdo desta
Corte Superior que nega transito a agravo de instrumento manejado contra
decisdo que inadmitiu recurso extraordinario” (AgRg no MS 17.563/DF, Rdl.
Minisro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/12/2011,
DJe 06/02/2012).

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
Tem-se nos autos, em brevissmas linhas, que o eminente Ministro Felix Fischer,

guando no exercicio da Vice-Presidéncia desta Corte, negou sSeguimento ao recurso

extraordinario e, em seguida, a0 agravo de ingrumento mangjado, que foi recebido como agravo

regimental, considerando que "o v. acordao recorrido por meio do recurso extraordinario

tratado apenas de questdo acerca de pressuposto de admissibilidade de recurso de

competéncia desta Corte, matéria cuja repercussao geral ja foi declarada ausente pelo c.

Pretorio Excelso, ndo poderia a decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario

ser atacada mediante recursos diversos que nao o agravo regimental." Houve anda

determinacdo de imediata baixa dos autos, apontando o despacho para o abuso do direito de
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Ainda inggtiram os advogados da parte em peticionar nos autos em expediente
avulso, oportunidade em que foram ratificadas as decisdes anteriores.

Inconformados, impetraram mandado de seguranca, cuja inicd foi liminarmente
indeferida por decisdo do entdo Relator, o eminente Ministro Francisco Falcéo.

Dai o presente agravo regimentd.

Sem nenhuma raz&o os Agravantes.

Nenhuma ilegdidade ha nas decisdes apontadas, tampouco teratologia, que
justificasse 0 guizamento do mandamus, oportuna e acertadamente indeferido in limine, na
medida em que fundamentada em entendimento assentado nas Cortes Superiores.

De fato, é jurisprudéncia mansa e pacifica que, tendo o Supremo Tribund Federa
recusado a repercussao geral sobre determinado tema, ndo cabe a interposicéo de agravo de
indrumento contra a decisdo que nega seguimento a0 recurso extraordin&io (QO-Al
760.358-SE, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010), mas tdo sb 0 agravo regimentd.

Se nédo bastasse, a via adequada para impugnar decisdo que inadmite o agravo de
insrumento € a Reclamacdo, e nd 0 mandado de seguranca, consoante a Simula n.° 267 do
STF.

Nesse sentido tem reiteradamente decidido esta Corte Especid:

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA. ATO DO
VICE-PRESDENTE DO STJ. DECISAO QUE NEGA TRANSTO AO
AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE
INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. INSTRUMENTO CABIVEL. RECLAMACAO. PRECEDENTES

1. Na hipétese, o mandado de seguranca foi impetrado contra ato
do Ministro Vice-Presidente do Superior Tribunal de Justica, o qual
indeferiu liminarmente recurso extraordinario, porquanto o STF ja havia
declarado que a matéria em debate ndo possui repercussao geral.

2. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que a reclamacdo direcionada ao Supremo Tribunal
Federal constitui o instrumento adequado para contestar decisdo desta
Corte Superior que nega transito a agravo de instrumento manejado contra
decisdo que inadmitiu recurso extraordinario.

3. Precedentes: AgRg no MS 17146/DF, Rel. Ministro Castro Meira,
Corte Especial, julgado em 31.8.2011, DJe 15.9.2011; AgRg no MS
14.904/DF, Rel. Min. Luiz Fux, Corte Especial, julgado em 29.6.2010, DJe
19.8.2010; MS 14.718/DF, Rel. Min. Luiz Fux, Corte Especial, julgado em
3.2.2010, DJe 4.3.2010.

4. Mutatis mutandi, esse € 0 caso também de insurgéncia, por
intermédio de reclamagcdo, quando a decisdo desta Corte indefere
liminarmente e em carater definitivo o recurso extraordinario interposto
pela parte, haja vista que a finalidade Ultima é idéntica: impedir a
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apreciacdo da causa pelo STF, quando este ja previamente autorizou 0s
demais tribunais a obstarem a subida do recurso.

Agravo regimental improvido." (AgRg no MS 17.563/DF, Rd.
Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/12/2011,
DJe 06/02/2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO MANDADO DE SEGURANCA.
ATO JUDICIAL. AGRAVO INTERPOSTO CONTRA A NEGATIVA DE
SEGUIMENTO A RECURSO EXTRAORDINARIO. JULGADO
PREJUDICADO. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
MANDADO DE SEGURANCA NAO CONHECIDO.

- Cuida-se de mandado de seguranca impetrado em face de ato
supostamente abusivo e ilegal do Vice-Presidente desta Corte, que teria
julgado prejudicado e, com isso, deixado de encaminhar ao STF agravo de
instrumento interposto contra decisio que negou seguimento a recurso
extraordinario manejado nos autos de acéo de obrigacao de fazer.

- O mandado de seguranca € remédio constitucional destinado a
sanar ou a evitar ilegalidades que acarretem violacdo de direito liquido e
certo do impetrante. Quando a ilegalidade deriva de ato judicial, o
cabimento do writ restringe-se a situacgfes excepcionais, isto €, quando nao
haja recurso habil a impugnar o decisum, devendo o impetrante demonstrar,
emtodo caso, a existéncia de teratologia no julgado impugnado.

- Nao ha de se cogitar a impetracdo de mandado de seguranca
guando o ato judicial € passivel de recurso. Simula 267/STF.

- Nao bastasse isso, 0 decisério que ndo admitiu o recurso
extraordinario encontra amparo no art. 543-A, 8 5°, do CPC, descabendo,
ademais, agravo de instrumento contra a decisdo que nega seguimento ao
apelo extremo porque ja recusada a repercussdo geral da matéria pelo
Supremo Tribunal Federal. Precedentes do Supremo.

- A mingua de existéncia de qualquer outro elemento ou
particularidade capaz de determinar a ndo aplicacdo do entendimento
preconizado pela Suprema Corte e afastada a teratologia e a manifesta
ilegalidade, ndo h& falar em decisdo judicial habil a ser impugnada por
meio de mandado de seguranca.

- Agravo nédo provido." (AgRg no MS 15.159/DF, Rd. Ministra
NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgdo em 05122011, DJe
15/12/2011.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg no
Numero Registro: 2012/0056501-0 PROCESSO ELETRONICO MS 18.335/DF

EM MESA JULGADO: 17/04/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Ministros | mpedidos
Exmo. Srs. Ministros : FELIX FISCHER
ELIANA CALMON

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WAGNER NATAL BATISTA

Secretaria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARIA TEREZA FONTELLA GOULART
IMPETRANTE : JOAO VICENTE FONTELLA GOULART
IMPETRANTE : DENIZE FONTELLA GOULART
ADVOGADO : TRAJANO RIBEIRO EOUTRO(S)
IMPETRADO : MINISTRO VICE PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIA TEREZA FONTELLA GOULART
AGRAVANTE : JOAO VICENTE FONTELLA GOULART
AGRAVANTE : DENIZE FONTELLA GOULART
ADVOGADOS : TRAJANO RIBEIRO E OUTRO(S)
IMERIO KUHN E OUTRO(S)
REQUERIDO : MINISTRO VICE PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessado
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Senhora Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha, Castro Meira, Arnaddo Esteves Lima,
Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoleo Nunes Maia Filho,
Sidnel Beneti, Ari Pargendler e Nancy Andrighi votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Impedidos o Sr. Ministro Felix Fischer e a Sra. Ministra Eliana Calmon.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gilson Dipp.



