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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 234.794 - SP (2012/0041358-9)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : DANIELA SINGER CARNEIRO DE ALBUQUERQUE -

IMPETRADO
PACIENTE

DEFENSORA PUBLICA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MURILO ALEXANDRE ALBUQUERQUE DA SILVA
EMENTA

PROCESSUAL E PENAL. HABEAS CORPUS (1) IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. (20 PENA INFERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. REU REINCIDENTE.
REGIME FECHADO. IMPOSICAO. FALTA DE FUNDAMENTACAO
ALEM DO FATOR DA REINCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE. REGIME
SEMI-ABERTO. RAZOABILIDADE. SUMULA 269 STJ (3
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. REINCIDENCIA EM CRIMES CONTRA
O PATRIMONIO. INAPLICABILIDADE. (4 WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO, APENAS QUANTO AO REGIME.
CONFIRMADA A LIMINAR DEFERIDA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pretigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Hipdtese em que ha flagrante constrangimento ilegd a ser sanado de oficio.
Imposta pena inferior a 4 anos e favoravels as circunstancias judicas, deve
ser gplicado o regime semiaberto ao acusado reincidente. SiUmula 269 do ST.J.
3. Incabivel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de
direitos hga vista a existéncia de obice legd (art. 44, 11, do Codigo Penal).

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de fixar o regime
semiaberto para o inicio do cumprimento da pena imposta ao paciente.
Confirmada a liminar outrora deferida.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigstros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac "A Turma, por
unanimidade, nd conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos

termos do voto

da Sra. Minisra Rdatora." Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior e Assusete

Magal hdes votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Alderita Ramos

de Oliveira (Desembargadora Convocada do TYPE).

Presidiu o julgamento 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.

Brasilia, 16 de abril de 2013(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 234.794 - SP (2012/0041358-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DANIELA  SINGER CARNEIRO DE ALBUQUERQUE -
DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MURILO ALEXANDRE ALBUQUERQUE DA SILVA
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MURILO ALEXANDRE ALBUQUERQUE DA SILVA, apontando-se como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo (Apelacdo n° 990.09.350951-2).

Colhe-se dos autos que o paciente foi condenado, como incurso no art. 171,
caput, por duas vezes, c/c o0 art. 71, caput, ambos do Codigo Penal, a penade 1 ano e 9
meses de reclusdo, subgtituida por duas medidas restritivas de direitos, e 17 diasmulta
Colhe-se da sentenca (fls. 17/18):

Passo a dosagem da pena:

Fixo a penabase no minimo legd, um ano de reclusdo e dez
dias-multa.

Incidem as agravantes relativas a idade da vitima e a dupla reincidéncia
do agente (fls. 06 e 07 do apenso préprio), bem como a atenuante da
confisséo.

Assim, compenso uma das agravantes com a atenuante e mgoro a
reprimenda em face das agravantes remanescentes para um ano e seis
meses de reclusdo e quinze dias-multa.

Aplico o artigo 71 do Cddigo Penal e majoro a reprimenda em 1/6,
totalizando um ano e nove meses de reclusdo e dezessete dias-multa,
tornando-a definitiva na auséncia de quaisquer outras circunstancias a
serem consideradas.

Mesmo em face da reincidéncia do agente, considerando-se que se
trata de crime praticado sem violéncia ou grave ameaca, e, por entender
gue a substituicdo prevista no artigo 44 e seguintes do Cadigo Pend é
suficiente, nos termos do inciso |11 e paragrafo 3° do artigo 44, substituo a
pena privativa de liberdade ora imposta por duas restritivas de direitos,
prestacdo de servigos a comunidade, a base de uma hora de servigo por dia
de pena substituida, em entidade a ser indicada por ocasido da execucéo, e
prestacdo pecuniaria, no vaor de dez dias-multa, calculados no piso legd.

Em caso de descumprimento da pena substitutiva e conversdo em pena
privativa de liberdade o regime inicid para cumprimento da pena serd o
semi-aberto, em face dareincidéncia do réu.
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O Tribuna de origem negou provimento a apelacdo defensiva e deu parcid
provimento ao recurso minigerid, a fim de cancelar a subgtituicdo da pena por restritivas de
direitos, estipulando o regime fechado para o desconto da sancdo, nestes termos (fls. 21/29):

3.2. Contudo, a dupla reincidéncia do acusado (condenacfes por
falsidade ideol6gica e furto qualificado) impedia fosse a corporal substituida
por restritivas de direitos, a teor do que dispde o inciso |l do artigo 44 do
estatuto repressivo.

3.3. No tangente ao regime de cumprimento de pena, a recidiva torna
de rigor o estabelecimento do fechado:

"O réu reincidente, apenado com reclusdo, pouco importa o grau da
pena privativa de liberdade, devera iniciar o cumprimento pelo regime

fechado. Infringéncia ao disposto no art. 33,82° 'a,e 'c' , do CP.
Recurso provido" (STJ, Resp 84669/SP, 52 Turma, Rel. Min. Felix Fischer,
DJU 14.4.97).

4. Diante do exposto, meu voto:

a)nega provimento ao apelo de Murilo Alexandre Albuquerque da Silva;

b) acolhe parcialmente o interposto pea Justica Publica a fim de
cancelar a substituicdo da privativa de liberdade por restritivas de direitos, e
também para estipular o regime fechado para desconto da corporal.

Mantém-se, no mais, ar. Decisdo vergastada.

Intime-se. Comunique-se.

Expega-se mandado de priséo.

A impetrante sustenta ser a hip6tese de aplicacdo da Simula n° 269 desta
Corte, dada a possihilidade de fixacdo do regime semiaberto ao réu reincidente, se favoraveis
as circunstancias judicias, 0 que ocorreu no caso.

Argumenta, ainda, ser possivel a subgtituicdo da reprimenda, pois 0 paciente
ndo € reincidente especifico, nos termos do art. 44, 8§ 3% do Codigo Pend, tendo a Juiza
entendido ser suficiente a medida restritiva.

Ressalta que o paciente teria cometido dois estdionatos, obtendo lucro
indgnificante de R$ 26300 e R$ 30,00, tendo ressarcido os valores. Asim, se ndo
reconhecida a atipicidade pela indgnificancia, deve ser ponderada a escassa reprovabilidade
do ddito.

Pugna, inclusve liminarmente, pela fixagdo do regime semiaberto, mantendo-se
a subgtituicdo da reprimenda.

O pedido liminer foi deferido, as fls. 46/49, apenas para que o paciente inicie 0
desconto da reprimenda no regime semiaberto, até o julgamento do writ pela Turma.

Informagdes prestadas as fls. 63/80, 83/89 e 97/106.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral da Republica Durva Tadeu Guimarées, pela concesséo
parcid da ordem (fls. 92/94).

E o reatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL E PENAL. HABEAS CORPUS (1) IMPETRAC;AO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. (20 PENA INFERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. REU REINCIDENTE.
REGIME FECHADO. IMPOSICAO. FALTA DE FUNDAMENTACAO
ALEM DO FATOR DA REINCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE. REGIME
SEMI-ABERTO. RAZOABILIDADE. SUMULA 269 STJ (3
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. REINCIDENCIA EM CRIMES CONTRA
O PATRIMONIO. INAPLICABILIDADE. (4 WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO, APENAS QUANTO AO REGIME.
CONFIRMADA A LIMINAR DEFERIDA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao &mhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Hip6tese em que ha flagrante constrangimento ilegd a ser sanado de oficio.
Imposta pena inferior a 4 anos e favoravels as circunstancias judicas, deve
ser gplicado o regime semiaberto ao acusado reincidente. SUmula 269 do ST.J.
3. Incabivel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos hgja vista a existéncia de obice legd (art. 44, 11, do Cddigo Penal).

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de fixar o regime
semiaberto para o0 inicio do cumprimento da pena imposta ao paciente.
Confirmada a liminar outrora deferida.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS M OURA(Relatora):

Cuida-se, em verdade, de habeas cor pus subdtitutivo de recurso especia que,
arigor de técnica, e, em prestigio a logica do sistema recursal, ndo deveria ser processado.

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar o0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
CongtituicBo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a néo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre a0 Juizo, na
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conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer daimpetracéo.

Passa-se, entéo, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Busca-se na impetracdo a fixacdo do regime semiaberto para o inicio do
cumprimento da pena privativa de liberdade e a substitui¢do dessa por redtritivas de direitos.

Colhe-se da sentenca condenatdria, no que interessa (fls. 17/18):

Passo a dosagem da pena:

Fixo a penabase no minimo lega, um ano de reclusdo e dez
dias-multa.

Incidem as agravantes relativas a idade da vitima e a dupla reincidéncia
do agente (fls. 06 e 07 do apenso proprio), bem como a atenuante da
confissao.

Assim, compenso uma das agravantes com a atenuante e mgoro a
reprimenda em face das agravantes remanescentes para um ano e seis
meses de reclusio e quinze dias-multa.

Aplico o artigo 71 do Cdédigo Pend e magoro a reprimenda em 1/6,
totalizando um ano e nove meses de reclusdo e dezessete dias-multa
tornando-a definitiva na auséncia de quaisquer outras circunstancias a
serem consideradas.

Mesmo em face da reincidéncia do agente, considerando-se que se
trata de crime praticado sem violéncia ou grave ameaca, e, por entender
gue a substituicdo prevista no artigo 44 e seguintes do Cadigo Pend é
suficiente, nos termos do inciso |11 e parégrafo 3° do artigo 44, substituo a
pena privativa de liberdade ora imposta por duas restritivas de direitos,
prestacéo de servicos a comunidade, a base de uma hora de servico por dia
de pena substituida, em entidade a ser indicada por ocasido da execucéo, e
prestacéo pecunidria, no valor de dez dias-multa, calculados no piso legd.

Em caso de descumprimento da pena substitutiva e conversdo em pena
privativa de liberdade o regime inicid para cumprimento da pena serd o
semi-aberto, em face da reincidéncia do réu.

O Tribund a quo, por sua vez, no acérddo objurgado, assm se manifestou (fls.
21/29):

3.2. Contudo, a dupla reincidéncia do acusado (condenacBes por
falsidade ideoldgica e furto qualificado) impedia fosse a corporal substituida
por restritivas de direitos, a teor do que dispde o inciso |l do artigo 44 do
estatuto repressivo.
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3.3. No tangente ao regime de cumprimento de pena, a recidiva torna
de rigor o estabelecimento do fechado:

"O réu reincidente, apenado com reclusdo, pouco importa o grau da
pena privativa de liberdade, devera iniciar o cumprimento pelo regime

fechado. Infringéncia ao disposto no art. 33, 82° 'a,e 'c' , do CP.
Recurso provido" (STJ, Resp 84669/SP, 52 Turma, Rel. Min. Felix Fischer,
DJU 14.4.97).

4. Diante do exposto, meu voto:

a)nega provimento ao apelo de Murilo Alexandre Albuguerque da Silva;

b) acolhe parcialmente o interposto pea Justica Publica a fim de
cancelar a substituicdo da privativa de liberdade por restritivas de direitos, e
também para estipular o regime fechado para desconto da corporal.

Mantém-se, ho mais, ar. Decisdo vergastada.

Intime-se. Comunique-se.

Expeca-se mandado de prisdo.

A ordem deve ser concedida, de dficio, no que diz respeito ao regime de
cumprimento de pena.

E de se ressdltar que, mesmo tendo sido imposta pena inferior a 4 anos e
fixada a pena-base no seu patamar minimo, o regime fixado para o inicio do seu cumprimento
foi o regime fechado, com o Unico fundamento de ser o0 paciente reincidente.

Todavia, sendo a pena atribuida ao paciente de 1 ano e 9 meses de reclusdo, o
gue lhe garantiria, ndo fosse reincidente, 0 cumprimento da pena em regime aberto, é razoavel
admitir que o regime aplicavel sgja, ndo o aberto, mas o semiaberto, segundo entendimento ja
cristalizado por esta Corte:

PENAL. HABEAS CORPUS RECEPTACAO. PENA. INFERIOR A
QUATRO ANOS. REU REINCIDENTE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS.
FAVORAVEIS. REGIME PRISIONAL. SEMI-ABERTO. INTELIGENCIA
DO ART. 33, § 2°, 'c', do CODIGO PENAL. APLICACAO DA SUMULA
N° 269/STJ.

1. Em se tratando de réu reincidente, afigura-se correta a fixacdo do
regime semi-aberto para inicio de cumprimento da reprimenda corporal, se
a pena aplicada for inferior ou igua a quatro anos e favordveis as
circunstancias judiciais.

2. A respeito do tema, a Simula n° 269 desta Corte estabelece: 'E
admissivel a adocdo do regime prisona semi-aberto aos reincidentes
condenados a pena igud ou inferior a quatro anos se favordvels as
circunstancias judiciais.'

3. Ordem denegada. (STJ, Sexta Turma, HC 105794/SP, Rel. Ministro
OG FERNANDES, j. 21/08/2008, DJ de 08.09.2008.)

PENAL. HABEAS CORPUS FURTO QUALIFICADO. REGIME
INICIALMENTE FECHADO. GRAVIDADE DO CRIME.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. PENA FIXADA NO
MINIMO LEGAL. REU REINCIDENTE. ORDEM CONCEDIDA PARA
MODIFICAR O REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA PARA O
INICIAL SEMI-ABERTO.
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1. A andlise das circunstancias judiciais serve, ndo so para a fixacdo da
pena-base, mas, também, para a determinagdo do regime de cumprimento
da reprimenda privativa de liberdade imposta, sendo que, reiteradamente,
este Tribunal tem considerado que n&o se pode fixar regime mais rigoroso
gue o previsto para a quantidade de pena imposta.

2. Tratando-se de réu reincidente é vedada a imposicdo do regime
aberto para o inicio do desconto de sua reprimenda.

3. Ordem concedida para modificar o regime de cumprimento de pena
para o inicid semi-aberto. (STJ, Sexta Turma, HC 107849/MG, Rd.
Ministra JANE SLVA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TIMG), j. 01/07/2008, DJ de 12.08.20080.)

PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO. TENTATIVA. REGIME DE
CUMPRIMENTO DA PENA. ART. 33, § 2°, ALINEA B, DO CODIGO
PENAL. SUMULAS 718 E 719 DO STF. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. REU REINCIDENTE. INCIDENCIA DA SUMULA
269/STJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. ORDEM
CONCEDIDA.

1. 'A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
constitui motivacdo idbnea para a imposicdo de regime mais severo do que
0 permitido segundo a pena aplicada (Sumula 718/STF).

2. 'A imposicéo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacdo idonea (Simula 719/STF).

3. A gravidade do ddito em abstrato ndo é causa suficiente para a
imposicao de regime mais severo que aquele fixado em le (art. 33, § 2°, do
Cadigo Penal).

4. Na hipotese, verifica-se que o réu preenche as exigéncias constantes
da Simula 269/STJ, segundo a qual 'E admissivel a adog3o do regime
prisional semi-aberto aos reincidentes condenados a pena igua ou inferior a
quatro anos se favoraveis as circunstancias judicias.

5. Ordem concedida para fixar o regime semi-aberto para o inicio de
cumprimento da pena imposta a0 paciente. (STJ, Quinta Turma, HC
101276/SP, Relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, j. 28/05/2008,
DJ de 04.08.2008.)

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO. ESCALADA. INCIDENCIA DE QUALIFICADORA
NECESSIDADE DE LAUDO PERICIAL. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. REU
REINCIDENTE. REGIME SEMI-ABERTO. SUMULA N° 269/STJ.

| - O exame de corpo de ddlito direto, por expressa determinacdo legal,
€ indispensavel nas infracbes que deixam vestigios, podendo apenas
supletivamente ser suprido peda prova testemunhal quando os vestigios
tenham desaparecido. Portanto, se era possivel sua realizagio, e esta ndo
ocorreu de acordo com as normas pertinentes (art. 159 do CPP), a prova
testemunhal ndo supre sua auséncia (Precedentes).

Il - O réu reincidente, condenado a pena inferior a quatro anos e com
circunstancias judiciais favoraveis, podera iniciar 0 cumprimento da pena
em regime semi-aberto, ex vi dos artigos 33 e 59 do Cadigo Pena
(Precedentes e Simula 269/STJ). Wkit concedido. (STJ, Quinta Turma,
HC 96500/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, j. 28/05/2008, DJ de
18.08.2008.)



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Trata-se, dias, de entendimento sumulado no ambito desta Corte;

Stmula 269: "E admissivel a adogio do regime prisional semi-aberto
aos reincidentes condenados a pena igua ou inferior a 4 (quatro) anos se
favorévels as circunstancias judicias."

Entretanto, relativamente a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, note-se que o Tribund, ao reformar a sentenca, abordou a questdo da
substituicéo e a considerou inviave. Confira-se (fls. 21/29):

(...) Contudo, a dupla reincidéncia do acusado (condenagdes por
falsidade ideol6gica e furto qualificado) impedia fosse a corporal substituida
por restritivas de direitos, a teor do que dispde o inciso Il do artigo 44 do
estatuto repressivo. (...)

Dessarte, vé-se gque 0 paciente é reincidente em crimes contra o patrimonio,
incidindo no caso o0 Ohice para a substituicdo da pena reclusiva previsto no art. 44, 1, do
Cadigo Penal.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ. Concedo a ordem, de dficio,
confirmando a liminar deferida, a fim de fixar 0 regime semiaberto para o inicio do
cumprimento da pena imposta ao paciente.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0041358-9 PROCESSO ELETRONICO HC 234.794 | SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 3509511320098260000 50080690467 7402009 990093509512
EM MESA JULGADO: 16/04/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DANIELA SINGER CARNEIRO DE ALBUQUERQUE - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE . MURILO ALEXANDRE ALBUQUERQUE DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo,
ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora”

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Janior e Assusete Magahades votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora Convocada do TJPE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



