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HABEAS CORPUS N° 216.721 - RJ (2011/0200451-9)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : ANGELA THEREZA HAUSSMANN MOURA BRITO -
DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : FABIO LUCIANO DA SILVA
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. DOSIMETRIA DA PENA.
DECRETO CONDENATORIO TRANSITADO EM JULGADO. IMPETRACAO QUE
DEVE SER COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES RECURSAIS. PENA-BASE
FIXADA NO MAXIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. REGIME DE
CUMPRIMENTO. SUBSTITUICAO DA PENA. SUMULA N° 241 DO STJ. ORDEM
CONCEDIDA.

I. Conguanto 0 uso do habeas corpus em subgtituicdo aos recursos cabive's --
ou incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades em perigo - crescentemente fora de
sua ingpiracdo origindria tenha sdo muito aargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Congtituicdo, devendo a impetragdo ser compreendida
dentro dos limites da racionaidade recursal preexistente e coexistente para que ndo se perca a
razdo |6gica e sistemética dos recursos ordinarios, € mesmo dos excepcionais, por umairrefletida
banalizacdo e vulgarizacdo do habeas cor pus.

I1. Precedentes do Supremo Tribunad Federal (Medida Cautelar no Mandado de
Seguranca n.° 28.524/DF (decisdo de 22/12/2009, DJE n.° 19, divulgado em 01/02/2010, Rdl.
Ministro Gilmar Mendes e HC n.° 104.767/BA, DJ 17/08/2011, Rel. Min. Luiz Fux), nos quais se
firmou o entendimento da “inadequacgdo da via do habeas corpus para revolvimento de
matéria de fato ja decidida por sentenca e acérddo de mérito e para servir como
sucedaneo recursal” .

[1l. Na hipétese, a condenacdo transitou em julgado e o impetrante ndo se
insurgiu quanto a eventual ofensa aos digpostivos da legidacdo federd, em sede de recurso
especial, buscando o revolvimento dos fundamentos exarados nas instncias ordinérias quanto a
dosmetria da pena imposta, preferindo a utilizagdo do writ, em substituicdo aos recursos
ordinariamente previstos no ordenamento juridico.

V. N&o obstante o reconhecimento da existéncia de certa discricionariedade na
dosmetria da pena, relativamente a exasperacdo da penabase, € indispensaved a sua
fundamentacdo, com base em dados concretos e em eventuais circunstancias desfavoraveis do
art. 59 do Codigo Penal.

V. A mencdo do porte de uma pisola e um revolver como "um verdadeiro
arsenal”, e existéncia de uma Unica condenacdo transitada em julgado ndo sdo fundamentos
idéneos para a fixagdo da pena-base no méximo legal.

V1. A consideracdo do delito de roubo como fundamento para a exasperagéo da
pena-base e, smultaneamente, como circunsténcia agravante condtitui bis in idem. Simula n°
241 do STJ.

VII. Congtatarse, na hipGtese, constrangimento ilegd na fixagdo do regime
inicidmente fechado de cumprimento da pena, bem como no indeferimento da substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direito, sob fundamento da reincidéncia aplicada em
contrariedade a referida Simula.
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VIII. Deve a ordem ser concedida para reformar a decisio e o0 acorddo
recorridos quanto a dosmetria da reprimenda, determinando ao iz de Direito da 22 Vara
Crimina da Comarca de Petropolis/RJ que aplique o indice de aumento da pena, fixe o regime de
cumprimento e aprecie a possibilidade de subgtituicéo da pena de forma fundamentada, adotando
0 entendimento da Simulan® 241 do STJ.

IX. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator.” Os Srs. Ministros
Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TYRJ) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 19 de aoril de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 216.721 - RJ (2011/0200451-9)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica do Estado do Rio de Janeiro em beneficio de FABIO LUCIANO DA SILVA contra
acorddo da 22 Camara Crimind do Tribuna de Justica daquele Estado.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 4 (quatro) anos de
reclusdo, em regime inicidmente fechado, pela prética do ddito tipificado no art. 14 da Le r°
10.826/03, negado o direito de apelar em liberdade.

Pleiteando o afastamento da reincidéncia e, consequentemente, a diminuicdo da
pena pela atenuante da confissdo, fixacdo de regime aberto e subgtituicdo da pena privativa de
liberdade por redtritiva de direitos, a defesa interpds recurso de apelacéo, que foi denegado pelo
Tribuna a quo e provido de dficio para reduzir a pena pecuni&ria. O acordao foi assm ementado
(fls. 137/144):

"EMENTA: CRIME DE PORTE ILEGAL DE ARMAS DE USO
PERMITIDO - APELO DEFENSVO QUE NAO SE MOSTRA
INCONFORMADO COM A CONDENACAO, POSTULANDO TAO
SOMENTE A EXCLUSAO DA AGRAVANTE DA REINCIDENCIA E PLEITOS
SUBSIDIARIOS QUE DEPENDERIAM DO ACOLHIMENTO AO PRIMEIRO
PEDIDO - APELANTE QUE COMETEU NOVO CRIME CERCA DE TRES
ANOS DEPOIS DA EXTINCAO DA PUNIBILIDADE EM RAZAO DO
CUMPRIMENTO DE REPRIMENDA ANTERIOR PELA PRATICA DE CRIME
DE ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO EM CONCURSO
FORMAL - REINCIDENCIA PATENTE - INTELIGENCIA DO ARTIGO 64, |
DO CODIGO PENAL - RECURSO DESPROVIDO - DE OFICIO, REDUZ-SE
A PENA PECUNIARIA A 20 (VINTE) DIASMULTA, EM ATENDIMENTO AO
PRINCiPIO DA PROPORCIONALIDADE."

No presente writ, a defesa se insurge contra a manutencdo da pena-base, fixada
no maximo legal. Alega omissiio da Corte locd, uma vez que o recurso tem efeito devolutivo
amplo. Além disso, aponta desrespeito a SiUmula n° 444, desta Corte, uma vez que a exasperacao
fo fundamentada em uma condenacdo com transito em julgado e outra em andamento.

Findmente, reitera os pleitos de fixagao de regime aberto e substituicéo da pena.
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A liminer foi indeferida a fl. 151.

A douta SubprocuradoriazGeral da Republica, as fls. 159/162, opinou pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica do Estado do Rio de Janeiro em beneficio de FABIO LUCIANO DA SILVA contra
acorddo da 22 Camara Crimind do Tribund de Justica dagquele Estado.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 4 (quatro) anos de
reclusdo, em regime inicidmente fechado, pela prética do ddito tipificado no art. 14 da Le r°
10.826/03, negado o direito de apelar em liberdade.

Pleiteando o afastamento da reincidéncia e, consequentemente, a diminuicéo da
pena pela atenuante da confissdo, fixacdo de regime aberto e substituicdo da pena privativa de
liberdade por redtritiva de direitos, a defesa interp0s recurso de apelacéo, que foi denegado pelo
Tribuna a quo e provido de oficio para reduzir a pena pecuniaria (fls. 137/144).

No presente writ, a defesa se insurge contra a manutencao da pena-base, fixada
no maximo legal. Alega omissio da Corte locd, uma vez que o recurso tem efeito devolutivo
amplo. Além disso, aponta desrespeito a SiUmula n° 444, desta Corte, uma vez que a exasperacao
fo fundamentada em uma condenacdo com transto em julgado e outra em andamento.
Finadmente, reitera os pleitos de fixagao de regime aberto e substituicéo da pena.

Passo a andlise dairresignacéo.

Mediante consulta ao site do Tribund a quo na internet, verificase que né&o
houve a interposicdo de qualquer outro recurso apos o julgamento do acorddo recorrido,
ocorrendo a baixa definitiva dos autos em 02/06/2011, o que denota ndo ter a impetrante buscado
0 exame da matéria em grau de cognicdo mais anplo, optando, por via obliqua, utilizar-se da via
estreita do writ, ao invés do regime recursal reservado pelos mecanismos legas, previsto e
estruturado racionalmente para alcancar os resultados que agui se dmeja

N& obstante, deve-se prestigiar a funcdo congituciona excepciona do
mandamus, evitando sua utilizacdo indiscriminada e desmerecendo as fungbes das insténcias
regulares de processo e julgamento, sob pena de se desmoralizar 0 sistema ordinario de recursos.

Conguanto 0 uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos cabivels - ou

incidentalmente como salvaguarda de possivels liberdades em perigo, crescentemente fora de sua
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inspiracdo origin&ria - tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a prépria Congtituicao.

Sem pretender desmerecer a jurisprudéncia, deve ser ponderado que sga a
impetragdo compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e coexistente,
para que ndo se perca a razdo logica e sistemdtica dos recursos ordin&ios e mesmo dos
excepcionais por uma irrefletida bandizacdo e vulgarizacdo do habeas corpus, hoje
praticamente erigido em remédio para quaquer irresignacdo, no mais das vezes muito longe de
qualquer alegacdo de violéncia ou coagdo contra a liberdade de locomocéo.

Tentar proteger os limites do habeas corpus € fazer respeitar sua credibilidade e
funciondidade, o que parece deva ser também uma importante missdo deste Tribund. O recurso
especial, insrumento ordinariamente previsto no ordenamento juridico para que esta Corte
Superior andise eventua ofensa a legidacdo federal nos fundamentos da dosmetria da pena,
aqui deliberadamente desdenhado, ndo pode ser subgtituido pelo habeas corpus, excecéo que se
liga necessariamente a violéncia, a coacdo, a ilegdidade ou a0 abuso — circunstancias que
obviamente ndo constituem a regra sendo a excegdo — donde seu uso reclama naturamente as
restricoes da excegéo.

No julgamento da M C no M S n.° 28.524/DF (decisao de 22/12/2009, DJE
n.° 19, divulgado em 01/02/2010), impetrado contra decisdo monocrética do Ministro
Marco Aurélio, relator do HC 101.985/RJ — na qual este deferiu medida liminar com a
finalidade de suspender a eficacia do Acordéo proferido pelo TRF da 2.2 Regido na
Apelacéo Civel n.° 2008.51.01.018422-0 - o Ministro Gilmar Mendes, concedendo a
liminar pretendida pararestaurar os efeitos do acordao proferido em sede de apelacéo,

assever ou, amparado em amplajurisprudéncia, que:

“N&o se torna possivel o mangjo do referido habeas corpus,
pois ha meios eficazes de se obter o efeito suspensivo do acérdéo pelas vias
recursais ordinarias e extraordinarias.

Ademais, caso ndo haja possibilidade de concessdo de efeito
suspensivo, a determinacéo que se infere do ordenamento juridico brasileiro
€ o imediato cumprimento das decisdes, seja na seara civel, seja na seara
penal.

Assim, em todos os aspectos analisados, conclui-se pela
inadequacao da estreita via do habeas corpus para o reexame de provas e
de matéria de fato do caso, por ndo servir o habeas corpus como sucedaneo
de recurso, em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte (HC
75.352/CE, Min. Celso Carlos Vedloso, 22 Turma, DJ 18.5.2001; HC
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81.681/RS, Min. Néri da Silveira, 2.2 Turma, DJ 28.8.2003; HC 73.261/PR,
Min. Carlos Veloso, 22 Turma, DJ 10.5.1996; HC 83.115/SP, Min. Carlos
Veloso, 22 Turma, DJ 18.3.2005; HC 91.155/SP, Min. Ricardo
Lewandowski, 12 Turma, DJ 10.8.2007; HC 80829 - Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, DJ 24.8.2001; HC 74006 - Min. Celso de Méello, 12 Turma, DJ
27.8.1996; RHC 93248 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 22.8.2008; RHC
83625 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 30.4.2004; HC 98732-AgR - Min.
Carlos Britto, 12 Turma, DJ 21.8.2009).

(...)

Conclui-se, assim, pela inadequacéo da via do habeas corpus
para revolvimento de matéria de fato ja decidida por sentenca e acordao de
mérito e para servir como sucedaneo recursal.”

Reiterando a mesma linha de entendimento, confira-se recente julgado daquela

“PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. RECURSO
ORDINARIO. CRIME DE TRAFICO INTERNACIONAL DE PESSOA PARA
FIM DE EXPLORACAO SEXUAL COMINADO COM CRIME DE
QUADRILHA OU BANDO. CP, ARTS 231, § 1° E 288. INTIMACAO
PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO ACERCA DA EXPEDIC;AO DE CARTA
PRECATORIA PARA OITIVA DE TESTEMUNHA DE ACUSA(;AO
REALIZADA. NAO COMPARECIMENTO DO DEFENSOR PUBLICO.
NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

1. Preliminarmente, o habeas corpus ndo é subgtitutivo de recurso
ordinario. A utilizacdo promiscua do remédio herdico deve ser combatida,
sob pena de banalizagdo da garantia constitucional, tanto mais quando nao
hé& teratologia a eliminar, como no caso em exame.

(...)" (HCn.°104.767/BA, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 17/08/2011)

Neste contexto, a hipotese seria, em tese, de ndo conhecimento do writ, por

conggtir utilizacdo inadequada da garantia condituciona, em subgtituicBo aos recursos

ordinariamente previstos nas leis processuais.

Entretanto, se constata constrangimento ilegd na auséncia de fundamentacdo

fixacBo da pena base em grau maximo. A sentenca fundamentou a dosmetria nos seguintes
termos (fls. 103/107):

"As circunstancias judiciais sdo desfavoraveis ao acusado. A
par de se demonstrar, pelos inimeros procedimentos existentes em sua folha
penal, inclusive referentes a trafico de drogas, ameaca, |esdes corporais,
homicidio e outros, que a conduta social do acusado é um desastre, h4 a
circunstancia de que trazia consigo um verdadeiro arsenal, de modo que o
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desvalor desta conduta deve se refletir na pena.

Diante destas constatacdes, fixo a pena base acima do minimo
legal, em 04 (quatro) anos de reclusio.

Hé& duas circunstancias. Uma que atenua (confissdo) e outra
gue agrava (reincidéncia) a pena. Face a grandeza de ambas, devem se
anular, pelo que fixo a pena em definitivo em 04 (quatro) anos de reclusao,
a mingua de demais moduladores."”

O Tribuna a quo confirmou a sentenca nos seguintes termos (fls. 137/144):

"Consoante se V€, todavia, da sua folha de antecedentes
criminais de fls. 43/47, foi ele definitivamente condenado como incurso nas
penas do art. 157, 8 2°, | e |l c/c art. 29 (duas vezes), na forma do art. 70
todos do Codigo Penal, por sentenca que transitou em julgado em
31.08.2001, constando que sua pena teve o seu término em 10.09.2006 (fls.
45).

O Apelante veio a praticar o novo crime em 27.07.2009,
portanto a menos de 03 (trés) anos apds a extincdo da sua anterior
reprimenda. Nao tendo transcorrido o lapso temporal de 05 (cinco) anos,
como previsto no art. 64, | do Cadigo Penal, absolutamente caracterizada
estd a sua reincidéncia, pelo que ndo podem ser atendidos os demais pleitos
formulados.”

Verifica-se, porém, que a conduta imputada ao paciente foi de portar uma pistola
cadibre 7.65 e um revolver ROSSI calibre 32, 0 que néo pode ser adjetivado como "um
verdadeiro arsenal”. Por outro lado, a despeito da mencdo a dditos de "trafico de drogas,
ameaca, lesdes corporais, homicidios e outros', extrai-se da folha de antecedentes do
paciente que a Unica decisdo transitada em julgado refere-se ao ddlito do art. 157, 8 22, incisos | e
Il c/c art. 29 (duas vezes), na forma do art. 70 do Cddigo Penal, circunsténcia apta a elevar a
pena-base acima do minimo, mas insuficiente para judtificar sua majoracéo a0 maximo.

N&o obstante o reconhecimento da existéncia de certa discricionariedade na
dosmetria da pena, reativamente a exasperacdo da penabase, € indispensavel a sua
fundamentacdo, com base em dados concretos e em eventuais circunstancias desfavoraveis do
art. 59 do Codigo Pena — 0 que ndo se vidumbrain casu.

Neste sentido:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
VIOLACAO A DIREITO AUTORAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. EXPRESSVA LESVIDADE DA CONDUTA.
JULGAMENTO ADIADO PARA SESSAO SEGUINTE. NOVA INTIMACAO
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DO ADVOGADO. DESNECESSIDADE. PENA-BASE FIXADA NO MAXIMO
LEGAL. MAJORACAO EXACERBADA. CONSTRANGIMENTO
CARACTERIZADO.

1. Ndo ha como reconhecer o principio da insignificancia
guando se mostra expressiva a lesividade da conduta (R$ 200,00).

2. "Adiada a sessdo de julgamento para qual as partes foram
regularmente convocadas, desnecessaria se mostra a renovacdo da
intimagéo, porquanto os interessados consideram-se automaticamente
intimados para a sessdo seguinte, dai ndo decorrendo qualquer
ilegalidade" (EDcl no RMS 17.732/MT, Rel. Min. GILSON DIPP, Quinta
Turma, DJ de 19/9/05).

3. Nao ofende a Simula 241/STJ a consideracdo de
condenacdes diversas como circunstancia agravante e circunstancia
judicial.

4. A Folha de Antecedentes Criminais € documento habil a
comprovar a reincidéncia do réu.

5. Embora, no calculo da pena, ndo fique o Juizo sentenciante
adstrito, simplesmente, a quantidade de circunstancias judiciais
desfavoréveis, a fixagdo da pena-base no maximo legal, tdo-somente pela
ma conduta social e personalidade desvirtuada, ofende flagrantemente o
principio da proporcionalidade.

6. Ordem parcialmente concedida para redimensionar a pena
do paciente a 2 anos e 6 meses de reclusdo, no regime inicial semiaberto, e
a 13 dias-multa.

(HC 113.702/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 23/06/2009, DJe 03/08/2009)

Por outro lado, a consideracdo do delito de roubo como fundamento para a
exasperacdo da pena-base e, smultaneamente, como circunstancia agravante conditui bis in
idem, na forma da Simula n® 241 desta Corte:

"A reincidéncia penal ndo pode ser considerada como
circunstancia agravante e, simultaneamente, como circunstancia judicial.

Do mesmo modo, constata-se constrangimento ilegd na fixagdo do regime
inicidmente fechado de cumprimento da pena, bem como no indeferimento da substituicio da
pena privativa de liberdade por restritiva de direito, sob fundamento da reincidéncia.

Diante do exposto, deve a ordem ser concedida para reformar a decisdo e o
acorddo recorridos quanto a dosmetria da reprimenda, determinando ao Juiz de Direito da 22
Vara Crimind da Comarca de PetropoligRJ que aplique o indice de aumento da pena, fixe o

regime de cumprimento e aprecie a possbilidade de substituicdo da pena de forma fundamentada,
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adotando o entendimento da Simulan® 241 do STJ.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0200451-9 HC 216.721 / RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 20090420253277 252664320098190042
EM MESA JULGADO: 19/04/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANGELA THEREZA HAUSSMANN MOURA BRITO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : FABIO LUCIANO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.”

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vierra
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



