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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°56.365 - RS (2011/0161581-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR . IVETE MARIA RAZZERA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARLUCIA HERNANDES PINTO
ADVOGADO : THIAGO COUTO CHAMUN

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
REAJUSTE DO VALE-REFEICAO. REFORMATIO IN PEJUS.
INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Ndo ha faar em reformatio in pejus quando a Corte locd, de forma genérica,
apenas reconhece a existéncia de direito sem, contudo, aterar o julgado para piorar a
situacdo do recorrente. Precedentes. AgRg no AResp 070048, DJe 29/03/2012 e AgRg
no AResp 070263, DJe 29/03/2012, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Teori Albino Zavascki, Arnddo Esteves Lima (Presidente) e Napoledo Nunes Maa Filho votaram
com o Sr. Minigiro Relator.

Brasilia (DF), 17 de abril de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°56.365 - RS (2011/0161581-0)

RELATOR
AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES
: ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

. IVETE MARIA RAZZERA E OUTRO(S)
: MARLUCIA HERNANDES PINTO

: THIAGO COUTO CHAMUN

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Rélator): Trata-se de

agravo regimenta

em face de decisdo cuja ementada esta assm transcrita (fl. 212):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. REAMSTE DO
VALE-REFEICAO. VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC. OMISSAO NAO
CONFIGURADA. VIOLACAO DOS ARTS. 512 E 515 DO CPC. REFORMATIO
IN PEJUSNAO CONFIGURADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

O agravante reitera as razbes do agravo em recurso especia no referente a alegacéo de

gue o acordao recorrido incorreu na reformatio in pejus, porquanto apenas a Fazenda Publica

recorreu da sentenca, e ndo poderia ter 9do agravada a condenagéo a ela imposta, sob pena de

violagéo ao artigo

515 do CPC.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°56.365 - RS (2011/0161581-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
REAJUSTE DO VALE-REFEICAO. REFORMATIO I[N PEJUS.
INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. N&o h4 faar em reformatio in pejus quando a Corte locd, de forma genérica,
apenas reconhece a existéncia de direito sem, contudo, aterar o julgado para piorar a
Situagdo do recorrente. Precedentes: AgRg no AResp 070048, DJe 29/03/2012 e AgRg
no AResp 070263, DJe 29/03/2012, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma.

2. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Réator): O presente
recurso Ndo merece prosperar, tendo em vista que dos argumentos apresentados no agravo interno
ndo se vidumbram razdes para reformar a decisdo agravada, a qud, portanto, deve ser mantida por

seus proprios fundamentos.

Conforme ja registrado na decisdo agravada, ndo se verifica a alegada violagéo ao artigo

515 do Codigo de Processo Civil, ndo ocorreu, assm, areformatio in pejus.

De fato, a sentenca foi proferida nos seguintes termos (fl. 133):

Quanto a alegacdo de nulidade do acérddo em razdo de reformatio in pgus, €
suficiente a leitura atenta do acérddo para concluir que o direito ao regjuste e 0
periodo, foram claramente fixados, suprida a lacuna legidativa (01.03.2000 até
31.03.2010), ndo existindo, todavia, condenacdo do Estado a pagar valores de
regjuste fora do pedido formulado pelo autor.

O termo inicid para incidéncia da atuaizacdo das diferencas (compensados 0s
valores pagos na via administrativa) serd estabelecido em fase de liquidacdo de
sentenca, observadas as datas de ingresso do servidor no servico publico,
guizamento da acdo e prescricdo quinquenal, o termo fina, € exatamente a data
anterior avigénciada Le 13.429/10.

Contudo, o Tribund a quo, no julgamento dos embargos de declaracdo opostos pelo

recorrente, ndo aterou para pior a Situacdo do recorrente, consoante se depreende do seguinte
trecho (fl. 156):
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Quanto a degacdo de nulidade do acorddo em razdo de reformatio in peus, €
suficiente a leitura atenta do acérddo para concluir que o direito ao regjuste e 0
periodo, foram claramente fixados, suprida a lacuna legidativa (01.03.2000 até
31.03.2010), ndo existindo, todavia, condenagdo do Estado a pagar vaores de
regjuste fora do pedido formulado pelo autor.

O termo inicid para incidéncia da atudizacdo das diferencas (compensados 0s
valores pagos na via administrativa) sera estabelecido em fase de liquidacdo de
sentenca, observadas as datas de ingresso do servidor no servico publico,
gjuizamento da agdo e prescricao quinquenal.

Constata-se, portanto, que, consoante esclarecido no trechos acima transcritos, a sentenca
delimitou claramente o periodo a partir de quando € devida a correcdo do vaor dos vales-refeicdo, e
0 acorddo recorrido, de forma genérica e nos termos da Simula 33/TJRS, apenas reconheceu que
entre 01.03.2000 e 31.03.2010 ocorreu omissao ilegal, relativamente a correcdo do beneficio
do vale-refeicdo, sem, contudo, fixar condenacao diversa da requerida ou da estabelecida na

sentenca, cujo valor sera objeto de liquidacéo de sentenca, respeitado o caso especifico do servidor.

Ademais, a pretensdo do recorrente de fazer valer os limites fixados na sentenca para fins
de correcdo do vae-refeicdo ja foi reconhecido pela decisdo ora agravada, que afastou a alegacéo
de reformatio in pejus, exatamente por entender que o acordao a quo, embora, de forma genérica,
tenha reconhecido a existéncia de omisséo ilegd desde 01.03.2000, n&o fixou esta data como termo

inicid da correcéo pleiteada, prevalecendo, portanto, aquel e definido na sentenca.

Por fim, registram-se, ainda, recentes julgados referentes & mesma questéo ora debatida,
que corroboram o entendimento acima firmado, quais sgam: AgRg no AResp 65459, DJe
22/03/2012; AgRg no AResp 070048, DJe 29/03/2012 e AgRg no AResp 070263, DJe 29/03/2012,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, cuja ementa do Ultimo é a seguinte:

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DO VALE-REFEICAO.

REFORMATIO IN PEJUS. INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0161581-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 56.365/RS

Numeros Origem: 10900235325 70041980251 70043144211
EM MESA JULGADO: 17/04/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : PAULO ROGERIO SILVA DOSSANTOSE OUTRO(S)
AGRAVADO : MARLUCIA HERNANDESPINTO
ADVOGADO . THIAGO COUTO CHAMUN

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : IVETEMARIA RAZZERA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARLUCIA HERNANDESPINTO
ADVOGADO : THIAGO COUTO CHAMUN
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Teori Albino Zavascki, Arnaddo Esteves Lima
(Presidente) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



