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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.217.166 - MA (2010/0175173-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO MARCO BUZZI

: RAIMUNDA DE SOUSA RIBEIRO

: FRANCISCO GOMES DE MORAIS E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

EMENTA

RECURSO ESPECIAL - DIREITO CIVIL - REGISTROS
PUBLICOS - RETIFICAC,‘AO DE REGISTRO CIVIL - PRENOME
UTILIZADO PELA REQUERENTE DESDE CRIANCA NO MEIO
SOCIAL EM QUE VIVE DIVERSO DAQUELE CONSTANTE DO
REGISTRO DE NASCIMENTO - POSSE PROLONGADA DO
NOME - CONHECIMENTO PUBLICO E NOTORIO -
SUBSTITUICAO - POSSIBILIDADE - RECURSO PROVIDO.

Hipétese: Trata-se de acéo de retificacdo de registro civil de
nascimento, pela qual a autora pretende a alteracdo de seu
prenome (Raimunda), ao argumento de que é conhecida por
Danielle desde crianca e a divergéncia entre 0 nome pelo qual é
tratada daquele que consta do seu registro tem lhe causado
constrangimentos.

1. O principio da imutabilidade do nome ndo é absoluto no
sistema juridico brasileiro.

2. O nome civil, conforme as regras dos artigos 56 e 57 da Lei
de Registros Publicos, pode ser alterado: a) no primeiro ano apos
atingida a maioridade, desde que néo prejudique os apelidos de
familia; ou b) ultrapassado esse prazo, por justo motivo, mediante
apreciacao judicial e apos ouvido o Ministério Publico.

3. Caso concreto no qual se identifica justo motivo no pleito da
recorrente de alteracdo do prenome, pois é conhecida no meio
social em que vive, desde crianca, por nome diverso daquele
constante do registro de nascimento, circunstancia que tem lhe
causado constrangimentos.

4. Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, apds
0 voto-vista do Ministro Raul Araudjo conhecendo parcialmente do recurso especial e,
nesta parte, dando-lhe parcial provimento, divergindo em parte do relator, e 0s votos do
Ministro Luis Felipe Salomao, da Ministra Maria Isabel Gallotti e do Ministro Antonio
Carlos Ferreira acompanhando o relator, por maioria, dar provimento ao recurso
especial , nos termos do voto do relator.

Vencido, em parte, o Ministro Raul Aradjo. Os Srs. Ministros Luis Felipe
Salomao, Maria Isabel Gallotti (Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de fevereiro de 2017 (Data do Julgamento)
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Presidente
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RECURSO ESPECIAL N°1.217.166 - MA (2010/0175173-1)

RECORRENTE : RAIMUNDA DE SOUSA RIBEIRO

ADVOGADO : FRANCISCO GOMES DE MORAIS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de recurso
especial interposto por RAIMUNDA DE SOUSA RIBEIRO, com fundamento no artigo
105, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra decisdo proferida pelo egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Maranh&o.

Na origem, a ora recorrente propds acao de alteracdo de registro civil de
nascimento, deduzindo que embora seu nome de registro seja Raimunda, desde
crianca € chamada de Danielle, nome pelo qual atende e é conhecida no seio da familia
e da comunidade em que vive.

Na inicial, narrou a autora que essa situacédo vem lhe causando embaracos e
vexames no seu dia a dia, por gerar desconfianca as pessoas que nao lhe conhecem,
até mesmo sendo suspeita de artificios. Aduziu, ainda, que quando vai tratar de
assuntos em 6rgaos e locais publicos, ao apresentar seus documentos, constando
nome divergente do qual é chamada e conhecida por todos, causa divida as pessoas
gue estao lhe atendendo a respeito de sua verdadeira identidade.

Pleiteou, assim, a procedéncia do pedido para substituir seu prenome de
Raimunda por Danielle, oficiando-se ao Cartério de Oficios Unicos de Catanhede - MA,
para que proceda a retificacdo no assento de nascimento da requerente.

Em sentenca (fls. 120-124, e-STJ), o magistrado singular julgou
improcedente o pedido, por entender que a autora ndo observou o prazo legal para
ingressar em juizo e nao fez provas dos constrangimentos alegados.

Em sede de recurso de apelacdo (fls. 127-136, e-STJ), a autora alegou a
suficiéncia de provas nos autos - testemunhas e documentos - que comprovam suas
alegacoes e pleiteou a procedéncia do pedido.

O Tribunal de Justica do Estado do Maranh&o, por maioria de votos, negou
provimento ao recurso, mantendo a decisdo de primeira instancia, nos termos da
seguinte ementa (fl. 185, e-STJ):

DIREITO CIVIL. RETIFICACAO DE REGISTRO CIVIL. ALTERACAO DE
PRENOME. EXPOSICAO DO USUARIO A EMBARACOS E SITUACOES
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VEXATORIAS. NAO COMPROVACAO EM JUizO. NAO CONFIGURACAO.
IMPROVIMENTO.

| - Em se tratando de prenome assentado em registro civil, inexistindo
justo motivo e comprovacdo em juizo para a alteracdo, ha que ser
indeferida a retificacao;

Il - apelacdo n&o provida.

Inconformada, a acionante interpds recurso especial (fls. 204-212, e-STJ), no
gual aponta, além da divergéncia jurisprudencial, violacdo ao disposto nos artigos 16 e
19 do Cadigo Civil e aos artigos 57 e 58 da Lei 6.015/73.

Sustenta, em sintese, que o fato de ser conhecida desde criangca por um
nome diferente daquele que consta do seu registro de nascimento, por si SO,
caracteriza uma situagdo constrangedora. Aduz, ainda, admitir-se o pedido judicial de
alteracdo de nome, apoés a oitiva do Ministério Pablico, posteriormente ao prazo de um
ano da maioridade.

Pleiteia o provimento do recurso para reformar a decisdo impugnada e
determinar a alteracdo do seu prenome de Raimunda por Danielle, nos termos
formulados na inicial.

Contrarrazdes as fls. 223-227, e-STJ.

Admitido o recurso na origem (fls. 230-231, e-STJ), ascenderam os autos a
esta Corte.

Parecer do Ministério Publico Federal acostado as fls. 244-252, e-STJ,
opinando pelo provimento do recurso especial.

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.217.166 - MA (2010/0175173-1)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL - DIREITO CIVIL - REGISTROS
PUBLICOS - RETIFICAC,‘AO DE REGISTRO CIVIL - PRENOME
UTILIZADO PELA REQUERENTE DESDE CRIANCA NO MEIO
SOCIAL EM QUE VIVE DIVERSO DAQUELE CONSTANTE DO
REGISTRO DE NASCIMENTO - POSSE PROLONGADA DO
NOME - CONHECIMENTO PUBLICO E NOTORIO -
SUBSTITUICAO - POSSIBILIDADE - RECURSO PROVIDO.

Hipétese: Trata-se de acéo de retificacdo de registro civil de
nascimento, pela qual a autora pretende a alteracdo de seu
prenome (Raimunda), ao argumento de que é conhecida por
Danielle desde crianca e a divergéncia entre 0 nome pelo qual é
tratada daquele que consta do seu registro tem lhe causado
constrangimentos.

1. O principio da imutabilidade do nome ndo é absoluto no
sistema juridico brasileiro.

2. O nome civil, conforme as regras dos artigos 56 e 57 da Lei
de Registros Publicos, pode ser alterado: a) no primeiro ano apos
atingida a maioridade, desde que néo prejudique os apelidos de
familia; ou b) ultrapassado esse prazo, por justo motivo, mediante
apreciacao judicial e apos ouvido o Ministério Publico.

3. Caso concreto no qual se identifica justo motivo no pleito da
recorrente de alteracdo do prenome, pois é conhecida no meio
social em que vive, desde crianca, por nome diverso daquele
constante do registro de nascimento, circunstancia que tem lhe
causado constrangimentos.

4. Recurso especial conhecido e provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): A pretensdo da
recorrente merece prosperar.

1. A controvérsia cinge-se em verificar a possibilidade de alteracdo do
prenome da insurgente, que aduz sofrer constrangimentos em razéo da divergéncia
entre 0 nome pelo qual é conhecida - desde tenra idade - no meio social onde vive
(Danielle) e aquele constante do registro civil de nascimento (Raimunda), sobretudo
pelo fato de a acao ter sido proposta quando j& contava com 22 (vinte e dois) anos de
idade.

Em sintese, pretende a substituicdo do prenome de Raimunda por Danielle,
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conforme denota-se da inicial (fls. 1-6, e-STJ).

O Tribunal de piso, mantendo a sentenca de primeiro grau, por maioria,
julgou improcedente o pedido, sob os seguintes fundamentos: a) ndo preenchimento
dos requisitos legais, visto que a acéo fora proposta quando a autora possuia 22 anos
de idade; b) inexisténcia de prova de dissabores ou situacdes vexatérias que teria sido
submetida.

Com efeito, a norma do artigo 56 da Lei 6.015/1973 permite ao interessado,
no primeiro ano apos ter atingido a maioridade civil, alterar seu nome, desde que
preserve os apelidos de familia, a saber:

Art. 56. O interessado, no primeiro ano ap6s ter atingido a maioridade
civil, podera, pessoalmente ou por procurador bastante, alterar o nome,
desde que nao prejudiqgue os apelidos de familia, averbando-se a
alteracdo que sera publicada pela imprensa.

A exigéncia do requisito temporal - primeiro ano apés ter atingido a
maioridade civil - contida no referido dispositivo, refere-se a hipotese de o pleito de
retificacdo ser formulado diretamente ao oficial de registro civil, independentemente de
pedido judicial.

Tanto € verdade, que a prépria lei de registros publicos, no artigo 57,
determina a possibilidade de alteracdo do nome mesmo apdés o primeiro ano da
maioridade, de maneira excepcional e por justo motivo, mediante apreciacao judicial e
apés ouvido o Ministério Publico. O aludido preceito legal, em complemento a regra

imposta pelo artigo 56 da Lei em comento, encontra-se assim redigido:

Art. 57. A alteracdo posterior de nome, somente por exceg¢ado e
motivadamente, apds audiéncia do Ministério Publico, sera permitida por
sentenca do juiz a que estiver sujeito o registro, arquivando-se o
mandado e publicando-se a alteracdo pela imprensa, ressalvada a
hipétese do art. 110 desta Lei.

Esta Corte Superior, com amparo na orientacdo doutrinaria acerca do tema,
tem adotado posicionamento mais flexivel acerca da imutabilidade ou definitividade do
nome civil, especialmente nas hipéteses em que se alega justo motivo, que deve ser
aferido caso a caso. Ademais, "O principio da imutabilidade do nome nao é absoluto no
sistema juridico brasileiro." (REsp 1304718/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe 05/02/2015).
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Essa flexibilizacdo se justifica, pelo préprio papel que o nome desempenha
na formacéo da personalidade da pessoa.

Esclarece Marcelo Rodrigues, na segunda edi¢ao atualizada da obra Tratado
de Registros Publicos e Direito Notarial: "Existindo desencontro entre o registro e a vida,
0 que nao raro acontece e desde que ndo se vislumbre fraude - que nao pode ser
presumida -, que prevaleca a vida." (S&o Paulo: Atlas, 2016. p. 98).

Esse é exatamente o caso dos autos, no gqual evidencia-se o desencontro
entre "o registro” e "a vida", em decorréncia da posse prolongada do prenome da
requerente - Danielle, circunstancia esta a justificar a alteracao ora pretendida.

Neste ponto, transcreve-se trecho do voto-vencido proferido no julgamento
do recurso de apelacao:

Ademais, o nome integra a personalidade e indica a procedéncia do seu
titular, tendo, por isso, protecao legal nos artigos 16 e 19 do Caodigo Civil
e na Lei n®6.015/1973.

Ora, se esta comprovado pelos depoimentos testemunhais (fls.
89/90) que a requerente é conhecida, em toda a comunidade em
gue vive, por "Danielle" ndo ha porque a lei cercear um direito
inerente ao ser humano, o de sua individualizacéo e identificacéo.
Além disso, o nome acompanha o ser humano em todos os atos da sua
vida, ndo se mostrando coerente que a requerente sofra com situacdes
que considera constrangedoras. [...]

Ressalta-se que os sentimentos sao subjetivos, ndo cabendo a justica
julgar se 0 nome é ou nao feio e se deve ou ndo causar constangimento
a requerente. O que cabe ao julgador é avaliar se 0s elementos exigidos
pela lei, que possibilitam a alterac&o, estdo presentes.

No caso em tela, vé-se que a autora nao postula grande modificacdo em
seu nome (lato sensu), apenas requerer a retirada do prenome, que Ihe
causa desconforto desde crianga no meio em que vive, sendo
mantido o sobrenome de familia. (fls. 193-194, e-STJ) [grifou-se]

Conforme consignado no referido voto: "esta comprovado pelos depoimentos
testemunhais (fls. 89/90) que a requerente € conhecida, em toda a comunidade em que
vive, por "Danielle” [...]".

Tal circunstancia, inclusive, fora corroborada no acérdao ora recorrido, que
assim disp0s: "a despeito de confirmado nos depoimentos prestados em juizo, as fls.

89/90, que a apelante é conhecida no seio familiar como Danielle, [...]". (fl. 189, e-STJ)

[grifou-se]
Vale dizer, concluiu expressamente o 6rgao julgador que a autora/recorrente
€ conhecida na comunidade em que vive e no ambito familiar por Danielle, nos
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termos aduzidos na inicial.

Ademais, deve-se levar em conta, em razdo do carater de subjetivismo que
envolve o0 tema, em certos casos, embora 0 prenome nao parega potencialmente
vexatorio, na peculiar situacdo experimentada pelo individuo, pode ser que lhe afete
intimamente e cause constrangimentos. Por isso, caso a caso, merece ser avaliado de
acordo com as suas especificidades.

A hipotese dos autos, frisa-se, consiste no pedido de alteragdo de prenome
em razéo da posse prolongada e conhecimento publico/notério de nome diferente do
registro civil. Em situacao analoga, coincidentemente envolvendo nome idéntico ao

da ora recorrente - Raimunda -, a egrégia Terceira Turma desta Corte Superior, por

unanimidade, no Recurso Especial n. 538.187/RJ, de relatoria da Ministra Nancy
Andrighi, deu provimento ao reclamo para "[...] julgar procedente o pedido formulado
pela recorrente, determinando assim a alteracdo de seu nome civil de "Maria
RAIMUNDA Ferreira Ribeiro" para "Maria ISABELA Ferreira Ribeiro".

No acoérdao do referido julgado, restou assim consignado:

(i) ha muito a recorrente € conhecida apelido em razdo dos
constrangimentos sofridos. no seio familiar, social e profissional como
Maria ISABELA, pois decidiu adotar tal apelido em razdo dos
constrangimentos sofridos.

Tais alegacbes foram devidamente comprovadas nos autos. A fl. 21
consta o depoimento de duas testemunhas que conhecem a requerente
ha tempo. Ambas afirmaram em seus depoimentos conhecer a recorrente
pelo prenome Maria ISABELA, e declararam nao ter conhecimento de
gue ela realmente se chamava Maria RAIMUNDA. [...]

Ha de se assinalar, portanto, que a recorrente ndo pugna pela alteragédo
de seu prenome por mero capricho pessoal.

Os motivos que apresenta para tanto sdo bastantes para se proceder a
alteracdo requerida, pois além do constrangimento pessoal que sofre em
razao do nome Maria RAIMUNDA, é conhecida em seu meio social
como Maria ISABELA. [...] (REsp 538.187/RJ, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJ 21/02/2005, p. 170) [grifou-se]

Como se vé, em situagdo similar a destes autos, a egrégia Terceira Turma
desta Corte, reformou as decisdes das instancias ordinarias, para assegurar a
interessada a alteracdo do seu prenome (Maria Raimunda), mantendo os apelidos de
familia, para constar do seu registro de nascimento o nome pelo qual € conhecida em
seu meio social (Maria Isabela).

E exatamente o que pretende a recorrente, vale dizer, substituir o prenome
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Raimunda por Danielle, em seu registro de nascimento, com a manutencédo do nhome
de familia, pelo fato de ser assim conhecida desde criangca no meio em que vive,
inclusive pelos seus familiares.

As razdes que a autora/recorrente apresenta para a pretensa alteracéo do
nome sao suficientes para o deferimento do pedido, pois a despeito de ter sofrido
constrangimentos ou vexames, restou demonstrado que é conhecida por toda a

comunidade em que vive como Danielle, desde a sua infancia, conforme

consignado pelas instancias ordinarias as fls. 89-90, 189, 193-194, e-STJ.

H& de se assinalar que o ordenamento juridico, além das corriqueiras
hipéteses de alteracdo de nome - tais como: exposicado ao ridiculo, apelido publico,
adocdao, entre outras - tem admitido a alteracdo do prenome quando demonstrada a
posse prolongada pelo interessado de nome diferente daquele constante do
registro civil de nascimento, desde que ausentes quaisquer vicios ou intencao
fraudulenta.

Nesse sentido, transcreve-se trecho da obra Direito ao Nome da Pessoa
Fisica:

O que ndo se permite € qualquer alteracdo ou mudanca por simples

capricho ou malicia.

Deve-se respeitar avontade do individuo e sua integracao social,

guando comprovada a posse prolongada de determinado

prenome, alids como salienta Serpa Lopes:
No que se tange a aquisicdo do nome pela posse prolongada, o
grande problema estd em conciliar esse fato aquisitivo com a condigdo
de imutabilidade que pesa sobre o nome. A jurisprudéncia tem
admitido essa forma de aquisicdo, porém tendo em vista uma condi¢cao
- posse longa - unida a auséncia de qualquer vicio ou intenc¢ao
fraudulenta, como no caso do siléncio de um século.

(AMORIM, José Roberto Neves e Vanda Lucia Cintra. Direito ao Nome da

Pessoa Fisica. Rio de Janeiro: Elsevier, 2010. p. 78-79) [grifou-se]

Acerca do assunto, destaca Marcelo Rodrigues:

O prenome é retrato sénico e vale da forma pela qual o individuo
€ conhecido no meio social. [...]

N&o por acaso, hd bem mais tempo era formatada a jurisprudéncia
predominante, admitindo, por exemplo, a alteracdo para fazer constar do
registro o verdadeiro nome pelo qual a pessoa é conhecida no meio em
que vive, embora diferente do que consta do assentamento [...].
(RODRIGUES, Marcelo. Tratado de Registros Publicos e de Direito
Notarial. 2. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2016. p. 98) [grifou-se]
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Nos casos em que ndo se vislumbra vicio ou inten¢do fraudulenta, orienta a
doutrina que a posse prolongada do prenome € suficiente para justificar a alteracdo do
registro civil de nascimento, visto que faz valer o direito da personalidade do individuo e
reflete sua vontade e integracdo social.

Nesse sentido, com fundamento na posse prolongada do prenome, a
jurisprudéncia deste Tribunal Superior admitiu a alteracdo de nome em situagfes
analogas a dos autos, a saber:

CIVIL. EXCLUSAO DE UM DOS PRENOMES. Hip6tese em que a alteracao
se justifica. Recurso especial ndo conhecido. (REsp 213.682/GO, Rel.
Ministro ARI PARGENDLER, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/09/2002,
DJ 02/12/2002, p. 305)

[Francisca de Fatima Oliveira, permitiu-se a supressdo do prenome
"Francisca" do home da requerente, ao fundamento de ser ela conhecida
ha tempo como "Fatima", prenome pelo qual se apresenta]

REGISTRO PUBLICO. NOME. ALTERACAO. POSSIBILIDADE. MOTIVOS
JUSTIFICAVEIS. PERMISSAO LEGAL.

| - Para se conhecer do recurso especial, pela letra "c" do permissivo
constitucional, € imperioso que a base fatica do acoérdao recorrido se
identifigue com aquela na qual se basearam os paradigmas.

Il - A alteracdo do nome encontra amparo legal, desde que ocorram
motivos suficientes para tanto, devidamente acolhidos pelo judiciario.

Il — In casu, justifica-se a alteracdo do nome dos requerentes, diante dos
relevantes motivos sociais e familiares invocados. N&o teria sentido,
agora, ja idosos, serem 0s autores obrigados a alterar toda a sua
documentacgdo, bem como todos os assentos de nascimento dos filhos e
dos provaveis netos. Isso, sim, implicaria, realmente, em mudanca de
nome. Recurso especial a que se nega conhecimento, ressalvado o
entendimento do relator, no tocante a terminologia. (REsp 146.558/PR,
Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA, julgado em
19/11/2002, DJ 24/02/2003, p. 221) [permitiu-se a alteracdo de JOAO
LUIZ RIBEIRO e ANA DA CONCEICAO RIBEIRO para JOAO RIBEIRO
MIRA e ANA CARLOS VIEIRA]

Observa-se que tem prevalecido - na doutrina e na jurisprudéncia - o
entendimento de que é valido o nome efetivamente utilizado pela pessoa, quando
demonstrada a utilizacdo prolongada pelo interessado, em detrimento daquele
constante do registro civil de nascimento, visto que o0 nome € a marca distintiva da
personalidade.

Em razédo disso, situacbes como a dos autos exigem seja eliminada a
inconsisténcia havida entre o prenome registrado e 0 usado no meio social.
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Por isso, casos em que 0 nome constante do registro diverge daquele
utilizado pelo individuo e tal circunstancia venha obstar a sua prépria identificacdo no
meio social, resta indubitavel a possibilidade e necessidade de retificacdo do registro
civil.

2. Do exposto, DA-SE PROVIMENTO ao recurso especial, para julgar
procedente o pedido formulado pela recorrente, determinando-se a alteracdo de seu
prenome de "RAIMUNDA" para "DANIELLE", mantendo-se o nome de familia.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2010/0175173-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.217.166 / MA

Numeros Origem: 0072312010 17.782/2004 177822004 32.480/2009 324802009
4544/2006 45442006 72312010

PAUTA: 11/10/2016 JULGADO: 11/10/2016

Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Beda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : RAIMUNDA DE SOUSA RIBEIRO
ADVOGADO : FRANCISCO GOMES DE MORAIS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: REGISTROS PUBLICOS - Registro Civil das Pessoas Naturais - Retificago de Nome
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

ApoGs o voto do relator dando provimento ao recurso especia, PEDIU VISTA antecipada
0 Ministro Raul Aratjjo.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.
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PAUTA: 13/12/2016 JULGADO: 13/12/2016

Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : RAIMUNDA DE SOUSA RIBEIRO
ADVOGADO : FRANCISCO GOMES DE MORAIS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: REGISTROS PUBLICOS - Registro Civil das Pessoas Naturais - Retificago de Nome

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado por indicaggo do Sr. Ministro Relator.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2010/0175173-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.217.166 / MA

Numeros Origem: 0072312010 17.782/2004 177822004 32.480/2009 324802009
4544/2006 45442006 72312010

PAUTA: 13/12/2016 JULGADO: 15/12/2016

Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : RAIMUNDA DE SOUSA RIBEIRO
ADVOGADO : FRANCISCO GOMES DE MORAIS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: REGISTROS PUBLICOS - Registro Civil das Pessoas Naturais - Retificago de Nome

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado por indicaggo do Sr. Ministro Relator.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2010/0175173-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.217.166 / MA

Numeros Origem: 0072312010 17.782/2004 177822004 32.480/2009 324802009
4544/2006 45442006 72312010

PAUTA: 13/12/2016 JULGADO: 02/02/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretério
Bd. ROMILDO LUIZ LANGAMER
AUTUACAO
RECORRENTE : RAIMUNDA DE SOUSA RIBEIRO
ADVOGADO : FRANCISCO GOMES DE MORAIS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: REGISTROS PUBLICOS - Registro Civil das Pessoas Naturais - Retificago de Nome

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado para a préxima sessao por indicagéo do Sr. Ministro Relator.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2010/0175173-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.217.166 / MA

Numeros Origem: 0072312010 17.782/2004 177822004 32.480/2009 324802009
4544/2006 45442006 72312010

PAUTA: 13/12/2016 JULGADO: 07/02/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : RAIMUNDA DE SOUSA RIBEIRO
ADVOGADO : FRANCISCO GOMES DE MORAIS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: REGISTROS PUBLICOS - Registro Civil das Pessoas Naturais - Retificago de Nome

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado por indicaggo do Sr. Ministro Relator.
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RECURSO ESPECIAL N°1.217.166 - MA (2010/0175173-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

RECORRENTE : RAIMUNDA DE SOUSA RIBEIRO

ADVOGADO : FRANCISCO GOMES DE MORAIS E OUTRO(S) 3

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
VOTO-VISTA

MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de recurso especia interposto por RAIMUNDA DE SOUSA RIBEIRO,
com fundamento nas aineas "d' e "C' do permissvo congituciond, contra acorddo do eg. Tribund
de Justica do Estado do Maranh&o, assm ementado:

"DIREITO CIVIL. RETIFICACAO DE REGISTRO CIVIL. ALTERACAO DE
PRENOME. EXPOSICAO DO USUARIO A EMBARACOS E SITUACOES
VEXATORIAS NAO COMPROVACAO EM  JUiZzO. NAO
CONFIGURACAO. IMPROVIMENTO.

| - Em se tratando de prenome assentado em registro civil, inexistindo
justo motivo e comprovacdo em juizo para a alteracdo, ha que ser
indeferida a retificacao;

Il - Apelacdo néo provida." (fl. 185)

Nas razdes do apelo nobre, a recorrente alega, dém de divergéncia jurisprudencid,
violagdo aos arts. 16 e 19 do Codigo Civil e aos arts. 57 e 58 da Le 6.015/73 (Lei de Registros
PUblicos), sustentando, em resumo, ser possivel e devida a alteracéo de seu registro avil, pois desde
crianca é conhecida no meio familiar e socid que convive por prenome diginto (Danielle) daguele
que consta do seu assentamento cvil (Ramunda), o que "é por s sO, uma situacéo
constrangedora” (nafl. 209).

O Minigério Plblico Federal opina pelo provimento do recurso, em parecer de fls.
244]252.

O eminente Ministro MARCO BUZZI, relator do feito, d& provimento ao recurso
especia "para julgar procedente o pedido formulado pela recorrente, determinando-se a

alteracdo de seu prenome de 'Ramunda para 'Danielle’, mantendo-se 0 nome de familia”.

Diante da qualidade do voto apresentado por S. Exa., pedi vista dos autos para uma
melhor capacitacdo acerca da controvérsia

O cene da questdo em debate, como ja brevemente relatado, cinge-se a
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possibilidede de ateracdo de registro cvil por requerente que aduz ser reconhecida desde tenra
idade por prenome diginto daquele averbado no cartério de registro cvil na ocasido do seu

nasci mento.

Na exordia da "acdo de alteracéo de registro civil de nascimento"”, a recorrente
afirma gque "houve divergéncia entre seus genitores quanto a escolha do nome que lhe seria
dado. O pai, S. Daniel, em sua propria homenagem, optou por dar a filha o nome de
Danielle, enquanto a mae, Sra. Neuci, escolheu 0 nome de Raimunda em homenagem a avé
materna da Requerente, que se chama Raimunda Guimaraes de Sousa. Ao final prevaleceu a
vontade da méde e a Requerente foi batizada e registrada com o nome de Raimunda de Souza
Ribeiro" (nasfls. 1/2).

Prossegue aduzindo que, "em decorréncia dessa divergéncia instaurada entre
seus genitores, a Reguerente, apesar de registrada como Raimunda, desde crianca é
chamada de Danielle, nome pelo qual atende e é conhecida no seio da familia, perante a
vizinhanga, no colégio, enfim, na comunidade, com as pessoas com as quais se relaciona” (na
fl. 2).

Assevera, assm, que ta sStuacdo Ihe vem causando embaragcos e vexames, em
decorréncia da desconfianca que gera em pessoas que ndo conhecem 0 seu verdadeiro nome,

"suscitando dividas a respeito de sua verdadeira identidade".

Ressdlta, nessa toada, que "ndo € o nome constante do registro da Requerente,
emsi, que lhe esta trazendo constrangimento, mas sm o fato de ser registrada com um nome e
conhecida por outro. Destarte, a pretensdo da requerente em mudar seu prenome nao €,
simplesmente, para satisfacdo de interesses pessoais, no entanto, ao ser registrada, se
pudesse ter escolhido o seu nome, seria Danielle, que é o preferido de seus familiares, com

excecdo apenas de sua méae" (nafl. 2).

O pedido foi julgado improcedente peo d. magistrado de primeiro grau, porquanto
decorrido o prazo legd para a postulagdo em juizo (até o fim do primeiro ano apds a maioridade

civil), bem como pela auséncia de provas dos constrangimentos a egados.

O eg. Tribund de Justica do Estado do Maranh&o, por sua vez, no julgamento da
apelacdo, manteve, por maoria, a r. sentenca, fundamentalmente por “inexistirem provas
consistentes nos autos de quaisquer dissabores ou situacfes vexatérias, a que supostamente
teria sido submetida a recorrente, aptos a ensejar-lhe o reconhecimento do direito pleiteado
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em juizo. Isso porque, a apelante, em nenhum momento comprova ter o seu prenome,

Raimunda, causado constrangimento ou mesmo a pessoa de sua familia” (nafl. 189).

O eminente Ministro Relator MARCO BUZZI da provimento ao recurso especial,
invocando, para tanto, entendimento firmado em precedentes desta Corte, no sentido de que o
principio da imutabilidade do nome n&o € absoluto, comportando certa flexibilizacgo nas hip6teses em
gue presente justo motivo. Nas razdes do voto de Sua. Exa., extrai-se a seguinte fundamentacéo,

verbis;

"Essa flexibilizacdo se justifica, pelo proprio papel que o nome
desempenha na formacgéo da personalidade da pessoa.

Esclarece Marcelo Rodrigues, na segunda edicdo atualizada da obra
Tratado de Registros Publicos e Direito Notarial: 'Exigtindo desencontro
entre o registro e a vida, 0 que ndo raro acontece e desde que ndo se
vidumbre fraude - que n&o pode ser presumida -, que prevaleca a vida' (Sao
Paulo: Atlas, 2016. p. 98).

Esse € exatamente o caso dos autos, no qual evidencia-se o desencontro
entre o "registro” e "a vida"', em decorréncia da posse prolongada do
prenome da requerente - Danielle, circunstancia esta a justificar a
alteracao ora pretendida.

Neste ponto, transcreve-se trecho do voto-vencido proferido no
julgamento do recurso de apelacéo:

(...)

Conforme consignado no referido voto: 'esta comprovado pelos
depoi mentos testemunhais (fls. 89/90) que a requerente € conhecida, em toda a
comunidade que vive, por "Daniele[...]".

Tal circunstancia, inclusive, fora corroborada no acordéo ora recorrido,
gue assim dispds: 'a despeito de confirmado nos depoimentos prestados em
juizo, as fls. 89/90, que a apelante € conhecida no seio familiar como Danielle,
[...]". (fl. 189, e-stj) [grifou-se]

Vale dizer, concluiu expressamente o O6rgdo julgador que a
autora/recorrente é conhecida na comunidade em que vive e no ambito
familiar por Danielle, nos termos aduzido na inicial.

Ademais, deve-se levar em conta, em razdo do carater de subjetivismo
gue envolve o tema, em certos casos, embora 0 prenome ndo pareca
potencialmente vexatorio, na peculiar situacdo experimentada pelo
individuo, pode ser que |he afete intimamente e cause constrangimentos.
Por isso, caso a caso, merece ser avaliado de acordo com as suas
especificidades.

A hipétese dos autos, frisa-se, consiste no pedido de alteracdo de
prenome em razdo da posse prolongada e conhecimento publico/notério
de nome diferente do registro civil. Em situagdo analoga,
coincidentemente envolvendo nome idéntico ao da ora recorrente -
Raimunda -, a egrégia Terceira Turma desta Corte Superior, por
unanimidade, no Recurso Especial n. 538.187/RJ, de relatoria da
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Ministra Nancy Andrighi, deu provimento ao reclamo para '[...] julgar
procedente 0 pedido formulado pela recorrente, determinando assm a
alteracdo de seu nome avil de "Maria RAIMUNDA Ferreira Ribeiro" para
"Marial SABEL A FereiraRibaro'.

(...)

Como se V&, emsituacao similar a destes autos, a egrégia Terceira Turma
desta Corte, reformou as decisdes das instancias ordinarias, para
assegurar a interessada a alteracéo do seu prenome (Maria Raimunda),
mantendo os apelidos de familia, para constar do seu registro de
nascimento o nome pelo qual é conhecida em seu meio social (Maria
|sabela).

E exatamente o que pretende a recorrente, vale dizer, substituir o
prenome Raimunda por Danielle, em seu registro de nascimento, com a
manutencdo do nome de familia, pelo fato de ser assm reconhecida
desde crianga no meio em que vive, inclusive pelos seus familiares.

()

H4& de se assinalar que o ordenamento juridico, além das corriqueiras
hipoteses de alteracdo de nome - tais como: exposicdo ao ridiculo,
apelido publico, adogdo, entre outras - tem admitido a alteracdo do
prenome quando demonstrada a posse prolongada pelo interessado de
nome diferente daquele constante do registro civil de nascimento, desde
gue ausentes quaisquer vicios ou intencdo fraudulenta.

(...)

Nos casos em que ndo se vislumbra vicio ou intengéo fraudulenta, orienta
a doutrina que a posse prolongada do prenome é suficiente para
justificar a alteragdo do registro civil de nascimento, visto que faz valer o
direito da personalidade do individuo e reflete sua vontade e integracéo
social.

()

Observa-se que tem prevalecido - na doutrina e na jurisprudéncia - o
entendimento de que é valido o nome efetivamente utilizado pela pessoa,
guando demonstrada a utilizacdo prolongada pelo interessado, em
detrimento daquele constante do registro civil de nascimento, visto que o
nome é a marca distintiva da personalidade.

Em razdo disso, situagcbes como a dos autos exigem seja eliminada a
inconsisténcia havida entre prenome registrado e o usado no meio social.
Por isso, casos em que 0 nome constante do registro diverge daquele
utilizado pelo individuo e tal circunstancia venha obstar a sua propria
identificacdo no meio social, resta indubitavel a possibilidade e
necessidade de retificacéo do registro civil."

Sdientando 0 costumeiro brilho no voto apresentado pelo eminente Relator, mas
rogando a devida vénia, ouso divergir, em parte, de S. Exa

De inicio, consigna-se que, embora a recorrente aduza na primeira pagina do especial
que o recurso € fundamentado apenas na dinea "d' do permissvo condituciona, verifica-se nas

razBes do gpelo nobre que a irresignacéo também se assenta em aegado dissenso pretoriano, motivo



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

pelo qual se passa primeiramente a sua andise.

O pretendido dissidio jurisprudencia n&o esta configurado, porquanto a recorrente
nao promoveu o devido cotgo anditico entre os acordaos recorrido e paradigmas, descumprindo o
comando disposto no art. 541, parégrafo Unico, do Codigo de Processo Civil e no art. 255, § 22, do
Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica.

Com efeito, para a caracterizagdo da divergéncia jurisprudencid, ndo basta a smples
transcricdo das ementas dos acdrd@os confrontados, devendo ser mencionadas e expostas as
circunsténcias que identificam ou assemelham os casos confrontados, sob pena de ndo serem

atendidos, como na hipdtese, 0s requisitos previstos nas mencionadas normas. A propdsto:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPRA
E VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA CONCLUSAO DA OBRA. DANOS
MORAISE MATERIAIS

1. Nao se conhece de agravo que nado tenha atacado especificamente
todos os fundamentos da decisdo agravada (art. 544, § 4° |, CPC e
Simula 284/STF).

2. "A smples interpretacdo de clausula contratual ndo enseja recurso
especial” (Simula 5/STJ).

3. "A pretensdo de simples reexame de prova nNao enseja recurso
especial" (Simula 7/STJ).

4. A caracterizagio do dissidio jurisprudencial, nos termos dos artigos
541, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil e 255, paragrafos 1° e
2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, € necessaria a
demonstracdo da similitude de panorama de fato e da divergéncia na
interpretacéo do direito entre os acordaos confrontados.

5. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado a titulo
de indenizacao por danos morais, quando infimo ou exagerado.

Hipotese, todavia, em que o valor foi estabelecido na instancia ordinéria,
atendendo as circunstancias de fato da causa, de forma condizente com
0s principios da proporcionalidade e razoabilidade.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no AREsp 334.801/RJ, Rel. MinisraM ARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe de 12/09/2013, g.n.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA. SUMULA N° 211/STJ.
REEXAME DE FATOS SUMULA N° 7/STJ. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

1. Nao viola o artigo 535 do Codigo de Processo Civil nem importa
negativa de prestacdo jurisdicional o acérddo que adota, para a
resolucdo da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia
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posta.

2. Ausente o0 prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide o
disposto na Simula n°® 211/STJ.

3. Rever questéo decidida com base no exame das circunstancias faticas
da causa esbarra no 6ébice da Simula n°® 7/STJ.

4. A divergéncia jurisprudencial, nos termos do art. 541, paragrafo
tnico, do CPC e do art. 255, § 1° do RISTJ, exige comprovagdo e
demonstracéo, esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos julgados
gue configurem o dissidio, a evidenciar a similitude fatica entre os casos
apontados e a divergéncia de interpretagbes, 0 que nao restou
evidenciado na espécie.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 633.390/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe de 19%09/2015,

g.n.)

No tocante a0 mérito da questéo alcada ao exame do Superior Tribund de Justica,
registre-se que o entendimento esposado peo Ministro Relator encontra ressonancia em julgados
desta Corte, no sentido da flexibilizagdo do principio da imutabilidede do nome civil, a partir da
constatacdo de justo motivo.

A titulo iludrativo, cito os seguintes precedentes em que, de dguma forma,

flexibilizou-se o principio da imutabilidade do nome, insculpido na Le 6.015/73, verbis:

() REsp 538.187/RJ, Rel. Ministra Nancy Andrighi - alteracdo do
prenome de Maria Raimunda para Maria Isabelg;

(1) REsp 213.682/GO, Rel. Ministro Ari Pargendler - retirada de um
prenome;

(1) REsp 1.256.074/MG, Rel. Ministro Massami Uyeda - acréscimo de
patronimico materno;

(V) REsp 1.138.103/PR, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo - retificagdo
de grafia de patronimico para fins de obtencéo de dupla cidadania;

(V) REsp 1.279.952/MG, Rel. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva -
alteracdo do patronimico da genitora, para constar 0 nome de solteira,
adotado apés divorcio;

(V1) REsp 1.323.677/MA, Rel. Ministra Nancy Andrighi - alteragdo da
ordem dos apelidos de familia.

(VI) REsp 1.304.718/SP, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino -
supressdo do patronimico paterno, em decorréncia de abandono do
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genitor desde tenra idade;

(VII) REsp 538.187, Rel. Ministro Ruy Rosado de Aguiar - inclusdo do
patronimico do padrasto.

(IX) REsp 146.558/PR, Rel. Ministro Castro Meira - alteragdo de nome em
razao de equivocada grafia na certidao de casamento dos requerentes.
Malgrado os precedentes citados, entendo que a alteracdo do prenome, nos termos
em que postulada no caso em exame, néo € devida
E da propria natureza, da esséncia dos Registros PUblicos a necessidade de
transmitir seguranca e estabilidade para a coletividade quanto aos relevantes temas que tutela e
torna publicos, ou sga os registros civis das pessoas naturais e das pessoas juridicas, o registro dos
titulos e documentos e o registro de iméveis. Esses elementos sdo obrigatoriamente tornados
publicos justamente para garantia das relagdes sociais, ensgando acerca de tais assentos oficiais
seguranga e conhecimento geral.
Por isso é que se tem uma Le prépria, especifica para o regime juridico dos registros

publicos, a conhecida Le 6.015/73, que, em seu art. 1°, caput, estabelece:

Art. 1° Os servigos concernentes aos Registros Publicos, estabelecidos
pela legislacdo civil para autenticidade, seguranca e eficacia dos atos
juridicos, ficam sujeitos ao regime estabelecido nesta Lei.

Quanto ao registro avil das pessoas naturais, vigora no ordenamento juridico
brasileiro a regra geral da imutabilidade ou definitividade do nome civil. Essa regra geral néo deve
Ser contrariada sem motivagéo suficiente.

A propria Lel 6.015/73 (Lei de Registros Publicos) € que prevé as excecdes a

mencionada regra, nas seguintes hipdteses:

Art. 56. O interessado, no primeiro ano apos ter atingido a maioridade
civil, podera, pessoalmente ou por procurador bastante, alterar 0 nome,
desde que ndo prejudique os apelidos de familia, averbando-se a
alteracdo que serd publicada pela imprensa.

Art. 57. A alteracdo posterior de nome, somente por excecdo e
motivadamente, apos audiéncia do Ministério Publico, sera permitida por
sentenca do juiz a que estiver sujeito o registro, arquivando-se o
mandado e publicando-se a alteragdo pela imprensa, ressalvada a
hip6tese do art. 110 desta Lel.

Art. 58. O prenome sera definitivo, admitindo-se, todavia, a sua
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substituicéo por apelidos pablicos notorios.

Paragrafo unico. A substituicio do prenome sera ainda admitida em
razdo de fundada coacéo ou ameaca decorrente da colaboracédo com a
apuracao de crime, por determinagdo, em sentenca, de juiz competente,
ouvido o Ministério Publico.

O pleito formulado pela ora recorrente s6 pode ser examinado a luz dos arts. 57 e 58
daLe. 6.015/73, porquanto formulado quando a requerente jatinha 22 (vinte e dois) anos de idade.

Em consonancia com o regime legd, a alteragdo substancial do prenome deve ser
evitada

Na hipdtese, a dteracéo, ta como pretendida pela recorrente, ndo deve prevalecer.
N&o h& justo motivo para a completa supressdo do prenome "Ramunda’, embora se possa admitir
sgja agregado ao registro avil da requerente o prenome "Danidl€e’, pelo qua € conhecida no meio
em que convive.

Mostra-se razodvel a inclusdo do prenome "Danidl€’ no nome da recorrente,
podendo escolher a conjuncdo "Raimunda Danidl€" ou "Danidle Ramundd’, sem, contudo, suprimir
completamente o prenome constante do registro avil.

Como entendeu o v. acdrddo recorrido, ndo ha justo motivo para a completa
alteracéo do prenome apenas peo fato de a promovente ser reconhecida no meio socia em que
convive por prenome diverso daguele que consta do seu registro civil.

Registre-se que em nenhum dos 3 (trés) precedentes colacionados pelo eminente
Reator, que mais se assemelhariam a hipétese em tela (modificacéo de prenome), deu-se a absoluta
alteracéo do prenome, como agora postulado pela requerente.

No REsp 538.187/RJ, Rel. Ministra Nancy Andrighi, possibilitou-se a alteracéo de
prenome "Maria Ramunda' para "Maria Isabeld’, mantendo-se, assim, prenome originaio da
requerente, no caso "Marid', o que ndo configura total modificagdo do prenome, como no caso em
exame.

No REsp 213.682/GO, Rd. Minigtro Ari Pargendler, o julgado permitiu a supresséo
do prenome "Francisca' do nome da requente, "Francisca de Fatima Oliverd', subsstindo, contudo,
o prenome "Fatimd', circunsténcia que ndo evidencia alteracdo totd do prenome.

No REsp 146.558/PR, Rel. Minisdro Castro Meira, por sua vez, 0 precedente
permitiu a ateragdo dos nomes de "Jodo Luiz Ribaro’ e "Ana da Concei¢do Ribero" para,
respectivamente, "Jodo Ribeiro Mird' e "Ana Carlos Viera'. Como se observa, também nédo

estamos diante de hipotese de completa ateragdo de prenome origindmente registrado. Saliente-se
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gue, neste caso, o pedido fora formulado em razéo de equivocada grafia na certidéo de casamento
dos requerentes.

Impende ressaltar, outrossm, que o eg. Tribuna de origem, nas razdes do voto
condutor do v. aresto recorrido, concluiu que néo foram comprovados nos autos dissabores ou
situacOes vexatdrias experimentadas pela recorrente decorrentes do uso do prenome "Raimunda’. A

propasito, transcrevo trecho do decisum que corrobora referida conclusdo, verbis:

"Ocorre que, na situacdo em comento, analisando toda a documentacéao
acostada ao feito e nos termos do salientado pelo juiz a quo, observo
inexistirem provas consistentes nos autos de quaisgquer dissabores ou
situagbes vexatOrias, a que supostamente teria sido submetida a
recorrente, aptos a ensejar-lhe o reconhecimento do direito pleiteado em
juizo. Isso porque, a apelante, em nenhum momento comprova ter o seu
prenome, Raimunda, causado constrangimento ou mesmo a pessoa de
sua familia.

Assim, a despeito de confirmado nos depoimentos prestados em juizo, as
fls. 89/90, que a apelante € conhecida no seio familiar e social como
Danielle, o fato € que ndo foi demonstrado nos autos quaisquer
constrangimentos a que supostamente vem sendo submetida a recorrente.
Destarte, considerado inexistir prova dos embaracos sofridos pela
apelante por possuir dois nomes, configurado esta o 6bice ao deferimento
do pleito, nos termos do que foi requerido nainicial.” (grifou-se, nafl. 189)

No mesmo sentido, a r. sentenca de primeiro grau, ao consgnar que "a autora nao
comprova por meio algum, que o seu prenome tenha causado constrangimento a ela ou a
pessoa de sua familia, sendo que, certamente nenhum problema Ihe trouxe, tanto que se
passaram 04 (quatro) anos desde quando deveria ter procurado a justica, portanto, ndo
trara no futuro constrangimento algum para a pessoa que possua esse prenome, perante a
familia ou a sociedade” (nas fls. 123/124).

Nesse contexto, ante a auséncia de justo motivo a fundamentar a pretensdo ora
examinada, tal qua formulada na exordid, entende-se no ser devida a ateragdo de registro cvil
como postulada, com a tota ateracéo do prenome da recorrente, admitindo-se, contudo, a incluséo
do prenome "Danidlle’ ap seu nome, de forma a ndo caracterizar absoluta modificacdo do registro
origin&rio.

Ante 0 expogto, com a devida vénia, divergindo-se parcialmente do eminente Relator,
conhece-se parciamente do recurso especia e, nessa extensdo, da-se-lhe parcial provimento para

permitir a alteracdo do prenome da recorrente Raimunda para "Raimunda Danielle’ ou "Danidle
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Raimunda’, devendo fazer ta op¢do perante 0 Juizo da Vara de Registros PUblicos competente para
a expedicao do mandado, nos termos do art. 57 daLe 6.015/73.

E como voto.
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RECURSO ESPECIAL N°1.217.166 - MA (2010/0175173-1)
VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Senhores Ministros, apés esses
debates e, agora também, a manifestacdo do Ministério Publico, peco vénia a
divergéncia para aderir ao voto do Relator, porque entendo que, de fato, ja ha varias
excecOes feitas na jurisprudéncia deste Tribunal que permitem a modificacdo do
prenome, embora nenhuma idéntica ao presente caso, como ressaltado no cuidadoso
voto do Ministro Raul Aradjo. Mas, realmente, a Lei de Registro Civil esta sofrendo uma
evolucdo em sua interpretacdo em face da realidade que vem se impondo, como no
caso a que se referiu 0 Ministro Marco Buzzi, da mudanga de sexo.

O que a lei exige é que haja uma justificacdo idénea, aceita pelo Juiz.
Penso que o que garantira a perfeita identificacdo da pessoa, no caso, € a ressalva feita
no art. 57 da Lei de Registro Publico de que a sentenca deve ser levada a registro,
arguivando-se o mandado e publicando-se a alteracdo pela imprensa, que permitira que
se rastreie a origem dessa mudanca, e, fora isso, todos os métodos mais modernos de
identificagdo disponiveis, conforme lembrado pelo eminente Sub-Procurador Geral da
Republica, Dr Humberto Jacques de Medeiros. A Lei de Registro Publico permite
também a substituicdo do prenome por apelidos publicos notérios, o que seria uma
outra hipétese, ndo de agregacdo de nome, mas da definitiva substitui¢ao.

Por esses motivos, peco Vvénia ao cuidadoso voto divergente e
acompanho o voto do Ministro Relator.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2010/0175173-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.217.166 / MA

Numeros Origem: 0072312010 17.782/2004 177822004 32.480/2009 324802009
4544/2006 45442006 72312010

PAUTA: 13/12/2016 JULGADO: 14/02/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : RAIMUNDA DE SOUSA RIBEIRO
ADVOGADO : FRANCISCO GOMES DE MORAIS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: REGISTROS PUBLICOS - Registro Civil das Pessoas Naturais - Retificago de Nome
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apés o voto-vista do Ministro Raul Araljo conhecendo
parciamente do recurso especia e, nesta parte, dando-lhe parcia provimento, divergindo em parte
do relator, e os votos do Ministro Luis Felipe Saloméo, da Ministra Maria Isabel Galotti e do
Ministro Antonio Carlos Ferreira acompanhando o relator, a Quarta Turma, por maioria, deu
provimento ao recurso especial , nos termos do voto do relator. Vencido, em parte, o Ministro
Raul Araljo.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomédo, Maria Isabel Galotti (Presidente) e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



