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EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. LESAO CORPORAL DE NATUREZA
GRAVE. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. LEGALIDADE. BISIN IDEM NA
EXASPERACAO DA PENA-BASE. NAO CARACTERIZACAO.
REGIME  PRISIONAL  SEMIABERTO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunad de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus nd pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia conditucional, exceto quando a ilegdidade apontada for
flagrante, ocasido em que se concede a ordem de oficio.

2. O reexame da dosmetria da pena em sede de mandamus somente é
possivel quando evidenciado eventual desacerto na consideracéo de
circunstancia judicid, errénea aplicacdo do método trifésico ou violacéo
a literd digpositivo de norma que acarrete flagrante ilegaidade.

3. Hipltese em que a reprimenda imposta a0 paciente encontra-se
fundamentada, com base em elementos concretos e dentro do critério da
discricionariedade vinculada do julgador, sendo a pena-base fixada acima
do minimo legd (3 anos e 6 meses) em razdo da prevaéncia das
circunsténcias judicias desfavoréveis (culpabilidade, circunstancias e
consequéncias do crime), o que nd demonstra arbitrariedade ou
desproporciondidade, a luz da pena cominada para o delito (2 a 8 anos
de recluséo).

4. Com relacdo a alegagdo do bis in idem, é certo que a gravidade das
lesBes ja integram o préprio tipo pend em comento. Todavia, 0S
fundamentos que foram utilizados pelas instancias ordinarias para
exasperar a pena-base (Um ano e seis meses acima do minimo legal) ndo
fazem parte das elementares do art. 129, § 2° 1V, do CP, mas dizem
respeito as consequéncias advindas da desproporciondidade da conduta
do agente, que causou grandes danos psicoldgicos e materiais a vitima,
razdo pela qud tais circunsténcias vieram a ser vaoradas
negativamente.

5. O regime prisond foi estabelecido em conformidade com os arts. 33,
8§ 3% e 59, do Codigo Penal e com a jurisprudéncia desta Corte, no
sentido de que, sendo as condicBes desfavoravels, ndo configura
ilegdidade a fixacdo do regime inicdd semiaberto, ndo obstante o
guantum da pena fixada.

6. Diante da regjeicdo do plato, resta prejudicado o reconhecimento da
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prescricao do fato €/ou da pretenséo executdria da pena.
7. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE),
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 19 de mar¢o de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 311.617 - RJ (2014/0330353-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

) Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
ANDRE QUEIROZ AFFONSO PEREIRA, apontando como autoridade coatora o Tribuna de
Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 (cinco)
anos e 6 (sels) meses de reclusdo em regime semiaberto, pela prética do delito tipificado no art.
129, 8 20, IV, do Cddigo Penal.

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacdo, que foi parcidmente
provido para reduzir a reprimenda corpora para 4 (quatro) anos, sendo mantido o regime fixado
na sentenca.

No presente writ, 0 impetrante sustenta que, na hipétese, houve ofensa
aos critérios legais do art. 59 do Cédigo Penal, no que se refere a dosmetria da pena imposta,
tendo em vigta que, na sua fixacdo acima do minimo legd, em precéria fundamentacdo, foram
ignorados os eementos favorévels ao paciente, tais como a primariedade, os bons antecedentes,
aresidénciafixae o emprego certo.

Aduz, anda, que o Tribund a quo condderou, para exacerbar a pena
imposta a0 paciente, a intensgdade das agressdes e das lesdes sofridas pela vitima, sendo que
estas sdo elementares do tipo, o que caracterizaria ofensa a proporcionaidade e a vedagdo ao bis
in idem, o que acabou por implicar a aplicacéo do regime inicid semiaberto, diferente do que
deveria ser fixado, qua sgja o aberto.

Pleteia, ao find, inclusve liminarmente, o redimensionamento da pena
imposta, com a determinacdo do regime inicid aberto de cumprimento e, apds, 0 exame, de oficio,
daincidéncia da prescricéo do fato e/ou da pretenséo executoria.

A liminar foi indeferida (fls. 46/47).

As informacdes foram prestadas (fls. 54/56).

O Minigério Plblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas
corpus (fls. 78/83).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 311.617 - RJ (2014/0330353-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a finalidade dessa garantia congtituciona, exceto quando a ilegalidade apontada for flagrante.

No presente writ, 0 impetrante alega existir constrangimento ilega
derivado da fixac8o da pena-base acima do minimo lega com precaria fundamentac@o, e que a
intensidade das agressdes e lesdes sofridas pela vitima é elementar do tipo. Ressalta que foram
ignoradas os e ementos favoraveis ao paciente (primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa,
emprego certo, etc), bem como que foram tecidas consideracbes equivocadas sobre a sua
persondidade, a partir da exagerada relevancia atribuida ao delito, que classifica como caso
isolado. Por is30, pleiteia o redimensionamento da pena-base, com sua reducéo para 2 (dois) anos
e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime aberto e, gpds, baseado na nova dosmetria, 0 exame, de
oficio, da prescricdo do fato €/ou da pretensdo executéria da pena.

Sem razdo. Destaco que, somente em hipGteses excepcionals, 0 Superior
Tribund de Justica procede ao reexame da individudizacdo da sancdo pend, notadamente
quando for flagrante a ofensa a lel federal, Situacéo inocorrente na espécie. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.

DESVIRTUAMENTO. FURTO QUALIFICADO. MAUS
ANTECEDENTES. DOCUMENTO IDONEO. QUANTUM DA
PENA-BASE. DISCRICIONARIEDADE. MANIFESTO

CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

[...]

4. Tendo em vista que a fixacdo da pena-base comporta uma cerca
discricionariedade por parte do magistrado, ela ndo pode ser sindicada pelas
instancias superiores, salvo no caso de teratologia juridica ou de flagrante
ilegalidede. Isso porque td procedimento envolve profundo exame das
circunstancias féticas, razéo pela qua é vedado, em regra, revé-lo em sede
de habeas corpus.

5. No caso, ndo ha nenhuma ilegaidade na primeira fase da dosimetria,
visto que é cominada pena em abstrato, para o ddito de furto qualificado,
de 2 a 8 anos de reclusdo, sendo certo que o juiz sentenciante, em razéo da
desfavorabilidade de duas circunstancias judiciais, fixou a pena-base em 2
anos e 8 meses, portanto em apenas 8 meses acima do minimo
abstratamente previsto em lei.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n° 252.043/SP, Relator Ministro
Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 16/05/2014).
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In casu, nadosmetriada pena, 0 magistrado sentenciante fundamentou
adequadamente a fixag&o da pena-base acima do minimo legd, in verbis:

Passo a dosar-lhe a pena.

Observando as circunstancias do artigo 59 do Cédigo Penal, verifico que o
acusado, apesar de primario, possui uma personadidade distorcida e
violenta, agredindo um jovem estudante que encontrava-se devidamente
caracterizado como tal, vestido com uniforme escolar, quando este tentava
fazer valer seu direito garantido por le de transporte coletivo gratuito
guando do percurso entre residéncia e escola. Em desfavor do acusado
deve ainda ser considerada a intensidade das agressdes perpetradas pelo
mesmo aferidas quando da andlise da intensidade das lesBes sofridas pela
vitima, que trouxeram sem dlvida consequéncias no plano psicoldgico bem
como material, conforme demonstrado no bojo da ac&o civil movida pela
familia da vitima em face da empresa de 6nibus empregadora do acusado.
Considerando ainda o fato de que a mesma teria sido surpreendida pela agéo
covarde e violenta do acusado, devidamente consighado nas declaracfes da
mesma em sede judicial. Considerando ainda a declaracdo do acusado feita
ao policid militar buscando justificar a covarde atitude conforme narrado a
fl. 111, declarando o acusado estar nervoso ‘por problemas com a esposa
em casal', fixo-lhe a pena base em 5 (cinco) anos de recluséo.

Havendo circunstancia agravante prevista no artigo 65, inciso I, letra 'a,
estando devidamente caracterizada a despropor¢do entre a agéo da vitima
gue teria batido na latera do Onibus objetivando chamar a atencdo do
motorista para si, conforme declara a fl. 113, corroborado pela declaragéo
de fl. 111, afirmando o policia MACDOWELL '...que ficou sabendo que o
menino queria entrar pela porta da frente do coletivo porque estava
voltando da escola e o motorista ndo deixou e sem qualquer razdo aparente
desceu do coletivo e agrediu o menino...' estando devidamente
caracterizada a desproporc¢ao entre a agdo da vitima e a do acusado, majoro
a pena anteriormente aplicada em 6 (seis) meses de reclusdo, indo a mesma
para 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de recluséo.

N&o ha circunstancias atenuantes a serem consideradas.

N&o h& causas gerais ou especiais de aumento ou diminuicdo de pena a
serem consideradas.

TORNO A PENA DEFINITIVA EM 5 (CINCO) ANOS E 6 (SEIS) MESES
DE RECLUSAO.

O regime para 0 cumprimento da pena € o semi-aberto face 0 que consta
do artigo 33, parégrafo 2°, do Cddigo Penal.

O Tribuna de origem, por sua vez, ratificou 0 posicionamento proferido
na sentenca, no que se refere as circunsténcias do art. 59 do Cadigo Penad, entendendo, no
entanto, que houve exacerbacdo da pena-base, reduzindo-a de 3 (trés) anos para 1 (um) ano e 6
(sels) meses, inverbis:

Na sentenca (fls. 180-183) o juiz a quo julgou parciamente procedente o
pedido e condenou o réu nas penas do art. 129, § 2°, 1V, do Codigo Pendl.
Observando as circunstancias do art. 59 do Codigo Pena, o juiz de
primeiro grau considerou que o acusado, apesar de primario, possui uma
personalidade distorcida e violenta. Agrediu um jovem estudante de 14 anos
de idade.
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A materididade do ddlito estd comprovada as fls. 13 (auto de exame de
corpo de ddlito), 15-16 (fotos da vitima) e 168-171 (auto de exame de
corpo de ddlito complementar).

A autoria encontra-se demonstrada por meio da prova testemunha e o
proprio acusado ndo nega a pratica dos fatos.

[...]

O recorrente, como se viu linhas atrés, agrediu, injustamente, um jovem
estudante de 14 anos de idade, devidamente uniformizado, quando tentava
fazer valer seu direito de ingressar gratuitamente no coletivo. O réu, como
profissional que exerce aividades no transito, tem o dever de garantir o
acesso das pessoas que fazem jus a gratuidade de transporte e ndo, ao
revés, dificultd-lo da forma brutal como o fez.

Todavia, verifica-se que 0 juiz a quo exacerbou a fixacdo da pena-base de
forma desproporcional ao majoréla em trés acima do minimo legdl.

Diante dos elementos constantes dos autos, razoave a fixacdo da pena-base
em 03 anos e 06 meses de reclusdo, pois apesar de lastimavel a atitude do
apelante, h4 de se sopesar a primariedade e os bons antecedentes do
acusado. Mantenho a majoracdo em 06 meses de reclusdo devido a
agravante prevista no art. 61, Il, 'a, do Cdadigo Pend e torno a pena
definitiva em 04 anos de reclusdo.

Por fim, vé-se que a sentenga (fls. 180-183) merece um pequeno reparo,
de oficio, tendo em vista a existéncia de erro material, porque ao tratar da
agravante prevista no art. 61, |1, 'a’, do Cédigo Penal, o juiz se referiu ao
art. 65, 11, do mesmo diploma legal, que alude a circunstancia atenuante.
Por tais fundamentos, conheco do recurso e |he dou parcia provimento,
para reformar a sentenca e reduzir a pena-base para 03 anos e 06 meses e
manter a majoracdo de 06 meses devido a agravante prevista no art. 61, 11,
'a, do Cbdigo Penal. Pena definitiva estabelecida em 04 anos de reclusdo.
Mantida, no mais, a sentenca que condenou André Queréz Affonso
Pereira, em regime semi-aberto, pela prética do crime previsto no art. 129,
§ 2°, 1V, do Cdédigo Pena (processo n° 2005.004.020976-2), por haver, no
dia 07 de novembro de 2003, por volta das 7:00 horas, na Rua Comandante
Ari Parreiras, bairro Paraiso, em Sdo Gongao, praticado as lesdes
corporais descritas contra Diogo Nascimento da Silva, incapaz pela idade,
qudificado nos autos. De oficio, retifica-se 0 erro materia existente na
sentencga, para que conste ‘a circunstancia agravante prevista no art. 61, 11,
'a do Codigo Penal' e ndo art. 65, |1, do Cddigo Penal. E como voto.

Conforme se extra do excerto acima transcrito, a exasperagdo da
pena-base em 1 (um) ano e 6 (sels) meses decorreu da prevaéncia das circunstancias judicias
desfavoravels (persondidade, circunstancias do crime e suas consequéncias), 0 que ndo
demonstra arbitrariedade ou desproporcionalidade, a luz da pena cominada para o delito (2 a 8
anos de recluséo).

Entendo, portanto, que a fundamentagdo adotada é concreta e justifica a
exasperacao da reprimenda, tendo sido observadas as disposigdes do art. 59 do Codigo Penal. Na
verdade, considerou-se o fato de a vitima ser menor estudante e de que, conforme destacou o
magistrado, da atitude violenta desproporciona do paciente decorreram debilidede da funcéo
visua e deformidade permanentes (fls. 28).

Nessa linha, ja decidiu o Superior Tribund de Justica:
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO (RESSALVADO O ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA). PENAL. LESAO CORPORAL. VIOLENCIA DOMESTICA.
DOSIMETRIA DA PENA. RECONHECIMENTO DE CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. QUANTUM DE AUMENTO.
DISCRICIONARIEDADE VINCULADA DO MAGISTRADO.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NO AMBITO DO WRIT. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. PLEITO DE ABRANDAMENTO. PACIENTE
PROMOVIDO AO REGIME ABERTO, EM PRISAO DOMICILIAR.
PERDA DO INTERESSE PROCESSUAL. AUSENCIA DE PATENTE
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

3. O julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sga necess&ria e suficiente para
reprovacdo do crime. Especiamente, quando considerar desfavoraveis as
circunstancias judiciais, deve o Magistrado declinar, motivadamente, as
suas razdes, pois a inobservancia dessa regra ofende o preceito contido no
art. 93, inciso 1 X, da Constitui¢cdo da Republica

4. No caso, para proceder a exacerbacdo da pena-base acima do minimo
legd, os julgadores consideraram desfavoraveis as consequéncias e 0s
motivos do crime, bem como a conduta socid do Paciente, com a
indicagdo de elementos concretos, ndo havendo ilegdidade a ser sanada.

5. O aumento implementado & penabase, na hipltese, revelase
proporcional e fundamentado, considerando-se, sobretudo, a especid
gravidade e reprovabilidade da conduta, bem assim que a pena prevista para
o0 crime de lesdbes corporais praticadas no ambiente doméstico € de
detencéo, de 3 (trés) meses a 3 (trés) anos, nos termos do art. 129, § 9.°,
do Cdédigo Penal.

6. Nao havendo ilegalidade manifesta na andlise do art. 59 do Cédigo Penal,
0 quantum de aumento a ser aplicado em decorréncia do reconhecimento
de circunstancias judiciais desfavoréveis fica adstrito ao prudente arbitrio
do juiz, ndo havendo como proceder a0 seu redimensionamento na via
angusta do habeas corpus.

7. Evidencia-se a perda de interesse processual em relagdo ao pedido de
abrandamento do regime inicid semiaberto, pois o Paciente foi promovido
a0 regime aberto e, atualmente, encontra-se cumprindo a reprimenda em
prisdo domiciliar, com término previsto para ocorrer em 21 de novembro
de 2014.

8. Auséncia de flagrante constrangimento ilegd que, eventualmente,
imponha a concessao do remédio constitucional de oficio.

9. Ordem de habeas corpus ndo conhecida. (HC n° 261.047/SP, Relator
Minigtra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 13/05/2014)

Com relag@o a alegacdo do bis in idem, é certo que a gravidade das
lesbes ja integram o proprio tipo penal em comento. Todavia, os fundamentos que foram
utilizados pelas instancias ordinarias para exasperar a pena-base (Um ano e seis meses acima do
minimo lega) néo fazem parte das elementares do art. 129, § 2°, 1V, do CP, mas dizem respeito
as consequéncias advindas da desproporciondidade da conduta do agente, que causou grandes
danos psicol6gicos e materiais a vitima, razéo pela qua tais circunstancias vieram a ser valoradas
negativamente.
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Diante disso, ndo vidumbro nenhuma violagdo ao art. 59 do CP, bem
como quaquer despropor¢do no quantum da pena fixada

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. LESOES CORPORAIS
GRAVISSIMAS. CAURA RELATIVAMENTE  INDEPENDENTE.
PRODUCAO AUTONOMA DO RESULTADO. VERIFICACAO.
INVIABILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. BIS IN IDEM. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
ILEGALIDADE NAO CONSTATADA. REGIME SEMIABERTO.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. Para afastar a conclusio do Tribuna de origem, firmada no sentido de
gue a causa superveniente relativamente independente ndo produziu, por s
s0, o resultado consistente na lesdo corporal gravissima, seria necessario o
reexame do acervo fético-probatério, providéncia vedada pela Simula
7/STJ.

2. Vdorar juridicamente a prova é aferir se, diante da legidacdo pertinente,
um determinado meio probatdrio € apto para provar algum fato, ato,
negocio ou relacdo juridica

3. A afericdo do prequestionamento é feita com base no que foi decidido no
acordao recorrido, e ndo no que foi alegado pelas partes na apelagdo ou nos
embargos de declaracdo. 4. Inexiste o audido bis in idem porque as
instancias ordindrias em momento algum utilizaram a existéncia de lesdo
corporal gravissima, decorrente da perda permanente de membros, para
majorar a pena-base. Na verdade, lastrearam a exacerbagdo da reprimenda
nas circunstancias do crime e nas consequéncias dele advindas, que,
embora estgjam, em sua maioria, relacionadas com a natureza da lesdo,
constituem fatos distintos ndo inseridos na conduta tipificada, com €a néo
se confundindo.

5. Presentes circunstancias judiciais desfavoraveis, devidamente
fundamentadas, ndo hé ilegaidade na fixacdo do regime inicid semiaberto,
apesar do gquantum da pena e da primariedade do agravante.

6. Agravo regimental improvido. (AgRg no AgRg no AREsp rP°
41.072/SP, Relator Ministro Sebastido Reis Jinior, Sexta Turma, DJe
02/04/2014)

HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE ROUBO SIMPLES. MAUS
ANTECEDENTES E PERSONALIDADE. INQUERITOS POLICIAIS EM
ANDAMENTO E CONDENACAO SEM O TRANSITO EM JULGADO.
NAO-CONFIGURAGAO. EXASPERAGAO INDEVIDA DA PENA-BASE.
PRINCIPIO DA NAO-CULPABILIDADE. CONSEQUENCIAS DO
DELITO. VIOLENCIA DESNECESSARIA EMPREGADA CONTRA A
VITIMA, CAUSANDO-LHE LESOES CORPORAIS. CIRCUNSTANCIAS
QUE SE AFASTAM DAS COMUNS A ESPECIE. AUMENTO
JUSTIFICADO.

1. Inquéritos policiais ou agdes penais em andamento (inclusive, sentencas
ndo transitadas em julgado), ndo induzem reincidéncia, nem podem ser
levados em consideragdo na fixagdo da penabase, como maus
antecedentes, reincidéncia, nem tampouco como personalidade voltada para
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0 crime, sendo, pois, indevido o respectivo agravamento da pena-base do
condenado, em respeito ap principio constitucional do estado presumido de
inocéncia. Precedentes.

2. Mostra-se perfeitamente idénea a motivacdo apresentada pelo julgador
para majorar a pena-base pelas consequéncias do ddito, em virtude da
violéncia, tida por desnecessaria, empregada contra a contra vitima, que
sofreu lesBes corporais, consistentes em ferimento no |&bio superior direito
e na regido maxilar direita, porquanto configuram circunstancias que se
afastam das comuns a espécie.

3. Concedida parciamente a ordem para, mantida a condenacéo, afastar da
pena-base o0 aumento em decorréncia dos maus antecedentes e da
personaidade do agente, nos termos delineados no voto. (HC 181.163/RS,
Relatora Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 27/04/2012)

No que se refere ao regime prisond, sem raz&o o impetrante, tendo em
vista que foi estabelecido em conformidade com os arts. 33, § 3° e 59 do Codigo Penal e com a
jurisprudéncia dessa Corte, a qua entende que, sendo as condi¢des desfavoraveis, ndo configura
ilegaidade a fixacdo do regime inicid semiaberto, ndo obstante o quantum da pena fixada. Nesse
sentido:

HABEAS CORPUS FURTO TRIPLAMENTE QUALIFICADO.
EXECUCAO. REGIME. IMPOSICAO DO MODO SEMIABERTO. PENA
FIRMADA EM 4 ANOS DE RECLUSAO. DESFAVORABILIDADE DE
ALGUMAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. INTELIGENCIA DO ART.
33, § 3°, DO CP. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Na determinacdo do regime inicid de cumprimento da pena, deve-se ter
em consideragdo o disposto no § 3° do artigo 33 do Codigo Penal, segundo
o qual afixacdo do sistema carcerario observara os critérios listados no art.
59 do mesmo diploma

2. O guantum de pena aplicada, portanto, por s s, ndo ensga o
abrandamento do modo inicid de resgate da sangdo quando as
circunstancias do caso concreto e a fundamentacdo indiqguem a
necessidade de uma maior repreensao.

3. N&o h& constrangimento ilegd na fixacdo do modo inicia semiaberto de
cumprimento de pena, quando, ndo obstante o quantum de reprimenda
definitivamente irrogado ter sido 4 (quatro) anos de reclusdo, ha
circunstancias judiciais desfavoraveis, evidenciando que o0 modo
intermediario de cumprimento de pena mostra-se 0 mais adequado para a
prevencdo e repressdo do delito denunciado, consoante o disposto no art.
33, § 2°, dinea'b’, e § 3°, do CP.

4. Ordem denegada. (HC 191.329/DF, Relator Minisro Jorge Musd,
Quinta Turma, DJe 19/08/2011.)

Assm sendo, constata-se que a reprimenda encontra-se fundamentada
de forma escorreita, com base em e ementos concretos e dentro do critério da discricionariedade
vinculada do julgador.

Finamente, convém registrar que, uma vez rgeitado o pleto de reducéo
da pena, resta prejudicado o reconhecimento da prescricéo punitiva ou executéria da pena.
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Ante 0 exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0330353-0 PROCESSO ELETRONICO HC 311.617 / RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00210941720058190004 20050040209762 210941720058190004

EM MESA JULGADO: 19/03/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCO AURELIO JUSTINO DE SOUZA
ADVOGADO : MARCO AURELIO JUSTINO DE SOUZA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ANDRE QUEIROZ AFFONSO PEREIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Les&o Corporal - Gravissma
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE), Fdix Fischer e Jorge Mussi votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



