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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.465.567 - PR (2014/0161592-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: WOODGRAIN DO BRASL LTDA.

. JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOQUTRO(S)

. FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INOCORRENCIA DE
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. CREDITOS DE PIS/COFINS.
REGIME NAO CUMULATIVO. RESSARCIMENTO.
APRECIACAO DO PEDIDO ADMINISTRATIVO PELO FISCO.
ESCOAMENTO DO PRAZO DE 360 DIASPREVISTO NO ART. 24
DA LEl 11.457/07. RESISTENCIA ILEGITIMA CONFIGURADA.
SUMULA 411/STJ. CORRECAO MONETARIA DEVIDA. TERMO
INICIAL. TAXA SELIC

1. Revelase manifesta a deficiéncia na fundamentagdo recursal, a
indicagdo de violagdo ao art. 535 do CPC, quando ndo ha oposicéo de
embargos de declaraco. Imperiosa, portanto, a incidéncia do dbice
constante da Simula 284/STF.

2. A Primeira Secdo desta Corte Superior, no julgamento do REsp
1.035.847/RS, sob orito do art. 543-C do CPC, firmou entendimento no
sentido de que o aproveitamento de créditos escriturais, em regra, ndo da
ensgo a correcdo monetéria, exceto quanto obstaculizado injustamente
o creditamento peo fisco.

3.. "E devida a correcdo monetéria ao creditamento do IPI quando
ha oposicdo ao seu aproveitamento decorrente de resisténcia
ilegitima do Fisco" (Simula 411/STJ).

4. Em tais casos, a correcdo monetaria, pela taxa SELIC, deve ser
contada a partir do fim do prazo de que digpde a administracéo para
apreciar o pedido do contribuinte, que é de 360 dias (art. 24 da Le
11.457/07). Nesse sentido: REsp 1.138.206/RS, submetido ao rito do
art. 543-C do CPC e da Resolucéo 8/STJ.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minisros Regina Helena
Cogta, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Napoledo Nunes Maa
FHlho (Presidente) e Benedito Goncaves votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradllia (DF), 17 de marco de 2015(Data do Julgamento)
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.465.567 - PR (2014/0161592-3)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : WOODGRAIN DO BRASIL LTDA.

ADVOGADO : JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo regimenta
interposto por WOODGRAIN DO BRASIL LTDA., desafiando a deciséo pela qua se deu
parcid provimento ao recurso especia da FAZENDA NACIONAL, ao fundamento de que o
aproveitamento de créditos escriturais, em regra, ndo da ensgo a correcdo monetéria, exceto
quanto obstaculizado injustamente o creditamento pelo fisco, caracterizada a mora adminigtrativa
(REsp 1.035.847/RS, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, e SUmula 411/STJ). Est4
também justificada a imposicéo de correcdo monetaria, pela taxa SELIC, a contar do fim do prazo
gue a administracéo tinha para apreciar o pedido, que é de 360 dias, independentemente da época
do requerimento, a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07), conforme decidiu
esta Corte Superior ao apreciar o REsp. 1.138.206/RS, submetido ao rito do art. 543-C do
CPC e daResolucéo 8/STJ.

A agravante sustenta que, em suma, que: (1) houve violacdo ao art. 535 do CPC;
(I a correcéo monetaria deve incidir a partir do protocolo de cada pedido adminigtrativo de

ressarcimento.
Requer, por fim, o provimento do agravo regimental.

E o rdatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Rédator): A irresignacéo,
contudo, ndo merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver
argumentacdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pelas decisdes recorridas, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados (fls. 285/292):

Trata-se de recurso especial interposto pela FAZENDA NACIONAL,
com fundamento no art. 105, I, a, da CF, desafiando acérdao
proferido pelo Tribunal Regional Federal da 4% Regido, assm
ementado (fl. 183):
TRIBUTARIO. CREDITO ESCRITURAL. CARACTERIZADA A
MORA DO FISCO EM RECONHECER O CREDITO.
INCIDENCIA DE CORRECAO MONETARIA. PRAZO PARA
ANALISE DO PEDIDO ADMINISTRATIVO DE
RECONHECIMENTO DO CREDITO ESCRITURAL.
1.Tratando-se de crédito escritural ou crédito presumido, ndo
héa incidéncia de correcdo monetéria na sistematica ordinaria
de aproveitamento, pois, em tal modalidade, o contribuinte
nao depende do Fisco para tirar proveito do beneficio.
2. No entanto, segundo jurisprudéncia pacifica do egrégio
STJ, caracterizada a mora do Fisco em reconhecer o direito
do contribuinte de aproveitar- se do crédito escritural ou
presumido, legitima-se a incidéncia de correcdo monetaria, de
forma a evitar que a Fiscalizacdo se aproveite da propria
mora e que ocorra enriquecimento sem causa. Essa matéria ja
foi, inclusive, apreciada pelo STJ sob o rito dos recursos
repetitivos, disciplinado no artigo 543-C do CPC (REsp
1035847/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC;AO,
julgado em 24/06/2009, DJe 03/08/2009).
3. O indice de correcdo monetaria € a taxa SELIC, quer
porque é o indice utilizado para reparar o retardamento do
contribuinte no atendimento da obrigacgéo tributaria, quer em
face do disposto no art. 406 do CC/02.
4. Para os requerimentos administrativos protocolados antes
da vigéncia da Lel n. 11.457/07, mas que estavam pendentes
de exame quando da entrada em vigor do art. 24 desta lei
(02-05-2007, conforme art. 51, Il, da Le n° 11.457/2007),
assim como para os pedidos protocolados ja na vigéncia deste
normativo, o prazo que o Fisco detém para analisar o pedido
€ de 360 dias, contado da data do protocolo do pedido.
Entendimento pacificado no STJ, quando do julgamento de
recurso sob o rito dos recursos repetitivos, art. 543-C do CPC
(Primeira Secdo, REsp n° 1.138.206/RS, Rel. Ministro Luiz
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Fux, publicado no DJe em 01.09.2010) 5. Para os pedidos
administrativos ja analisados/respondidos (ndo pendentes)
guando da entrada emvigor do art. 24 da Lei n°® 11.457/2004,
aplica-se 0 prazo de 150 dias (120+30), contado da data do
protocolo do pedido, conforme orientagdo consolidada deste
Regional.

Os embargos de declaracéo foram parcialmente acolhidos, para
fins de prequestionamento (fls. 202/205).
Nas razles do recurso especial, a parte recorrente aponta
violacdo dos arts. 39,11, 13, e 15, VI, da Lei n® 10.833/03; 3°, 5°e
11, § 1° da Lei n° 10.637/2002; 24 da Le n° 11.457/2007.
Sustenta, em resumo, a nao incidéncia de correcdo monetaria a
partir da data dos protocolos, devendo-se observar “ o prazo de
360 dias fixado na legislacdo, periodo durante o qual € licito a
administracdo tributaria apreciar os pedidos protocolados pelo
particular” (fl. 228).
Houve contrarrazoes. (fl. 236/248)
E o relatorio.
A Primeira Secao desta Corte Superior, no julgamento do REsp
1.035.847/RS, sob o rito do art. 543-C do CPC, firmou
entendimento no sentido de que o aproveitamento de créditos
escriturais, emregra, ndo da ensejo a corregdo monetaria, exceto
guanto obstaculizado injustamente o creditamento pel o fisco.
A propésito confira-se:
PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. IPI. PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE.
EXERCICIO DO DIREITO DE CREDITO POSTERGADO
PELO FISCO. NAO CARACTERIZAGAO DE CREDITO
ESCRITURAL. CORRECAO MONETARIA. INCIDENCIA.
1. A correcdo monetaria ndo incide sobre os créditos de IPI

decorrentes do principio constitucional da
nado-cumulatividade (créditos escriturais), por auséncia de
previsdo legal.

2. A oposicdo constante de ato estatal, administrativo ou
normativo, impedindo a utilizacdo do direito de crédito
oriundo da aplicacdo do principio da nao-cumulatividade,
descaracteriza referido crédito como escritural, assm
considerado aquele oportunamente lancado pelo contribuinte
em sua escrita contabil.

3. Destarte, a vedacao legal ao aproveitamento do crédito
impele o contribuinte a socorrer-se do Judiciario,
circunstancia que acarreta demora no reconhecimento do
direito pleiteado, dada a tramitacdo normal dos feitos
judiciais.

4. Consectariamente, ocorrendo a vedacao ao aproveitamento
desses créditos, com o0 conseguente ingresso no Judiciério,
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posterga-se o reconhecimento do direito pleiteado, exsurgindo
legitima a necessidade de atualiza-los monetariamente, sob
pena de enriquecimento sem causa do Fisco (Precedentes da
Primeira Secdo: EREsp 490.547/PR, Rel. Ministro Luiz Fux,
julgado em 28.09.2005, DJ 10.10.2005; EREsp 613.977/RS,
Rel. Ministro José Delgado, julgado em 09.11.2005, DJ
05.12.2005; EREsp 495.953/PR, Rel. Ministra Denise Arruda,
julgado em 27.09.2006, DJ 23.10.2006; EREsp 522.796/PR,
Rel. Ministro Herman Benjamin, julgado em 08.11.2006, DJ
24.09.2007; EREsp 430.498/RS, Rel. Ministro Humberto
Martins, julgado em 26.03.2008, DJe 07.04.2008; e EREsp
605.921/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
12.11.2008, DJe 24.11.2008).
5. Recurso especial da Fazenda Nacional desprovido.
Acoérdao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da
Resolugcdo STJ 08/2008. Considerada a especial eficacia
vinculativa desse julgado (art. 543-C, § 7°, do CPC), impbe-se
a sua aplicacdo, nos mesmos termos, a casos analogos, como
0 dos autos.
(Resp 1.035.847/RS, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
24/06/2009, Dje de 03/08/2009)

Posteriormente, foi editada a Simula 411/STJ, segundo a qual "E

devida a corregdo monetéria ao creditamento do IPI quando h&

0posi¢ao ao seu aproveitamento decorrente de resisténcia ilegitima

do Fisco".

Nessa linha de entendimento, confiram-se os recentes julgados:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CREDITO REFERENTE
AO RESSARCIMENTO DE PIS/COFINS NAO-CUMULATIVAS
SUMULA N. 411/STJ. TERMO INICIAL DA MORA E
CONSEQUENTE CORRECAO MONETARIA. ART. 24 DA LEI
N. 11.457/2007.
1. Ocorrendo resisténcia ilegitima do Fisco caracterizada pela
mora no ressarcimento de créditos escriturais de PIS e Cofins
(em dinheiro ou mediante compensacdo), é de se
reconhecer-lhes a correcdo monetaria. Incidéncia, por
analogia, do recurso representativo da controvérsia REsp.n°®
1.035.847 - RS, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado
em 24.6.2009, e do enunciado n.
411, da Simula do STJ: "E devida a corregéo monetéria ao
creditamento do IPI quando ha oposicio ao seu
aproveitamento decorrente de resisténcia ilegitima do Fisco".
2. Consoante precedente julgado em sede de Recurso
Representativo da Controvérsia (REsp. n. 1.138.206/RS,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 9.8.2010), o
art. 24 da Lei 11.457/2007 se aplica também para os pedidos
protocolados antes de sua vigéncia. Sendo assm, o Fisco
deve ser considerado em mora (resisténcia ilegitima) somente
a partir do término do prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias
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contado da data do protocolo dos pedidos de ressarcimento.
3. Recurso especial da Fazenda Nacional parcialmente
provido.

(REsp 1314086/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/10/2012, DJe
08/10/2012)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARAC;AO NO RECURSO ESPECIAL. ICMS. CREDITOS
ESCRITURAIS CORREQAO MONETARIA. PEDIDO
IMPLICITO. OPOSI(;AO DO FISCO AO CREDITAMENTO.
CORRECAO MONETARIA DEVIDA.

1. A aplicagdo de correcdo monetéria configura pedido
implicito da parte autora, sendo desnecessario sua expressa
indicacdo na peticdo inicial para que ele seja apreciado,
porquanto representa mero consectéario legal.
Precedentes:AgRg nos EDcl no AREsp 184.453/MS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 13/09/2013;
AgRg no REsp 1.342.992/RS, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 13/12/2012; AgRg no REsp
1.295.252/SC, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira
Turma, DJe 25/05/2012; AgRg no REsp 725.126/PR, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
24/03/2009.

2. A Primeira Secao, por ocasido do julgamento do REsp
1.035.847/RS, submetido ao rito do art. 543-C do CPC,
pacificou o entendimento de que a oposicao do ente estatal ao
legitimo aproveitamento dos créditos escriturais possibilita a
sua correcao monetaria.

3. Embargos de declaracdo acolhidos, para reconhecer a
incidéncia de correcdo monetaria sobre os créditos
escriturais cujo aproveitamento foi reconhecido pelo acordao
embargado.

(EDcl no REsp 1366437/PR, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/11/2013,
DJe 28/11/2013)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS DE
DECLARACAO - EXISTENCIA DE OMISSAO - IPI -
CREDITO-PREMIO - DECRETO-LEI N° 491/69 - OPOSICAO
DO FISCO - INCIDENCIA DE CORREGCAO MONETARIA -
ART. 543-C DO CPC - EXCLUSAO DA MULTA DO ART. 557,
§ 2°, DO CPC.

1. Orientacdo jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica, firmada em sede de recurso especial repetitivo,
processado e julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, no
sentido de que é indevida a correcdo monetaria de créditos
escriturais do IPI, exceto quanto houver oposicao
injustificada por ato da autoridade tributaria, impedindo a
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utilizacéo desses creéditos (REsp 1.035.847/RS, Rel. Min. LUIZ
FUX, Primeira Secéo, Dje 3/8/09).

2. Existéncia de oposicdo do Fisco na hipo6tese dos autos, o
gue atrai a incidéncia de correcdo monetaria.

3. Afastada a aplicacdo da multa a que se refere o art. 557, 8
2°, do CPC, ante a ocorréncia de omissdo no julgamento do
agravo regimental.

4. Embargos de declaracdo acolhidos parcialmente téo
somente para afastar a multa aplicada.

(EDcl no AgRg no REsp 1174812/SP, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2013, DJe
22/08/2013)

Como se percebe, restando caracterizada a mora administrativa,
justificada estd a imposicdo de correcdo monetaria. Impde-se,
ainda, observar que a correcdo monetaria deve ser contada a
partir do fim do prazo que a administracéo tinha para apreciar o
pedido, que é de 360 dias, independentemente da época do
reguerimento, a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lel
11.457/07). Nesse sentido, decidiu esta Corte Superior ao apreciar
0 REsp. 1.138.206/RS, submetido ao rito do art. 543-C do CPC e
da Resolucéo 8/STJ.
Referido acordéo restou assm ementado:
TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ART. 543-C, DO
CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA
DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA
LEI 9.784/99. IMPOSSBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO  FISCAL. DECRETO
70.235/72. ART. 24 DA LElI 11.457/07. NORMA DE
NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA.
VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
1. A duracdo razoavel dos processos foi erigida como
clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda
Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5%, 0 inciso
LXXVIII, in verbiss "a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do
processo e 0S meios que garantam a celeridade de sua
tramitacdo.” 2. A concluséo de processo administrativo em
prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da
moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em
13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASS S MOURA, TERCEIRA SEQAO,
julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS,
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Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 22/02/2005, DJ 19/12/2005) 3. O processo administrativo
tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lel
do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagao
da Le 9.784/99, ainda que ausente, na le especifica,
mandamento legal relativo a fixacéo de prazo razovel para a
andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos
administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da
seara fiscal, quica fosse possivel a aplicacdo analogica em
matéria tributaria, caberia incidir a espécie o préprio Decreto
70.235/72, cujo art. 7° 8 2° mais se aproxima do thema
judicandum, in verbis. "Art. 7° O procedimento fiscal tem
inicio com: (Vide Decreto n® 3.724, de 2001) | - o primeiro ato
de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificado o sujeito passivo da obrigacao tributaria ou seu
preposto;

Il - a apreensio de mercadorias, documentos ou livros,

1l - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria
importada.

§ 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do
sujeito passivo em relacdo aos atos anteriores e,
independentemente de intimacdo a dos demais envolvidos nas
infracdes verificadas.

§ 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos
incisos | e ll valer&o pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel,
sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato
escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos.” 5. A Lei
n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa
existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser
proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos,
litteris: "Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisio
administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta)
dias a contar do protocolo de peticBes, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte.” 6. Deveras, ostentando o
referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser
aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos
administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para 0s requerimentos efetuados
anteriormente & vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos
pedidos protocolados apds o advento do referido diploma
legislativo, o prazo aplicavel € de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lel 11.457/07).

8. O art. 535 do CPC resta incélume se o Tribunal de origem,
embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0
magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
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utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a
obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do
procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do
art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1138206/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 09/08/2010, DJe 01/09/2010)

Destaca-se, ainda, o recente julgado:

AGRAVOS REGIMENTAIS DA FAZENDA NACIONAL E DE
NORMOVEIS INDUSTRIA COMERCIO E PARTICIPAGCOES
LTDA. E OUTRO. RECURSO ESPECIAL DO CONTRIBUINTE
PARCIALMENTE PROVIDO. TRIBUTARIO. CREDITO
ESCRITURAL. IPI, PIS E COFINS RESSARCIMENTO.
CORRECAO MONETARIA. DEMORA INJUSTIFICADA NA
ANALISE DO PEDIDO ADMINISTRATIVO. RESP.
1.035.847/RS, REL. MIN. LUIZ FUX, JULGADO NA FORMA
DO ART. 543-C DO CPC E DA RES 8/STJ. SUMULA
411/STJ. TERMO INICIAL. NORMA GERAL. LEI DO
PROCESSO  ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO
70.235/72. ART. 24 DA LEIl 11.457/07. PRECEDENTES DA
1A. SECAO. AGRAVOS REGIMENTAIS DESPROVIDOS.

1. E pacifico o entendimento da Primeira Se¢o desta Corte
de que eventual possibilidade de aproveitamento dos créditos
escriturais ndo da ensejo a correcdo monetéria, exceto se tal
creditamento for injustamente obstado pela Fazenda,
considerando-se a mora na apreciacdo do requerimento
administrativo de ressarcimento feita pelo contribuinte como
um Gbice injustificado.

2. A correcdo monetaria deve se dar a partir do término do
prazo que a Administracdo teria para analisar os pedidos,
porque somente apds esse lapso temporal se caracterizaria a
resisténcia ilegitima passivel de legitimar a incidéncia da
referida atualizacdo; aplica-se o entendimento firmado por
ocasiao da apreciacao do REsp. 1.138.206/RS, relatado pelo
ilustre Ministro LUIZ FUX e julgado sob o regime do art.
543-C do CPC e da Res. 8/STJ, DJe 01.09.2010, no qual
restou consignado que tanto para os requerimentos efetuados
anteriormente a vigéncia da Le 11.457/07, quanto aos
pedidos protocolados apds o advento do referido diploma
legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos.

3. O Fisco deve ser considerado em mora (resisténcia
ilegitima) somente a partir do término do prazo de 360
(trezentos e sessenta) dias contado da data do protocolo dos
pedidos de ressarcimento, aplicando-se o art. 24 da Lei
11.457/2007, independentemente da data em que efetuados os
pedidos. Precedentes da l1a. Secdo: REsp. 1.314.086/RS, Rel.
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 08/10/2012 e
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EDcl no AgRg no REsp. 1.222.573/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, DJe 07.12.2011.

4. Agravos Regimentais desprovidos.

(AgRg no REsp 1232257/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
07/02/2013, DJe 21/02/2013)

Observa-se que, no ponto, o Corte de origem ndo decidiu em

consonancia com a jurisprudéncia desta Corte (fls. 180/181):
Em relacdo a este topico, ndo havia divergéncia entre as
Turmas desta Corte.
Ambas vinham entendendo que a correcdo monetaria incidia
apenas a partir do momento em que configurada a mora, ou
seja, a contar do primeiro dia apds o transcurso do prazo
estabelecido para o Fisco responder o pedido administrativo
(360 dias ou 150 dias, conforme 0 caso).
Contudo, a questdo foi submetida a 12 Secao deste Tribunal,
emrazdo da modificacdo na orientacdo do Superior Tribunal
de Justica e o do Conselho de Contribuintes, no sentido de
gue, quando a mora € exclusiva da Fazenda, a correcao
monetaria seria devida a partir da data do protocolo.
Desse modo, na sessdo, da 12 Secdo, do dia 6 de outubro de
2001, a questdo, relatada pela eminente Desembargadora
Luciane Amaral Corréa Minch, assim restou proferido, por
maioria, 0 seguinte acérdao:
[...]
Com efeito, também alinhada & posicdo do STJ, venho
reconhecendo que, a correcdo monetaria é devida a partir da
data do protocolo do pedido administrativo.
Nesse ponto, procede a insurgéncia da apelante, devendo ser
modificada a decisdo de primeiro grau para reconhecer que,
no presente feito, ante a mora exclusiva da Fazenda, a
correcdo monetaria é devida a partir da data do protocolo do
pedido administrativo.

Ante 0 exposto, dou parcial provimento ao recurso especial, nos
termos da fundamentacao.
Publique-se.

Inicidmente, verifica-se que, na espécie, N80 houve oposicdo de embargos de
declaracdo contra a decisdo agravada. Assm, ao indicar violagdo ao art. 535 do CPC, revela-se
manifesta a deficiéncia na fundamentacdo do recurso especial. Imperiosa, portanto, a incidéncia
do Odbice congtante da Simula 284/STF, segundo a qua é “inadmissivel o recurso

extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo nao permitir a exata compreensao
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da controvérsia.”.

Quanto a questdo de fundo, conforme consignado na decisdo agravada, a
correcdo monetéria deve ser contada a partir do fim do prazo que a administracéo tinha para
apreciar o pedido, que é de 360 dias, independentemente da época do requerimento (RESp
1.138.206/RS, submetido ao rito do art. 543-C do CPC e da Resolucéo 8/STJ), de forma que ndo
h& como acolher o pleito do agravante pela correcdo dos créditos a partir do protocolo dos
pedidos administrativos.

Nesse sentido, confiram-se os recentes julgados desta Corte:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CREDITO
PRESUMIDO DE IPl. PEDIDO DE RESSARCIMENTO.
APROVEITAMENTO OBSTACULIZADO PELO FISCO.
ATUALIZACAO MONETARIA. TERMO INICIAL. RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. COMPENSACAO. NECESSDADE DO
TRANSTO EM JULGADO. ART. 170-A DO CTN. OFENSA A
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. PREQUESTIONAMENTO.
INVIABILIDADE.

1. A Primeira Secdo desta Corte Superior, no julgamento do REsp
1.035.847/RS, sob o rito do art. 543-C do CPC, firmou
entendimento no sentido de que o crédito presumido de IPI enseja
correcdo monetaria quando o gozo do creditamento € obstaculizado
pelo fisco.

2. Contudo, a correcdo monetéria deve ser contada a partir do fim
do prazo que a administracdo tinha para apreciar o pedido, que é
de 360 dias, independentemente da época do requerimento, a partir
do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). Nesse sentido:
REsp 1.138.206/RS, submetido ao rito do art. 543-C do CPC e da
Resolucéo 8/STJ.

[...]

(AgRg no REsp 1.344.735/RS, de minha relatoria, Primeira Turma,
DJe 20/10/2014)

TRIBUTARIO. CREDITO PRESUMIDO DE IPI. RESSARCIMENT

O. DEMORA NA ANALISE DO PEDIDO. MORA. TERMO A QUO.
APOS PRAZO LEGAL DE 360 DIAS ART. 24 DA LEl N.
11.457/2007.

1. ApGs a vigéncia do art. 24 da Lei n. 11.457/2007, ndo ha davida
a ser dirimida, cabendo reconhecer que a "resisténcia ilegitima" da
Fazenda Publica geradora do direito de correcdo monetéaria de
ressarcimento de créditos ocorre apds o prazo de 360 dias para
analise do pedido administrativo, a contar do protocolo do pedido
de ressarcimento.

2. Tal prazo legal marca também o termo inicial da mora.
Precedentes.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.461.783/PR, Rel. Ministro Humberto Martins,
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Segunda Turma, DJe 23/09/2014)

Em face do exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0161592-3 REsp 1.465.567 / PR
Ndmeros Origem: 201401615923 50034438520114047000 PR-50034438520114047000
EM MESA JULGADO: 17/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : WOODGRAIN DO BRASIL LTDA.
ADVOGADO : JOAO JOAQUIM MARTINELLI EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - COFINS - Importac&o

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WOODGRAIN DO BRASIL LTDA.

ADVOGADO : JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF
42 Regi&n), Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Ministro Relator.



