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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°465.516 - SP

RELATOR

(2014/0013411-3)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : JOAO MARQUESMARCALLO
ADVOGADO  : ODENEY KLEFENS

AGRAVADO

- INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
REQUISITOS. INCAPACIDADE LABORATIVA PREEXISTENTE.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. O Tribund de origem, mediante andise do acervo
faico-probatdrio da causa, conduiu que ndo ficou demondtrada a
configuracéo dos requisitos para fazer jus ao beneficio pretendido, ja que
a exigéncda da incapacidade edodiu antes do ingresso no Regime Gerd.

2. Modificar td entendimento, como requer o agravante,
implicaria exceder os fundamentos colacionados no acorddo recorrido, 0
gue demandaria incursdo no contexto fético-probatdrio dos autos, defeso
em recurso especid, nos termos da Simula 7 desta Corte de Judtica

3. Quanto a interposicéo peladinea''c’, este Tribund tem
entendimento no sentido de que a incidéndia da Simula 7 desta Corte
impede 0 exame de dissidio jurisprudencid, uma vez que fdta identidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acdrdéo, tendo
em vida a Stuacéo féica do caso, com base na qud a Corte de origem
deu s0lucéo a causa

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com

0 Sr. Ministro

Rdator.

Brasilia(DF), 18 de marco de 2014(Data do Julgamento).
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 465.516 - SP
(2014/0013411-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : JOAO MARQUESMARCALLO

ADVOGADO  : ODENEY KLEFENS

AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por JOAO MARQUES
MARCALLO, contra decisdo monocratica de minha relatoria que conheceu do agravo

para negar S|guimento ao recurso especid, nos termos da seguinte ementa (fls. 291/296,
e-STJ):

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR  INVALIDEZ
REQUISTOS INCAPACIDADE LABORATIVA. PREEXISTENTE.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido foi interposto com
fundamento no artigo 105, indso 111, diness "d' e "¢, da Condlituicdo Federa, contra
acordao do Tribund Regiond Federal da 32 Regido que negou provimento a apelacéo
do agravante nos termos da seguinte ementa (fl. 233, e-STJ):

"AGRAVO LEGAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU
AUXILIO-DOENCA - ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER
INEXISTENTES

I. No agravo do art. 557, 8§ 1°, do CPC, a controvérsia limita-se
ao exame da ocorréncia, ou ndo, de flagrante ilegalidade ou abuso
de poder, a gerar dano irreparavel ou de dificil reparacdo para a
parte, vicios inexistentes na decisao.

Il. Razdes recursais que ndo contrapdem tal fundamento a
ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a
reproduzir argumento visando a rediscussdo da matéria nele
decidida.

[11. Agravo legal improvido."
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Alega 0 agravante que a determinacdo do momento no tempo em que
ocorre a filiagdo é de suma importéncia para averiguar se 0 pretendente ao beneficio
ingressou no regime ja portador da doenga ou da lesdo. (fl. 306, e-STJ).

Aduz que "muito embora eventualmente a doenca possa ter inicio
antes do ingresso no regime previdenciario, tal fato por s 6, ndo pode ser
engquadrado como “ doenca preexistente” , para obstar 0 pagamento do beneficio,
isto porque, por ser 0 homem pessoa falivel, logicamente ao longo de sua vida, 0
mesmo pode permanecer temporariamente incapacitado para o labor, o que ndo
quer dizer que houve ma-fé da parte do segurado quando do ingresso no regime
previdenciario." (fl. 308, e-STJ).

Resdta que os recolhimentos previdenciérios efetuados na qudidade de
contribuinte individua d&o conta de que 0 agravante, por ocasido do exame pericd,
havia readquirido a condic&o de segurado junto ao RGPS, nos termos dos artigos 15, 11,
c/c 24 da L& 8.213/91.

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacao da Turma

Dispensada a aitivado agravado.

E, no essencid, o rddatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 465.516 - SP
(2014/0013411-3)

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
REQUISITOS. INCAPACIDADE LABORATIVA PREEXISTENTE.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. O Tribund de origem, mediante andise do acervo
fético-probatério da causa, conduiu que ndo ficou demonsrada a
configuracéo dos requisitos para fazer jus ao beneficio pretendido, ja que
a exigénca da incapacidade edodiu antes do ingresso no Regime Gerdl.

2. Modificar td entendimento, como requer 0 agravante,
implicaria exceder os fundamentos colacionados no acorddo recorrido, 0
gue demandaria incursdo no contexto féti co-probatdrio dos autos, defeso
em recurso especid, nos termos da Simula 7 desta Corte de Judtica

3. Quanto a interposicéo peladineac’, este Tribund tem
entendimento no sentido de que a incdénda da Simula 7 desta Corte
impede o exame de dissidio jurisprudencid, uma vez que fdta identidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo
em vida a Stuacéo faica do caso, com base na qud a Corte de origem
deu solucdo a causa

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Re ator):

Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da deciséo prolatada.

Conforme condggnado na andise monocrética, o Tribund de origem,
mediante andise do acervo faico-probatorio da causa, conduiu que ndo ficou
demonstrada a configurac@o dos requisitos para fazer jus ao beneficio pretendido, ja que
a exisgénda da incapacidede edodiu antes do ingresso no Regime Gerdl. E o que se
pode depreender do seguinte trecho extraido do acdrdéo (fls 230/231, e-STJ):
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"As razdes recursais apresentadas nado contrapdem tal
fundamento a ponto de demonstrar 0 desacerto do decisum,
limitando-se a reproduzr argumento visando a rediscussdo da
matéria nele decidida.

A decisio agravada assentou:

"(...) Para a concessdo da aposentadoria por invalidez é
necessario comprovar a condi¢do de segurado(a), o cumprimento da
caréncia, salvo quando dispensada, e a incapacidade total e
permanente para o trabalho.

O auxilio-doenca tem os mesmos requisitos, ressalvando-se a
incapacidade, que deve ser total e temporaria para a atividade
habitual mente exercida.

Com relacdo a incapacidade laborativa, o laudo pericial,
acostado as fls. 137/143, demonstra que o(a) autor(a) é portador(a)
de "alteragbes na semiologia gastroenterologica; cujos quadros
morbidos ensgjam limitagdo em grau maximo na capacidade
laborativa do obreiro, e consequentemente torna-o inapto para o
trabalho".

Indagado acerca do inicio da incapacidade, o assistente do
juizo deixou de fixad-la, no entanto, os antecedentes médicos
anexados aos autos demonstram que surgiu em 2001.

Portanto, restou comprovado que, ao reingressar ao Regime
Geral da Previdéncia Social - RGPS na qualidade de contribuinte
individual, no periodo de 06/2002 a 092002, ja estava
incapacitado(a). Oportuno ressaltar, também, que, na data do
referido reingresso, ja contava com 66 anos. (...) Sendo assm, ndo
faz jus aos beneficios pleiteados.”

Assm, para modificar td entendimento, como requer 0 agravante, seria
imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no acdrdéo recorrido, 0 que
demandaria incursfo no contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em recurso
especid, nos termos do enunciado 7 da Simula desta Corte de Judtica.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGCAO
ACIDENTARIA RECURSD ESPECIAL. ALINEA "C". NAO
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DOS ARTS 126, 165, 421,
§ 2°, E 436 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. REDUCAO DA CAPACIDADE DE TRABALHO.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS
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INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

(...) 4. O Tribunal local, na analise soberana dos fatos e provas,
concluiu que o0 autor NAo coMpProvou OS requisitos para a concessao
do beneficio acidentario. Desse modo, inviavel o acolhimento da
pretensdo do agravante, em sentido contrario, em razdo do oObice
contido na Simula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova
nao ensga recurso especial”.

5. Agravo Regimental ndo provido." (AgRg no ARE
342.876/SP, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 15/08/2013, DJe 16/09/2013.)

Outrossim, quanto a interposicéo pea dinea "c', este Tribund tem

entendimento no sentido de que a incidéndia da Simula 7 desta Corte impede o0 exame
de dissidio jurigorudencid, uma vez que fdta identidade entre os paradigmes
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vida a Stuacéo faica do caso
concreto, com base naqud a Corte de origem deu solucéo a causa.

A proposito:

"ADMINISTRATIVO. RELA(;AO DE FIRMAS E PESOAS
IMPEDIDAS DE OPERAR COM S STEMA FINANCEIRO. DISIDIO
JURISPRUDENCIAL.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da
inclusdo dos agravantes no RPI (relacdo de firmas e pessoas
impedidas de operar com 0 S-H) esbarra no 6bice da simula 7/STJ,
porquanto demanda reexame dos elementos fatico-probatérios dos
autos, soberanamente delineados pelas instancias ordinarias.

2. A andlise da divergéncia jurisprudencial quando trata da
mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a", cuja andlise é
obstada pela aplicacdo da Simula 7 desta Corte, incide no mesmo
obice, ficando por isso pregudicada. Precedente: AgRg no ARESp
69.665/RO, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

3. Agravo Regimental ndo provido." (AgRg no REs
1.317.052/CE, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013.)

Ante 0 exposto, néo tendo 0 agravante trazido argumento capaz de

infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0013411-3 AREsp 465.516 / SP

NUmeros Origem: 00225445520084039999 0200001446 0200134412 1012002001446 1310274 144602
200001446 20013 200134412 200803990225443 225445520084039999
890120020134412

PAUTA: 18/03/2014 JULGADO: 18/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOAO MARQUES MARCALLO
ADVOGADO : ODENEY KLEFENS
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Invalidez

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO MARQUESMARCALLO

ADVOGADO - ODENEY KLEFENS

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalhées votaram com o Sr. Ministro Relator.



