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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO

: NACIONAL GASBUTANO DISTRIBUIDORA LTDA

ADVOGADOS : CARLOSROBERTO SQUEIRA CASTRO

FELIPE BARREIRA UCHOA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. IRPJ.
INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. ERRO DE
PREENCHIMENTO DA DECLARACAO DE IMPOSTO DE
RENDA. SUMULA 7/STJ.

1. N&o vida o atigo 535 do Cadigo de Processo Civil,
nem importa negaiva de prestacéo jurisdiciond, o acorddo que, mesmo
sem ter examinado individud mente cada um dos argumentaos trazidos pelo
vencido, adotou, entretanto, fundamentacdo suficente para decidir de
modo integrd a controvérsa posta.

2. A Corte regiond, com base no "acervo documental
carreado ao processo”, decidiu que "o lancamento procedido
baseou-se em premissa fatica que posteriormente foi demonstrada
inexistente pelo contribuinte”. Assm, rever td conclusio demandaria
incursio na seara fatico-probatdria, o que ara a incidéncia da Simula
7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com

0 Sr. Ministro

Rdator.

Brasilia(DF), 18 de marco de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.427.801 - CE (2013/0421588-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO

: NACIONAL GASBUTANO DISTRIBUIDORA LTDA

ADVOGADOS : CARLOSROBERTO SQUEIRA CASTRO

FELIPE BARREIRA UCHOA E OUTRO(S)
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto peda FAZENDA NACIONAL

contra deci s monocrética assm ementada

"PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. IRPJ. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ERRO DE PREENCHIMENTO
DA DECLARACAO DE IMPOSTO DE RENDA. SUMULA 7/STJ.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. NAO PREQUESTIONAMENTO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E IMPROVIDO."

Para mehor compreensdo da demanda, reproduzo o acorddo proferido

pelo Tribund Regiond Federa da 5% Regiéo:

"TRIBUTARIO. ACAO ANULATORIA DE LANCAMENTO
TRIBUTARIO. IRPJ. CONTRIBUICOES SINDICAIS RECOLHIDAS
E INFORMADAS EM CAMPO IMPROPRIO DA DECLARACAO.
ERRO DE PREENCHIMENTO. PROCEDENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS

1. Documentos anexados aos autos gque lograram comprovar
que as contribui¢des sndicais recolhidas pela firma Apelada, foram
infformadas no quadro 12, linha 10, no campo *“Demais
Contribuicdes e Doagbes’, quando, deveras, deveriam ter Sdo
informadas no campo “ Outras Despesas Operacionais’ (quadro 12,
linha 29). Constatacéo de erro no preenchimento da Declaracéo de
Rendimentos.

2. O preenchimento equivocado fez surgir um excesso de renda
tributavel uma vez que as importancias lancadas no campo 12/10
deveriam obedecer ao limite legal de 5% (cinco por cento) do Lucro
Operacional, nos termos postos no art. 243, do RIR/&0.

3. Correta a sentenca “a quo’que anulou o lancamento
tributério efetuado, de oficio, pelo Fisco, uma vez que tal lancamento
baseou-se em fato gerador inexistente.
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4. Manutencdo dos honoréarios advocaticios fixados em favor
da Fazenda Nacional -R$ 1.000,00 (um mil reais por se mostrarem
em consonancia com o disposto no § 4°, do art. 20, do Codigo de
Processo Civil -CPC, aplicavel a espécie. Apelacéo e Remessa

Necessaria improvidas.”

O agravo regimentd (fls.627-631, e-STJ) pode assm resumido:

a) foi violado o art. 535 do Cdodigo de Processo Civil, pois 0 acorddo da
origem rgeitos os embargos de declaracdo sam se manifestar sobre 0 degado pdo
Fazenda Naciond;

b) ocorreu violagéo do art. art. 9° 81° do Decreto-Le n° 1.598/77, poiso
a Corte regiond congiderou como provas gpenas a apresentacao de livros contabes, 0
gue afadtaria a aplicacéo da SUmula 7/STJ.

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

E, no essencid, o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. IRP]
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ERRO DE
PREENCHIMENTO DA DECLARACAO DE IMPOSTO DE
RENDA. SUMULA 7/STJ.

1. N&o vida o atigo 535 do Cddigo de Processo Civil,
nem importa negaiva de prestacéo jurisdiciond, o acorddo que, mesmo
sem ter examinado individud mente cada um dos argumentas trazidos pelo
vencido, adotou, entretanto, fundamentacdo suficdente para decidir de
modo integra a controvérda posta.

2. A Corte regiond, com base no "acervo documental
carreado ao processo”, decidiu que "o lancamento procedido
baseou-se em premissa fatica que posteriormente foi demonstrada
inexistente pelo contribuinte”. Assm, rever td conclusio demandaria
incurso na seara féatico-probatéria, o que ara a incdéncia da Simula
7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
Nada a prover.

Conforme congignado na decisdo agravada, ndo hd a degada violagéo do
art. 535 do Cdadigo de Processo Civil, pois a prestacéo jurisdiciond fai dada namedida
da pretenséo deduzida, conforme se depreende da andise do acordado recorrido, verbis:

"“Da criteriosa andlise dos autos, verifica-se que a empresa
autora consegue comprovar satisfatoriamente suas alegacgOes.

Com efeito, do acervo documental carreado ao processo,
verifica-se que de fato houve, por parte da empresa promovente,
erro material no preenchimento da Declaracdo de Rendimentos do
IRPJ/93, referente a0 ano-base 92, especificamente quando
informou, no quadro 12, linha 10, o valor de CR$ 376.993.027,00
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como “demais contribuicbes e doacbes’. Na verdade, diante da
andlise das copias do Livro Razdo da Nacional Gas Butano e do
Livro Diario do Sndigas, vé-se que a real natureza dos valores
equivocadamente declarados € de contribuicbes sindicais, que
deveriam ter ddo informados no campo “receita a titulo e
pagamento de contribuicbes sindicais’ — 0 que ndo acarretaria a
inexatidao do montante do tributo recolhido constatada pelo Fisco.

[...]

Ocorre que o lancamento procedido baseou-se em premissa
fatica que posteriormente foi demonstrada inexistente peo
contribuinte. Nao pode, assm, subsistir, tendo em vista que a
exigéncia tributaria, por se basear no principio da legalidade, ndo
pode existir quando se comprova que o fato gerador pretendido ndo
se configurou.”

Desse modo, néo vidla o atigo 535 do Cadigo de Processo Civil, nem
importa negaiva de prestacdo jurisdiciond, 0 acdrdéo que, mesmo sem ter examinado
individudmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto,
fundamentac@o sUfidente para decidir de modo integra a controvérsia posta.

Nos termos de jurisprudénciado STJ, "o magistrado ndo é obrigado a
responder todas as alegacdes das partes se ja tiver encontrado motivo suficiente
para fundamentar a decisio, nem € obrigado a ater-se aos fundamentos por eas
indicados' (REsp 684.311/RS, Re. Min. Castro Mera, Segunda Turma, julgado em
4.4.2006, DJ 18.4.2006, p. 191), como ocorreu ha hipitese ora em aprego.

No que diz respeito a degacéo de que a escrituracdo ndo pode ser
utilizada para fazer prova a favor do contribuinte, a Corte regiond, com base no "acervo
documental carreado ao processo”, decidiu que "o lancamento procedido baseou-se
em premissa fatica que posteriormente foi demonstrada inexistente peo
contribuinte’. Assm rever td condusio, demandaia Iincursso na Seara
fético-probatdria, 0 que ara ainddéndada SImula7/STJ.

Por fim, a tese inerente a condenacd em honoraios em razéo do
principio da causdidade néo foi prequestionada. Logo, ndo foi cumprido o indispensave
exame da questdo pela decisfo atacada, apto a viddlizar a pretenso recursa da
recorrente, a despeito da oposi¢éo dos embargos de declaracéo.

Assim, incide no caso 0 enunciado da Simula 211 do Superior Tribund
de Judtica, verhis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada peo
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tribunal aquo."
Oportuno condgnar que esta Corte ndo conddera suficiente, para fins de

prequestionamento, que a matéria tenha Sdo suscitada pelas partes, mas Im que a
respeito tenha havido debate no acordao recorrido.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0421588-0 REsp 1.427.801 / CE

NUmeros Origem: 00196246720044058100 103800162119813 200481000196242 20048100019624201
425580

PAUTA: 18/03/2014 JULGADO: 18/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : NACIONAL GASBUTANO DISTRIBUIDORA LTDA
ADVOGADOS : FELIPE BARREIRA UCHOA EOUTRO(S)

CARLOS ROBERTO SIQUEIRA CASTRO
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ/ Imposto de Renda de Pessoa Juridica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : NACIONAL GASBUTANO DISTRIBUIDORA LTDA
ADVOGADOS : FELIPE BARREIRA UCHOA EOUTRO(S)

CARLOS ROBERTO SIQUEIRA CASTRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.



