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HABEAS CORPUS N° 384.284 - RN (2016/0338141-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : EDBERTO RODRIGO AFONSO SMITH JUNIOR

ADVOGADO . EDBERTO RODRIGO AFONSO SMITH JUNIOR - RN003828

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE

PACIENTE : SILVIO BENEDITO DA SILVA (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ASSOCIAGAO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGAO.
GRAVIDADE DO DELITO. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
SIGNIFICATIVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA.
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. N&o é ilegd o encarceramento provisirio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar, especialmente em eementos
extraidos da conduta perpetrada pelo acusado, cifrada na sgnificativa
guantidade de droga apreendida - 200 Kg de pasta base de cocaina -,
demonstrando a necessidade da prisdo para a garantia da ordem publica.

2. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justicaa A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 16 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 384.284 - RN (2016/0338141-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : EDBERTO RODRIGO AFONSO SMITH JUNIOR
ADVOGADO : EDBERTO RODRIGO AFONSO SMITH JUNIOR - RN003828
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
PACIENTE : SILVIO BENEDITO DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
SILVIO BENEDITO DA SILVA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund Justica
do Estado do Rio Grande do Norte (Habeas Cor pus n.° 2016.016464-0).

Colhe-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, na data de
31.3.2016, juntamente com outros, pela suposta prética dos ddlitos de tréfico de drogas e
associagd - atigos 33 e 35 ambos da Le n° 11.343/06 (Processo n.°
0104623-27.2016.8.20.0001, da 9.2 Vara Crimind da Comarca de Natal/RN).

Na data de 1°4.2016, o juiz singular convolou a custédia do increpado em
preventiva (fls. 25/26).

Inconformada, a defesa impetrou prévio habeas corpus na Corte de origem,
sendo a ordem denegada, a teor da seguinte ementa (fl. 14):

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS CRIMES DE TRAFICO
DE DROGAS E ASSOCIA(;AO PARA O TRAFICO. PEDIDO DE
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE FALTA DE
FUNDAMENTAGAO DA DECISAO DECRETADORA. NAO
ACOLHIMENTO. DECISORIO BASEADO EM MOTIVOS CONCRETOS.
PACIENTE PRESO EM FLAGRANTE, COM GRANDE QUANTIDADE
DE DROGAS 200 QUILOS DE PASTA BASE DE COCAINA.
EVIDENCIA DA SUA PERICULOSIDADE. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA QUE SE IMPOE. SUBSTITUICAO DO CARCERE POR
MEDIDAS CAUTELARES INADEQUADA PARA O CASO.
DENEGACAO DA PRESENTE ORDEM. |. A grande quantidade de drogas
apreendida presume a potencial periculosidade da agente e da suporte a
prisdo preventiva para a preservagao da ordem publica."

No presente mandamus, o impetrante alega que careceu de fundamentacdo
idénea o decreto prisond, calcado apenas em e ementos genéricos e abstratos.

Sustenta que foi utilizado o mesmo nucleo do fato criminoso como fundamento,
sendo consignada a reiteracdo delitiva apenas quanto a dois corréus, sem especificar os
motivos da segregacao do réu.

Destaca ser exercicio de futurologia consignar que o0 paciente voltaria a
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deinquir se posto em liberdade.

Sublinha que n&o se encontram presentes 0s requisitos previstos no artigo 312
do Codigo de Processo Pena a supedanear o encarceramento.

Afirmaque o acusado possui residéncia fixa e familia congtituida

Pontua serem cabiveis medidas aternativas, previstas no artigo 319 do Cadigo
de Processo Pendl.

Requer, liminarmente e no mérito, que a expedicéo do avara de soltura em
prol do paciente, mediante ou ndo a substituicdo por medidas cautelares diversas do ergastulo.

Mangado esta acéo congtituciona no periodo das férias forenses, a Presidente
desta Corte, Ministra Laurita Vaz, indeferiu o pedido liminar, fls. 167/169, tendo solicitado
informacdes ao Tribuna de origem, juntadas as fls. 172/178.

Com vigta dos autos, o Minigtério Piblico Federa opinou, em parecer da lavra
do Subprocurador-Gera Luciano Mariz Maia, peo ndo conhecimento do mandamus (fls.
182/183).

Noticias obtidas do sitio do Tribund de origem e acostadas aos autos déo conta
de que o feito encontra-se em curso, apenas no aguardo da devolugéo de precatdrias, sendo
gue ja fo redizada a audiéncia de instrucdo, nas datas de 24.11.2016 e 6.12.2016 (fls.
278/279).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 384.284 - RN (2016/0338141-4)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ASSOCIACAO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
GRAVIDADE DO DELITO. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
SIGNIFICATIVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA.
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Néo éilegd o encarceramento provisdrio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar, especiadmente em elementos
extraidos da conduta perpetrada pelo acusado, cifrada na sgnificativa
quantidade de droga apreendida - 200 Kg de pasta base de cocaina -,
demonstrando a necessidade da prisdo para a garantia da ordem publica.

2. Ordem denegada.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada no encarceramento cautelar do paciente.

Nesse contexto, confiram-se os fundamentos declinados, em 1°.4.2016, pelo
magistrado singular para a decretacéo da priséo preventiva (fls. 25/26):

"(..)

N&o havendo irregularidades formais no flagrante, passo a andisar se é
caso de conversdo em prisdo preventiva ou concessdo de liberdade
provisoria.

Segundo o regramento do Cdédigo de Processo Penal, para que hga
conversao da Prisdo em Flagrante em Prisdo Preventiva se faz necessdria a
presenca dos pressupostos legais previstos no art. 312 (materididade
ddlitiva e indicios suficiente de autoria) e de algum dos fundamentos legais
enunciados pedo art. 312 (como garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para assegurar a
aplicacdo da le pena).

No caso dos autos, os elementos de prova - documental e testemunhal
- demonstram os pressupostos legais do art. 312, CPP. a materialidade
delitiva e indicios suficiente de autoria.

Quanto aos fundamentos, observo que aos flagranteados € imputada a
prética dos ddlitos tipificados nos artigos 33 e 35, tréfico de drogas e
associagdo para o tréfico, crimes considerados hediondos; foi apreendida
uma grande quantidade de droga - mais de duzentos quilos de pasta
base para cocaina - o que demonstra a existéncia de um trafico
pesado, sendo certo, ainda, que os flagranteados CHRISTIAN LUTTIANE
COSTA DE LIMA e ROBERTO DIAS DA SILVA, sdo reincidentes,
inclusive pela prética do mesmo delito, o que evidencia, nesse momento
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processual, a necessidade da segregacdo dos autuados para garantia da
ordem publica.

Nesse ponto, registro que as condi¢bes pessoais favordveis dos
autuados LOURIMAR MARQUES CARNEIRO, ENOCK MARADONA
FERNANDES DA SILVA, LUIZ ANTONIO DE SOUZA e SILVIO
BENEDITO DA SILVA, ndo impede a prisdo preventiva, eis que presente
a necessidade de garantia da ordem publica, ante a gravidade dos
delitos imputados e a periculosidade dos agentes evidenciada pelo
modo de execucado das condutas.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 310, inciso 11, converto a priséo
em flagrante de LOURIMAR MARQUES CARNEIRO, ENOCK
MARADONA FERNANDES DA SILVA, LUIZ ANTONIO DE SOUZA,
CHRISTIAN LUTTIANE COSTA DE LIMA, ROBERTO DIAS DA SILVA
e SILVIO BENEDITO DA SILVA em prisdo preventiva, devendo ser
expedido os competentes mandados de prisdo, recolhendo-se os presos a
estabelecimento prisiona adequado aos presos provisorios, observando-se
gue o autuado CHRISTIAN LUTTIANE COSTA DE LIMA declarou temer
ser recolhido juntamente com presos ligados a facgdo denominada PCC,
por fazer parte de outra faccéo.

(.)"

Ja o Colegiado a quo assm se manifestou, em 17.11.2016, verbis (fls. 15/20):

"Satisfeitos os requisitos, conhego do habeas corpus. Pleiteiam os
impetrantes a concessdo do presente writ, por entenderem que a deciséo
decretadora da prisdo preventiva do paciente esta desprovida de
fundamentac&o adequada.

Ta pretensdo ndo merece amparo. Explico.

E que andisando os autos, em especia 0 auto de prisio e flagrante
(f1s.29-39) e as informagdes prestadas pela autoridade coatora (f1.53) foi
encontrado em poder do paciente mais de 200 kgs (duzentos quilos)
de pasta base de cocaina, fundamento utilizados para a prisdo
preventiva do mesmo, 0 que demonstram a sua periculosidade e
concreta e necessidade de sua constricdo cautelar para resguardar a
ordem publica.

Este entendimento, de que a quantidade da substancia entorpecente
apreendida, é indicio de dedicacdo ao comércio de entorpecentes, e
consequentemente, da periculosidade concreta do paciente, encontra
amparo nas decisdes do STJ:

()

Em reforco, esta Camara Crimina também tem entendido que a
guantidade e natureza de entorpecente apreendida, por s sO, é suficiente
para a manutencdo da segregacdo cautelar com base na garantia da ordem
publica

(...)

Cabe ressaltar que nenhuma das medidas cautelares diversas da prisio
previstas no art. 319 do CPP se mostra adequada para afastar a
necessidade de imposi¢ao da prisdo cautelar, consoantes os fundamentos ja
expostos.

Em sintese, verificada a coexisténcia do fumus commissi delicti
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(fumaca da prética do delito) e do periculum libertatis (perigo da liberdade),
ndo ha submissdo do paciente a defendida coagdo ilegd.
Ante 0 exposto, conheco e denego o presente habeas corpus.”

Verificase que foi decretada e mantida a custédia provisdria em razéo da
gravidade do crime, das circunsténcias do ddito e da quantidade de entorpecente apreendido.
Destacou-se, por fim, necessidade de se garantir a da ordem publica

Ao gue se me afigura, debrucando-me sobre o caso em concreto, a priséo
provisoria se sustenta, porgue nitidamente vinculada a elementos de cautelaridade.

Nunca € demais lembrar que a prisdo processua somente pode ser decretada
em Situagbes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
decisdo guerreada lastreou-se em elementos extraidos concretamente da conduta em tese
perpetrada pelo acusado.

Com €feito, a gravidade concreta - explicitada, em especiad, no modus
operandi dditivo - foi dinhada como substrato para 0 encarceramento processual do ora
paciente.

De fato, a conjecturada participacdo do increpado no transcorrer do agir
dditivo, calcado na sgnificativa quantidade de substéncia entorpecente apreendida - "mais de
duzentos quilos de pasta base de cocaina’ (fl. 25) -, mativa, pois, a segregacao cautelar.

N&o se ignora que "ordem plblica' é expressdo deveras fluida, como lembra
Tourinho HIho:

" 'Ordem publica’ é fundamento geralmente invocéavel, sob diversos
pretextos, para se decretar a preventiva, fazendo-se total abstragdo de que
esta € uma coacdo cautelar e, sem cautelaridade, ndo se admite, a luz da
Constituicao, prisdo provisoria.

'‘Comocdo social', 'perigosidade do réu’, ‘crime perverso,
‘insengibilidade moral’, 'os espalhafatos da midia, 'reiteradas divulgaces
pela radio e pela televisdo', 'credibilidade da Justica), 'idiossincrasia do Juiz
por este ou aguele crime', tudo, absolutamente tudo, ajusta-se a expressao
genérica 'ordem publica. E como sabe 0 Juiz que a ordem publica esta
perturbada, a ndo ser pelo noticiario? Os jornais, sempre que ocorre um
crime, o noticiam. E ndo é pelo fato de a noticia ser mais ou menos extensa
gue pode caracterizar a 'perturbacdo da ordem publica, sob pena de essa
circunstancia ficar a critério da midia... Na maior parte das vezes, é o
proprio Juiz ou o érgdo do Ministéio Plblico que, como verdadeiros
'sismografos, mensuram e valoram a conduta criminosa proclamando a
necessidade de 'garantir a ordem publica, sem nenhum, absolutamente
nenhum, elemento de fato, tudo ao sabor de preconceitos e da maior ou
menor sensihilidade desses operadores da Justica. E a prisdo preventiva,
nesses casos, hdo passara de uma execucdo suméria. Decisdo dessa
natureza é eminentemente bastarda, malferindo a Constituicdo da Republica.
O réu é condenado antes de ser julgado. E se for absolvido? Ainda que hga
alguma indenizagcdo, o anatema cruel da prisdo injusta ficara inddével para
ele, sua familia e o circulo da sua amizade" (Manual de processo penal,
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Sso Paulo, Saraiva, 2006, pp. 614-615)

A despeito dos reclamos doutrin&rios de interpretacdo restritiva da locucéo
ordem publica, a jurisprudéncia desta Casa de Justica tem-na admitido nas hipéteses em que o
decisum se funda em elementos concretos dos autos.

Em verdade, outro ndo é o entendimento desta Corte, que considera a
gravidade concreta do ddito dado apto a engendrar a cautelaridade para a prisio processual.

Dessarte, estando 0 decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar quaquer ilegdidade a custddia. Nesse sentido,
confiram-se estes julgados

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. CONSIDERAVEL QUANTIDADE
DAS SUBSTANCIAS ILICITAS APREENDIDAS. GRAVIDADE
DIFERENCIADA. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM E SAUDE PUBLICA. CONSTRICAO
JUSTIFICADA E  NECESSARIA. CONDICOES  PESSOAIS
FAVORAVEIS, IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA E I NADEQUACAO.
DESPROPORCIONALIDADE DA CUSTODIA. MATERIA NAO
ANALISADA PELA CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
RECURSO, EM PARTE, CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

1. Ausente constrangimento ilegd quando a custddia cautelar esta
devidamente justificada na garantia da ordem plblica, em razdo da
periculosidade efetiva do agente, evidenciada pelas circunstancias em que
cometido o delito.

2. A considerdvel quantidade, a natureza atamente deletéria de um dos
estupefacientes e a forma de acondicionamento dos materiais toxicos
encontrados com o agente - ja individudizados e prontos para revenda -,
sdo fatores que revelam maior envolvimento com a traficancia, autorizando
a preventiva.

3.Condicbes pessoais favoraveis ndo tém o condao de revogar a prisdo
cautelar, se h4 nos autos elementos suficientes a demonstrar a sua
necessidade.

4. Incabivel a aplicacdo de cautelares diversas quando a segregacéo
encontra-se justificada para acautelar o meio social, diante da gravidade
efetiva do ddlito.

5. Inviavel a apreciagdo, diretamente por esta Corte Superior de Justica,
da alegacdo de desproporcionalidade da medida extrema em relagdo ao
resultado do processo pena, sob pena de incidir-se em indevida supresséo
de instancia, tendo em vista que a matéria ndo foi andisada pelo Tribunal
impetrado no aresto combatido.

6. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido.”

(RHC 78.230/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 02/02/2017, DJe 10/02/2017)
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"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. LEGALIDADE. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. QUALIDADE, QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DE SUBSTANCIA ENTORPECENTE. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
INVIABILIDADE. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de cardter excepcional em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisdo judicia fundamentada (art. 93, 1X,
da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um
Ou mais pressupostos do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pea jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribuna de Justica e do Supremo Tribuna Federal, que a deciséo
estgja pautada em motivacdo concreta, vedadas consideracdes abstratas
sobre a gravidade do crime.

2. Na hip6tese, as decisbes que decretaram/mantiveram a prisao
preventiva do recorrente encontram-se fundamentadas na gravidade
concreta do ddito, na quantidade, qualidade e diversidade de drogas
apreendida em seu poder (ele realizava a escolta de outro veiculo de carga
especial de S&o Paulo para Juazeiro do Norte/CE, transportando, consigo,
2,020 kg de cocaina e 90,500 kg de maconha) e na necessidade de garantia
da ordem publica, com adequac&o aos requisitos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal. Auséncia de constrangimento ilegd.

3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento firme no sentido
de que a presenca de condigdes pessoais favoravels, como primariedade,
domicilio certo e emprego licito, ndo impede a decretacdo da prisdo
preventiva, notadamente se ha nos autos elementos suficientes para
judtificar a cautela. (RHC 58.714/CE, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP, SEXTA TURMA,
julgado em 01/10/2015, DJe 22/10/2015, grifo nosso).

4. Mostra-se indevida a aplicacd de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando a segregagdo encontra-se fundada na gravidade concreta do
ddlito, indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes
para acautelar a ordem publica.

5. Recurso ordinério conhecido e n&o provido."

(RHC 72.851/BA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe 10/02/2017)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. REVOGACAO. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE CONCRETA.
QUANTIDADE E VARIEDADE DA DROGA APREENDIDA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. FLAGRANTE ILEGALIDADE INEXISTENTE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proéprio,
a impetracBo sequer deveria ser conhecida, segundo orientagdo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e do proprio Superior
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Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando as alegacdes expostas na
inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegd que justifique a concessao da ordem de oficio.

2. Considerando a natureza excepciona da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposi¢do quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cdédigo de Processo
Pena - CPP. Devendo, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas
quando ndo for possivel a aplicaco de medida cautelar diversa, nos termos
do previsto no art. 319 do CPP.

Na hipétese dos autos, presentes elementos concretos a justificar a
imposicdo da segregacdo antecipada. As instancias ordindrias, soberanas na
andise dos fatos, entenderam que restou demonstrada a periculosidade
concreta do paciente, evidenciada pela quantidade e variedade da droga
encontrada em seu poder (221,67 gramas de cocaina e 112,66 gramas de
maconha). Nesse contexto, a prisdo processual estd devidamente
fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de flagrante ilegalidade.

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 380.686/AM, Rd. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe 10/02/2017)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGAO. MENGAO
NA DECISAO QUE DECRETA A PRISAO PREVENTIVA A
QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGA APREENDIDA (COCAINA,
COMPRIMIDOS DE 'BOA NOITE CINDERELA' E 48 PEDRAS DE
CRACK). ELEMENTOS CONCRETOS SUFICIENTES A JUSTIFICAR A
DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AUSENCIA.

1. De acordo com reiteradas decisbes da Sexta Turma do Superior
Tribunal de Justica, as prisdes cautelares sdo medidas de indole
excepcional, somente podendo ser decretadas ou mantidas caso
demonstrada, com base em €lementos concretos dos autos, a efetiva
imprescindibilidade de restricdo ao direito constitucional a liberdade de
locomogéo.

2. No caso, 0 Magistrado singular, ao negar ao recorrente o direito de
aguardar o julgamento em liberdade, fez mengdo a quantidade e variedade
de droga apreendida (cocaina, comprimidos de 'boa noite cindereld e 48
pedras de crack), elementos suficientes a justificar a medida cautelar.
Precedentes.

3. Ordem denegada.”

(HC 375.996/MG, Re. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe 09/02/2017)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA EM SENTENCA CONDENATORIA. REMISSAO AO
DECRETO PRISIONAL. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacdo idOnea para manter a prisdo preventiva
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em sentenca, consistente na remissdo expressa ao decreto prisionad,
evidenciada nas circunstancias do crime, em razdo da devada
guantidade de droga atamente lesiva que foi apreendida - 9 tabletes de
crack - a revelar a gravidade acentuada do delito, ndo ha que falar em
constrangimento ilegd a justificar o provimento do recurso.

2. Recurso em habeas corpus improvido.”

(RHC 78.786/MG, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E RESPECTIVA ASSOCIAGAO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CIRCUNSTANCIAS
DA PRISAO. PERICULOSIDADE EVIDENCIADA.

1. A vdidade da segregacdo cautelar estd condicionada a observéancia,
em decisdo devidamente fundamentada, dos requisitos insertos no art. 312
do Codigo de Processo Pena, revelando-se indispensével a demonstragéo
do que consiste o periculum libertatis.

2. As circunsténcias da prisdo da paciente, apontada por anénimos
como traficante, detida em sua residéncia na posse de uma balanca de
precisdo e de devada e variada quantidade de substéncia entorpecente
(205,73 gramas de 'maconha’ e 201,71 gramas de cocaina), evidenciam a
prética organizada do tréfico de entorpecentes, revelando-se necesséria a
prisdo como forma de cessar a atividade ilicita e, por conseguinte, acautelar
aordem publica

3. Ordem denegada.”

(HC 368.529/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe 09/02/2017)

Assm, dadas as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviadvd a liberacd do paciente, vito que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.
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Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



