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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.027.611 - Pl (2016/0320557-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
. FRANCISCO DASCHAGASLIMA

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRIBUNAL DO 1MJRl. PEDIDO DE
RECONHECIMENTO DE NULIDADE NA QUESITACAO.
PRECLUSAO DA MATERIA. SUMULA 568/STJ. RECURSO
IMPROVIDO.

1. As possivess irregularidades na quesitacéo devemn ser arguidas no
momento oportuno, devendo constar em ata de julgamento, sob pena

de preclusdo, nos termos do atigo 571, indso VIII, do Cédigo de
Processo Pend.

2. Indidéndia da SUmula 568/STJ. "O relator, monocraticamente e no
Superior Tribund de Judtica, poderd dar ou negar provimento ao
recurso quando houver entendimento dominante acerca do temd'.

3. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 21 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.027.611 - Pl (2016/0320557-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : FRANCISCO DASCHAGASLIMA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Cuida-se de agravo regimentd interposto contra deciséo de e-STJ fls

732/736, de minha relatoria, em que conheci do agravo para negar provimento ao recurso
especid por estar 0 acorddo estadud em harmonia com a jurigprudéncia desta Corte no
sentido de que cabe ao réu informar ao Jizo eventud mudanca de enderego, descabendo ao
Poder Judiciaio redizar diligéndias paralocdizar o paradeiro do condenado quando frustradas
as tentativas de intimacdo no enderego por de fornecido.

A Corte a quo também observou a jurisorudéncia do Superior Tribund de
Judtica quando asseverou que as possivesirregularidades na quesitacéo devem ser arguidas no

momento oportuno, devendo constar em ata de julgamento, sob pena de preclusio.

Por derradeiro, o recurso foi obstado pela incidéncia do verbete n. 7 da
SImuladeste Tribundl.

No presente agravo regimentd a defesa se insurge gpenas quanto ao
segundo ponto, ifto &, reitera que a auséncia de formulacdo do quesito defensvo sobre atese
de legitima defesa, condiitui razéo suficiente para a nulidade do julgamento, néo havendo que

sefdar em preclusdo.

Objetiva, assm, reconsideracdo da decisfo agravada ou a remessa do feito

agpreciacdo da Turmaa fim de que o0 agravo sga provido.

E o rdadrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.027.611 - Pl (2016/0320557-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

dos quesitos

O agravo regimental ndo merece acolhida

O acorddo estadud assm se pronunciou acerca da nulidade na formulacéo

Nao merece acolhida a arguida nulidade, vez que ndo houve no
presente caso cerceamento de defesa.

Constata-se no registro constante na Ata de Sessdo do Tribunal
Popular do Jari quanto a manifestacdo das partes em plenério
sobre os quesitos formulados, que houve a devida concordancia da
Defesa do Apelante, vejamos:

[..]

Vegjamos a manifestacdo do Defensor do Apelante nos debates em
plenario, ocorridos apds o encerramento da instrucdo, conforme
DVDs-R com gravacao audio/video da sessdo de julgamento pelo
Tribunal do Juri acostados a contracapa dos autos:

[..]

Como visto, ndo ha nulidade alguma ha de ser sanada quanto a
formulacéo dos quesitos. Percebe-se que a defesa do Apelante ndo
apenas aceitou 0s quesitos formulados, como os apresentou de
forma clara ao Conselho de Sentenca, ndo deixando dividas que a
quesitacdo atendeu a tese apresentada em plenério, no caso a
alegada legitima defesa.

Assim, ndo se visumbra qualquer reparo na quesitacdo, cuja
formulacdo atentou-se ao disposto na norma processual, com
fundamento no artigo 483, § 2° do Cddigo de Processo Penal,
findando, ainda, o Defensor do Apelante por ler e explicar as
perguntas aos jurados.

Ademais, a Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
sufragou entendimento de que as possiveis irregularidades na
guesitacdo devem ser arguidas no momento oportuno, devendo
constar em ata de julgamento, sob pena de preclusdo, nos termos
do artigo 571, inciso VIII, do Cédigo de Processo Penal, 0 que ndo
ocorreu no presente caso, onde as partes aceitaram 0s quesitos sem
nenhuma reclamacgdo. Vejamos precedentes do Superior Tribunal
de Justica: (e-STJfls. 573/575)

Verifica-se que 0 acdrddo recorrido encontra-se em perfeita harmoniacom a
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jurisprudéncia desta Corte Superior firme na compreensdo de que as possivels irregularidades
na quesitacdo devem ser arguidas no momento oportuno, devendo condar em ata de
julgamento, sob pena de preclusdo, nos termos do atigo 571, inciso VI, do Codigo de
Processo Pend. Nessalinha

PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRIBUNAL DO JURI. PEDIDO DE RECONHECIMENTO
DE NULIDADE NA QUESTACAO. PRECLUSAO DA MATERIA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte ja se pronunciou no sentido de que eventuais
nulidades ocorridas no plenario de julgamento do Tribunal do
Juri devem ser arguidas durante a sessdo, sob pena de serem
fulminadas pela preclusdo, nos termos da previsdo contida no
art. 571, VIII, do Cédigo de Processo Penal.

2. Na hipotese, a discussdo sobre a nulidade do julgamento por
auséncia de quesito relativo a legitima defesa deveria ter ocorrido
durante os debates no Plenario do Tribunal do Juri. Questdo esta
prejudicada emrazao da preclusao.

3. Recurso ordinario ndo provido. (RHC 29.007/MG, Rdl. Minigtro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, DJe 09/11/2016).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. RECURSO DE APELACAO. TRIBUNAL DO JURI.
DEVOLUTIVIDADE RESTRITA. SUMULA 713/STF. QUESTO
SOBRE A DESCLASSFICACAO PARA LESAO CORPORAL.
ACOLHIMENTO INICIAL PELOS JURADOS DA TESE DE
TENTATIVA DE HOMICIDIO. ANIMUS NECANDI. CRIME QUE
NAO SE CONSUMOU POR CIRCUNSTANCIAS ALHEIAS A
VONTADE DO AGENTE. DESNECESSIDADE DA QUESTACAO
ACERCA DA DESCLASSIFICAGAO. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos da SUmula 713 do STF o efeito devolutivo da
apelacdo contra decisdes do Jari € adstrito aos fundamentos
da sua interposicéo.

2. Eventuais irregularidades na quesitacdo devem ser suscitadas
no momento oportuno e registradas na ata da sessdo de
julgamento do Tribunal do Juri, sob pena de preclusao.

[.-]

4. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no Ag 1379598/MG, Rd.
Desta Relatoria, DJe 01/08/2016).

Com essas consideragdes, Nego provimento ao agravo regimentd.
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E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0320557-4 AREsp 1.027.611/ PI
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00000337820068180106 201400010041967 337820068180106
EM MESA JULGADO: 21/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : FRANCISCO DASCHAGASLIMA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PIAUI
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida- Homicidio Simples

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FRANCISCO DASCHAGASLIMA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



