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HABEAS CORPUS N° 380.207 - SP (2016/0311518-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADA
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: MAILANE RAMOS DOS SANTOS RODRIGUES DE OLIVEIRA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: PAULO HENRIQUE FERREIRA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA. PLEITO DE
AUMENTO DA FRACAO REDUTORA. INVIABILIDADE.
QUANTIDADE E DIVERSDADE DAS DROGAS QUE
JUSTIFICAM O PATAMAR. PRECEDENTES. REGIME
SEMIABERTO. PENA INFERIOR A 4 ANOS. RAZOAVEL
QUANTIDADE E QUALIDADE DA DROGA. SUBSTITUICAO
DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS QUE
NAO RECOMENDAM A SUBSTITUICAO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua primera Turma, e a Tercaira
Secéo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admisshilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursa prépria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de doficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. Para aplicacéo da causa de diminuicéo de pena do art. 33, § 4°, da
Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente,
todos os requistos legas quas sgam, s prim&io, de bons
antecedentes, ndo se dedicar a dividades criminosas nem integrar
organizacéo criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tergos), a depender das circungténcias do caso
concreto.

3. A gquantidade e a variedade das drogas condituem fundamento
idbneo para judificar a fixagdo da minorante do 8 4° do art. 33 daLd
n. 11.343/2006, em patamar inferior a0 maximo legd.

4. O Plen&io do Supremo Tribund Federad, em 27/7/2012, a0 julgar
o HC 111.840/ES, por maoria declarou incdentdmente a
incondituciondidade do art. 2°, § 1° da Ld n. 8.072/1990, com a
redacéo que lhe fo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado para os condenados
por crimes hediondos e equiparados.
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5. Condderando que a pena fa fixada em 2 anos e 6 meses de
reclusio, pea primariedade do acusado e a andise favoravd dos
vetores do art. 59 do Cddigo Pend, mas, por outro lado, tendo em
vida a ndo gplicacdo da minorante no patamar maimo de 2/3, em
razéo da diversdade e razodvel quantidede das drogas gpreendidas,
deve ser mantido o regime inidd semiaberto, nostermos do art. 33, 88
2° e 3°, do Codigo Pend.

— Quanto a subdtituicéo, verificase que as drcungéncias do caso
concreto ndo recomendam.

— Habeas cor pus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as admaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigro Reltor.

Brasilia(DF), 21 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 380.207 - SP (2016/0311518-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADA : MAILANE RAMOS DOS SANTOS RODRIGUES DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO HENRIQUE FERREIRA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso proprio, com pedido

liminar, impetrado em favor de PAULO HENRIQUE FERREIRA SILVA contra acérdéo
proferido pelo Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo, no julgamento do HC n.
2189197-81.2016.8.26.0000.

Condga dos autos que o0 paciente foi condenado ao cumprimento da pena de
2 ancs e 6 meses de reclusfo, em regime inidd fechado, e 250 diasmulta, pea prética do

crime previsto no art. 33, caput, 8 4° daLa n. 11.343/2006 (fls 15/20).

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante a Corte de origem, a

qua n&o conheceu da ordem, nos termaos do acordéo de fls 10/13, cuja ementa se transcreve:

Habeas Corpus — Processo sentenciado — Pedido de reforma da
decisdo condenatoéria —Questionamento sobre dosimetria da pena —
Inadequacdo da via eleita — Habeas Corpus que n&o constitui
remédio préprio a pretensdo — Sentenca cuja revisdo deve ser
postulada por via prépria — Ordem nao conhecida.

Na presente impetracdo, a defesa sustenta haver condrangimento ilegd na
néo gplicacdo do redutor de pena, previso no art. 33, § 4°, da La n. 11.343/2006, nafracdo
mé&xima, ao fundamento de que o paciente € primario, N80 possui Maus antecedentes e,
ndo ha qualquer mencdo na sentenca condenatéria de que ee se dedique a atividades
criminosas, ou integre organizacao criminosa, fazendo jus, portanto, a reducéo da pena
nos termos do § 4° do artigo 33 da Lel n° 11.343/06, sendo justa e correta a reducao
legal maxima, ou sgja, no patamar de dois tercos (2/3), pois, conforme melhor exegese

do disposto no art. 42 da Le n. 11.343/06 e entendimento consolidado no Supremo
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Tribunal Federal, a circunstancia da quantidade de entorpecente apreendido deve ser
considerada na primeira fase da dosimetria da pena (nos termos do art. 59 do Cédigo
Penal) (fl. 3).

Insurge-se, ainda, contra a manutencéo do regime inidd fechado, pois fixado
em razéo da gpontada hediondez do ddito, fundamento declarado incondituciond pelo
Supremo Tribund Federa, bem como contra 0 afastamento da subgtituicdo da pena privetiva
de liberdade por redritiva de direitos, pois presentes os requistos para a concessfo da

benesse, previstos no art. 44 do CP.

Diante disso, pede, liminamente e no méito, que sga aplicado o redutor de
pena previsto no art. 33, § 4°, da La n. 11.343/2006, fixado o regime inidd mais brando e
substituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivade direitos.

O pedido liminer foi indeferido asfls. 21/23.

O Minigério Piblico Federa opinou, as fls 82/88, pela concessio da ordem

paraque o Tribund locd enfrente o méito daimpetracéo :

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES MINORANTE DO § 4° DO ART. 33 DA LEI
11.343/2006. REGIME INICIAL. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INDEFERIMENTO LIMINAR DE
WRIT UBSTITUTIVO DE APELACAO CRIMINAL.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSDADE DE VERIFICACAO DA
EXISTENCIA DE TERATOLOGIA OU MANIFESTA ILEGALIDADE.
PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DO REMEDIO HEROICO
E PELA CONCESSAO DE ORDEM, DE OFICIO, PARA
DETERMINAR AO TRIBUNAL LOCAL QUE EXAMINE A
OCORRENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

ApGs a impetracdo, sobreveio 0 julgamento do recurso de apelacéo,
oportunidade em que os temas ora debatidos foram enfrentados, sendo que a Corte locd deu
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parcid provimento ao gpelo da defesa para dterar o0 regime prisond para inidd semiaberto,
conforme é possivel extrair do inteiro teor do acorddo, disponivd no dtio eetrénico do

Tribund de Justicado Estado de Séo Paulo.

E o rdatrio.
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HABEAS CORPUS N° 380.207 - SP (2016/0311518-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Inicdidmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento
firmado pela Primara Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de racondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a Sua impetragéo em

subdtituicéo ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocéo do paciente, em razéo de manifeta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisdo impugnada, a ensgar a concesso da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titulo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Relatora
Minidra Rosa Weber, Primeara Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014; ST,
HC n. 287.417/MS, Rdator Minidro Sebastido Res Jinior, Quarta Turma, julgado em
20/3/2014, DJe 10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Rdatora Minidra Laurita Vaz, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hgja preuizo a sua defesa, passo a andise da pretensdo formulada na
inidd, afim de verificar a exigénciade eventud congrangimento ilegd.

Como ja consgnado no relatdrio, busca o paciente a gplicacdo, em seu
patamar maximo, da causa especid de diminuicéo da pena, previgano art. 33, 8 4°, da Ld n.
11.343/2006, porquanto entende que ndo h& motivacdo para gplicar aguém do patamar
maximo, bem como a fixagdo do regime aberto e a subdtituicéo da pena privativa de liberdade
por redritivade direitos,

Em primeiro lugar, ndo obstante o presente writ tenha sido impetrado contra
acorddo que ndo conheceu 0 habeas corpus no Tribund de origem, veifico a partir das
informagles prestadas e em consulta ao Site do Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo,
gue 0 recurso de apel acéo interposto pelo paciente foi julgado em 27/1/2017, tendo o Tribund
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locd se manifestado sobre as matérias agui em debate. Assm, ndo ha se faar em supressdo de
ingdéncia por esta Corte Superior. Cabe, anda, ressatar que, no julgamento da apeacéo, fo
dado parcid provimento ao recurso, gpenas para fixar o regime semiaberto para cumprimento
da pena

Feitas essas consderagBes inidals, passo a andise do presente writ.

Em relacdo a redutora do § 4° do art. 33 da La n. 11.343/2006, as

ingéncias ordin&rias, ao fixar e manter a fracdo no patamar de 1/2, condgnaram que

Considerando a incidéncia da causa de diminuicdo de pena
prevista no paragrafo quarto do artigo 33 da Lei de Toxicos, assim
como a quantidade de entor pecente apreendido, diminuo as penas
aplicadas em Vi (metade), estabelecendo-as em 2 (dois) anos e 6
(seis) meses de recluséo e 250 (duzentos e cinquenta) dias-multa,
mantida a unidade no minimo, penas estas que torno definitivas
ante a auséncia de modificadoras a considerar. (Senteca fl. 16)

(...)

Na derradeira fase, apropriada a aplicagéo do redutor previsto no
8 4° do art. 33 da Le n. 11.343/06, na fracao de 1/2 (metade),
guantum justificado pela expressao e qualidade da droga constrita
(54 porcdes de cocaina e 25 porc¢des de crack); afinal, trata-se de
réu primario, sem antecedentes desabonadores, bem como ausente
demonstracao de que se dedique a atividades criminosas, tampouco
integra organizacdo dessa natureza. Assm, a pena tornou-se
definitiva em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e 250
(duzentos e cinquenta) dias-multa, no piso legal. (Acérdéo)

Observarse, pea ldtura dos excertos supra, que as ingéndias ordin&ias
fixaram o redutor previsto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006 no patamar de 1/2 tendo
em vida devada quantidade e natureza da droga apreendida — 54 tubetes de cocaina e 25

tubetes de crack.

Sobre a posshilidade de a quantidade e natureza da droga embasar o
percentud de reducéo nos casos de reconhecimento da figurado tréfico privilegiado, destaco:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE ENTORPECENTES EXPRESSVA QUANTIDADE DE
DROGAS. AFASTAMENTO DA REDUCAO DA PENA PREVISTA NO
ART. 33, 8§ 4° DA LEl 11.343/2006. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. RECURSO DA DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAQ.
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DESNECESSDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
PROBATORIA. INCIDENCIA NA PRIMEIRA OU NA TERCEIRA
FASE DA DOSMETRIA PENAL. AGRAVO DESPROVIDO.

Il -"[...] Aquestdo discutida neste recurso especial ndo demanda o
revolvimento de matéria fatico-probatéria, procedimento que é
obstado pela Simula n. 7 deste Superior Tribunal, tal como ocorre,
por exemplo, com a valoragdo das circunstancias judicias (uma a
uma). O caso, diversamente, demanda apenas o0 reexame da
aplicacdo da pena, providéncia admitida em carater excepcional,
nas hipoteses de manifesta violagdo aos critérios dos arts. 59 e 68
do Cddigo Penal e do art. 42 da Lel n. 11.343/2006, sob o0 aspecto
da legalidade, nas hipéteses de falta ou de equivoco evidente de
fundamentacéo das circunstancias judiciais (como no caso) ou,
ainda, de erro de técnica no critério trifasico de aplicacdo da
pena" (AgRg no REsp n.

1.475.447/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
de 22/6/2015).

Il - Acircunstancia judicial referente a quantidade e variedade da
droga podera incidir na primeira ou terceira fase da dosimetria da
pena, para exasperar a pena-base, afastar a aplicacdo da
minorante ou ainda para modular o nivel de reducdo da pena,
sempre de maneira ndo cumulativa. Precedentes do eg. STF e do
STJ.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1445752/MS, Rd.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 27/10/2015,
DJe 06/11/2015).

Asim, ndo verifico congrangimento ilegd a ser sanado no ponto em que foi
golicada a diminuicdo da pena em 1/2, em pregtigio a discricionariedade do julgador, que
fundamentou concretamente a escolha desse percentud, ao sopesar a quantidade e natureza
da droga apreendida.

Quanto ao regime, como é cedico, o Plendrio do Supremo Tribund Federal,
em 27/7/2012, ao julgar o HC 111.840/ES, por maoria declarou incdentamente a
incondituciondidade do art. 2°, § 1°, da Le n. 8.072/1990, com a redacéo que Ihe foi dada
pelalLa n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado

para 0s condenados por crimes hediondos e equiparados.

O regime de cumprimento de pena mas gravoso até pode ser estabelecido,
mas, para tanto, é necessario fundamentacdo especifica, com base em dementos concretos
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extraidos dos autos. Sobre o tema, esta Corte Superior editou a Simulan. 440, que digode:

Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel emrazdo da sancao
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.

Nesse mesmo sentido, as Simulas 718 e 719 do Supremo Tribund Federd,
respectivamente, in verbis:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
constitui motivacdo idonea para a imposi¢cao de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacao idénea.

Asim, congderando a pena de 2 anos e 6 meses de recluso, a
primariedade do acusado, a andise favorave dos vetores do art. 59 do Codigo Pend, mas
também a ndo aplicacéo da minorante no patamar maximo de 2/3, tendo em vida a natureza e
quantidade razoavd da droga apreendida - 54 tubetes de cocaina e 25 tubetes de crack -,
deve ser mantido, nos termos do art. 33, 8 2° “b’, e § 3°, do Codigo Pend, o regime
semiaberto para cumprimento da pena do ora paciente.

Por fim, ndo h&a se fdar em subgtituico da pena privaiva de liberdade por
resritiva de direitos, porquanto entendo que as circungéncias do caso concreto ndo
recomendam a subgtituicgo da pena privativa de liberdade por redritiva de direitos. De fato,
embora 0 quantum de pena fixado sga inferior a 4 (quatro) anos, preenchendo, portanto, o
requisito objetivo, observo que as dircungéncias do caso, como a naureza e a quantidade do

entorpecente apreendido, ndo recomendam a subgtituicéo.
Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. TRAFICO DE DROGAS
MINORANTE DO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.343/2006.
APLICACAO NO PATAMAR MAXIMO. NAO CABIMENTO. REGIME
PRISONAL SEMIABERTO. QUANTIDADE E VARIEDADE DE
ENTORPECENTES FIXACAO. POSSBILIDADE. SUBSTITUICAO
DA SANCAO CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS
INVIABILIDADE. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
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Justica, acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que o habeas
corpus nao pode ser utilizado como substituto de recurso proprio,
sob pena de desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional,
exceto quando a ilegalidade apontada é flagrante, hipétese em que
se concede a ordem de oficio. 2. Justificado o quantum de reducéo
pela minorante prevista no art. 33, § 4°, da Le n. 11.343/2006, em
razao da qualidade e diversidade das drogas apreendidas, descabe
falar em flagrante constrangimento ilegal a ser sanado, ainda mais
guando a fracdo de reducdo aplicada "fica indene ao crivo do
habeas corpus, pois € matéria que demanda revolvimento
fatico-probatério (HC 321.624/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASS'S MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe
03/08/2015). 3. Caso em que a incidéncia daquela minorante no
patamar de 1/3 decorreu da quantidade e da natureza da droga
apreendida (55 porcdes de cocaina e maconha), inexistindo
ilegalidade patente a ser reparada na via estreita do mandamus. 4.
O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n. 111.840/ES
declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1.° do art. 2.°
da Lei n. 8.072/1990, com a redag&o dada pela Lei n. 11.464/2007,
afastando a obrigatoriedade do regime inicial fechado aos
condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se
observar o disposto no art. 33, c¢/c o art. 59, ambos do Cdadigo
Penal. 5. A despeito de todas as circunstancias judiciais terem sido
consideradas favoraveis e de a pena ter sido fixada em 3 anos e 4
meses de reclusdo, a quantidade e a variedade das drogas
apreendidas em poder do paciente, também utilizadas para o fim de
fixar o0 regime prisional, nos termos do art. 42 da Le n.
11.343/2006, admitem o cumprimento inicial da san¢cdo no regime
semiaberto. 6. A Suprema Corte, no HC n. 97.256/RS, também
passou a admitir a possibilidade de substituicdo da pena privativa
de liberdade pela restritiva de direitos, no termos do art. 44 do
Cédigo Penal. 7. A jurisprudéncia desta Corte tem entendido que a
natureza, a quantidade e a variedade das drogas apreendidas
podem interferir na possibilidade de substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos (AgRg na Rcl 21.663/SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAO, julgado
em 26/11/2014, DJe 05/12/2014). 8. In casu, a Corte estadual, sem
se alinhar aquela orientacdo pretoriana, valeu-se, também, da
guantidade (55 invélucros) e da natureza da droga (cocaina e
maconha) para vedar a substituicéo pretendida. 9. Habeas corpus
ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para fixar o
regime inicial semiaberto para o cumprimento da pena. (HC
296.069/SP, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 25/08/2015, DJe 11/09/2015).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.
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E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0311518-3 HC 380.207 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00047928420168260309 20160000813682 21891978120168260000 47928420168260309
EM MESA JULGADO: 21/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADA : MAILANE RAMOS DOS SANTOS RODRIGUES DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO HENRIQUE FERREIRA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



