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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. NATUREZA E VARIEDADE DA
DROGA APREENDIDA. INAPLICABILIDADE DE MEDIDA CAUTELAR
ALTERNATIVA. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
DESPROVIDO .

1. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido
de que a manutencdo da custddia cautelar por ocasido de sentenca
condenatoria superveniente ndo possui o conddo de tornar prejudicado o
writ em que se busca sua revogacéo, quando ndo agregados novos e
diversos fundamentos ao decreto prisional primitivo.

2. Em vista da natureza excepcional da prisédo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢ao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nado for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, presentes elementos concretos a
justificar a imposicao da segregacao antecipada. As instancias ordinarias,
soberanas na andlise dos fatos, entenderam demonstrada a
periculosidade da recorrente, evidenciada pela variedade e natureza da
droga apreendida em seu poder (38 pedras de crack, pesando cerca de
4,359, e 14 petecas de cocaina, pesando aproximadamente 5,40Q).

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sédo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento).
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : CALINDRE DA SILVA GARCIA (PRESA)

ADVOGADO : MARCIO GILBRAN MULLER GONCALVES - RS065422

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por CALINDRE DA SILVA GARCIA contra acérdao do Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul no julgamento do HC n. 0232072-90.2016.8.21.7000

Consta dos autos que a recorrente foi presa em flagrante, em 22/6/2016,
por ter supostamente praticado delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06
(trafico de entorpecentes). Referida custddia foi convertida em prisdo preventiva (fls.
81/84).

Irresignada, a defesa impetrou writ perante o Tribunal de origem, o qual

denegou a ordem em acordao assim ementado:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MANUTENCAO.
Apesar da primariedade da paciente, as circunstancias do caso concreto
demonstram a probabilidade de, sendo solta, voltar a traficar, o que
fundamenta a segregacdo excepcional na garantia de ordem publica.
DESPROPORCIONALIDADE DA PRISAO PREVENTIVA DIANTE DE
EVENTUAL CONDENACAO. N&o merece acolhimento a tese
sustentada na impetracdo quanto a desproporcionalidade da prisao
preventiva diante de eventual pena e regime de cumprimento a ser
aplicados em caso de condenacao, por ndo ser possivel, neste momento
processual, antever, com certeza, a pena que talvez seja imposta ao final
do julgamento da acdo penal. Ademais, a prisdo preventiva nao se
confunde com a antecipacdo de pena, uma vez que a segregacao
cautelar possui fins especificos. Precedente do STJ. PREVALENCIA DO
DIREITO PUBLICO SOBRE O DIREITO INDIVIDUAL. A necessidade de
resguardar a seguranca coletiva se sobrepfe a presuncao de inocéncia e
ao devido processo legal, que ndo sao violados pela prisédo preventiva.
PREDICADOS PESSOAIS. INSUFICIENCIA PARA ENSEJAR
SOLTURA. ORDEM DENEGADA. UNANIME (fls. 123).

No presente recurso, a defesa ressalta as circunstancias pessoais
favoraveis da recorrente. Alega auséncia dos requisitos autorizadores da prisao cautelar

previstos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal e que a custodia estaria pautada
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exclusivamente na gravidade abstrata e na hediondez do delito.

Sustenta a suficiéncia da aplicacdo de medidas cautelares alternativas, e
gue o Magistrado sequer fundamentou o afastamento de tais medidas. Argumenta que,
em caso de condenacdo, o regime inicial para o cumprimento da reprimenda sera
diverso do fechado.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a concessao da liberdade
provisoria, com a expedicdo de alvard de soltura, se for o caso com aplicacdo de
medidas cautelares alternativas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal —
CPP.

Indeferida a liminar as fls. 176/177, o Ministério Publico Federal, as fls.
186/191, opinou pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.604 - RS (2016/0280079-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Conforme relatado, busca-se, no presente recurso, a revogacédo da
custddia cautelar da recorrente, com aplicacdo de medidas cautelares alternativas.

Inicialmente, cumpre ressaltar que em pesquisa realizada na pagina
eletrbnica do Tribunal de origem verifiqguei que, em 24/1/2017 foi proferida sentenca
condenatéria em desfavor da acusada pela pratica do delito descrito no art. 33 da Lei
11.343/06, tendo sido aplicada as penas de 6 anos e 8 meses recluséo, e multa, tendo
sido fixado o regime inicial fechado para o inicio do cumprimento da pena, vedado o
recurso em liberdade, bem como determinada a expedicdo de guia de execucao
provisoéria da pena.

Todavia, ndo foram agregados fundamentos ao decreto prisional,
limitando-se o Juizo sentenciante a manter a custddia cautelar em razdo de ainda
estarem presentes 0s requisitos da custddia cautelar, consoante se extrai do trecho do
julgado:

A ré devera permanecer segregada para apelar da decisao,
garantindo-se a ordem publica e a aplicacdo da lei penal. O delito de
tréfico é sabidamente substrato de outros tantos crimes de natureza
diversa, por isso da grande reprovabilidade, principalmente, porque
desestrutura lares e tumultua o meio social.

Depois, em razdo da natureza do crime a que foi
condenada, a ré facilmente poderd reiterar na pratica delitiva, sem
possibilitar um maior controle pelas autoridades de repressdo. Em razéo
disso, INDEFIRO o pedido de liberdade.

Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido de que a
manutencao da custodia cautelar por ocasido de sentenca condenatéria superveniente
ndo possui o condao de tornar prejudicado o writ em que se busca sua revogacao,
guando ndo agregados novos e diversos fundamentos ao decreto prisional primitivo.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DE
APELO EM LIBERDADE. FUNDAMENTOS DO DECRETO DE PRISAO
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PREVENTIVA MANTIDOS. AUSENCIA DE NOVO TITULO. RISCO REAL
DE REITERAQAO. AMEACA A TESTEMUNHA. NECESSIDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Conforme precedente desta Quinta Turma, a
superveniéncia de sentenca de pronuncia ou condenatéria ndo constituird
“titulo novo", de modo a prejudicar o conhecimento do habeas corpus, se
a ela nenhum fundamento novo for acrescentado (HC 288.716/SP, Rel.
Ministro NEWTON TRISOTTO - Desembargador Convocado do TJ/SC -,
Quinta Turma, julgado em 25/11/2014, DJe 1°/12/2014).

2. No caso, os fundamentos utlizados na sentenca
condenatoria, quanto a necessidade da prisdo, em nada inovaram quanto
ao decreto constritivo originario, apenas negando o direito do recurso em
liberdade tendo em vista que "o réu permaneceu preso durante o curso do
processo e assim devera ser mantido, agora por forca de sentenca
condenatoria, a fim de ser garantida a aplicacdo da lei penal". Nao é o
caso, portanto, de se julgar prejudicado o mandamus.

3. A privacéo antecipada da liberdade do cidadao acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a deciséo esteja pautada em motivacao
concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

4. No presente caso, a prisdo preventiva esta devidamente
justificada para a garantia da ordem publica, em razdo da periculosidade
do agente, diante da noticia de ameaca as testemunhas, e do risco de
reiteragcdo criminosa, evidenciados pelo fato de o recorrente ser
reincidente e possuir outros registros criminais.

5. A ameaca as testemunhas, durante a instrugdo criminal,
indica a alta reprovabilidade da conduta do réu, a justificar a constricdo
cautelar, mesmo ap0s 0 encerramento da instrucdo, para acautelar o
meio social. Precedentes.

6. Recurso improvido.

(RHC 53.194/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 28/03/2016).

Assim, comporta processamento 0 presente recurso, que passa a ser

Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau

gue converteu a prisdo em flagrante em preventiva:

[.]
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No caso dos autos, pelos elementos, ora aportados, ha
prova da existéncia/materialidade do fato, e significativos indicios de
autoria. Além da prisdo de Calindre os depoimentos que instruem o
expediente sdo unissonos e harmdénicos no sentido de que as drogas
apreendidas - 38 pedras de crack, pesando cerca de 4,35g, e 14 petecas
de cocaina, pesando aproximadamente 5,40g - estavam no interior do
veiculo conduzido pela flagrada, além de R$142,60 em dinheiro,
ressaltando que a abordagem teve origem em uma denuncia especifica
em relacdo a pratica de trafico pelo ocupante do automével abordado.

Nesse sentido, a forma como estava acondicionada e
distribuida a droga, constituem indicativos da traficancia, incompativel, ao
que parece neste momento, com 0 coNsuMo proprio.

O fato e suas circunstancias sao especialmente graves,
pois o delito de trafico de entorpecentes de natureza hedionda traz
inOmeros prejuizos a sociedade, uma vez que o0 uso de drogas,
incentivado pelos traficantes que buscam o lucro facil, além de
desestruturar e dizimar, comunidades, familias e vidas inteiras, fomentam
a pratica de diversos crimes com o objetivo de alimentar o vicio e o tréfico
em si.

O delito cometido é grave e gera severas consequéncias no
meio social, o que indica a necessidade da segregacdo cautelar do
flagrado, evidenciando, de forma inequivoca que a ordem publica esta
sendo afetada, mormente nesta Comarca, onde quase que diariamente
sdo efetuadas prisbes em flagrante decorrentes do trafico. Tais fatos
sustentam a necessidade da prisdo cautelar para a garantia da ordem
publica, sob pena de descrédito da Justica e de restar afetada a confianca
da comunidade nos érgéos responsaveis pelo combate e repressdo ao
crime. Nao bastasse isso, a pena maxima abstratamente prevista para o
delito de trafico de entorpecentes € superior a 04 anos. Vé-se, portanto,
que a prisdo cautelar da flagrada é medida imprescindivel no caso
concreto.

Por fim, deve ser dito que as medidas cautelares previstas
no art. 319 ndo se revelam adequadas e suficientes, considerando todo o
exposto.

Isso posto, converto a prisdo em flagrante de CALINDRE
DA SILVA GARCIA em prisdo preventiva, com base na garantia de
ordem publica, tudo nos termos dos arts. 282, | e li, e § 60, 310, Il, 312,
caput, e 313, |, todos do Codigo de Processo Penal (fls. 82/84).

A referida segregacao antecipada foi mantida pelo Tribunal de origem, nos

seguintes termos:

Adianto que denego a ordem.

O habeas corpus ndo € via adequada para analise
aprofundada da prova, bastando, para avaliar a legalidade da priséao
preventiva, a verificagdo de seus pressupostos, que se traduzem nos
suficientes indicios da ocorréncia do crime e de sua autoria.

No caso, tais pressupostos estdo presentes e residem no
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fato de ter sido apreendida substancia entorpecente no interior do veiculo
onde estava somente a paciente (alids, expressiva quantidade- 14
petecas de cocaina de 5,4 g e 38 pedras de crack de 4,35g), bem como
dinheiro (R$ 54,60 em moedas e R$ 88,00 em cédulas), apos denuncia
andnima informando que o veiculo Fiat Uno placas AEK 5042 estava com
uma pessoa dentro traficando e parado na Rua Antonio Prado, n° 202,
conforme palavras dos policiais que atenderam o flagrante. Disseram que
tal veiculo estava em situacdo de roubo/furto. Tais fatos, no meu
entendimento, sao suficientes para indicar que estava traficando.

Outrossim, muito embora a paciente seja primaria (o que se
explica em razdo de sua idade — 18 anos), a prisdo se mostra necessaria
para a garantia da ordem publica.

Isso porque, segundo se depreende dos documentos
juntados ao presente writ, a prisdo decorreu de prévia denuncia, com
diligéncias policiais no local, sendo que, ap0s a abordagem, as drogas
foram encontradas com a paciente no interior do veiculo em que estava
somente ela, demonstrando o envolvimento com a mercancia llicita.

Assim, ha fundado receio de que a paciente ndo seja
iniciante no trafico de drogas, tampouco traficante eventual, o que,
consequentemente, justifica o receio de que, acaso solta, ndo va se
afastar desse universo criminoso.

Por decorréncia légica, sendo o trafico um crime grave, de
notoria nocividade ao bem estar social, a hipétese legal da garantia da
ordem publica fundamenta validamente o decreto excepcional.

As alegacfes atinentes a producdo de prova (tais como o
alegado desconhecimento da paciente de que a droga estava no carro)
nao sao dedutiveis na estreita via do habeas corpus.

Quanto a alegacdo de que numa eventual condenacdo a
pena sera menor gravosa em relacdo a prisdo preventiva que estdo
cumprindo, importante referir que, como se sabe, a prisdo preventiva nao
€ antecipacao de pena, tratando-se de segregacao cautelar, a qual possui
fins especificos, ndo havendo falar em desproporcionalidade da medida
cautelar extrema, em tal caso, porquanto ndo ha como se antever, neste
momento processual, a pena que talvez seja imposta ao final do
julgamento da acao.

[...]

N&o ha violacdo ao principio da presuncédo de inocéncia,
embora este, assim como o principio do devido processo legal, seja
mitigado pelo decreto preventivo — o qual é, por isso mesmo, medida
excepcional. O que ha é a conhecida prevaléncia do direito publico sobre
o direito individual, em que a necessidade de resguardar a seguranca
coletiva se sobrepde a presuncao de que o paciente € inocente e ao seu
direito de ser processado antes de ser restringida sua liberdade.

[...]

No que diz com a possibilidade de aplicacdo de medidas
cautelares substitutivas a prisdo, verifico ndo ser hipétese de cabimento
no caso em analise, dadas as particularidades dos fatos e a natureza do
delito, em tese, praticado pela paciente —, sendo a segregacéo preventiva,
por ora, a medida a ser aplicada.
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Finalmente, saliento que predicados pessoais ndo sao
suficientes para ensejar a revogacao de prisdo preventiva, uma vez que,
se ndo foram capazes de impedir a pratica criminosa, certamente ndo o
serdo para obstaculizar sua reiteragao.

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem (fls. 125/130).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungéo
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custodia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico estarem presentes elementos concretos a
justificar a imposi¢do da segregacao antecipada. As instancias ordinarias, soberanas na
andlise dos fatos, entenderam demonstrada a periculosidade da recorrente,
evidenciada pela variedade e natureza da droga apreendida em seu poder (38
pedras de crack, pesando cerca de 4,359, e 14 petecas de cocaina, pesando
aproximadamente 5,400).

A propésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAC}AO DO
DECRETO PRISIONAL. REITERACAO DELITIVA. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE DROGAS. SEGREGAQAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretorio Excelso firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus
substitutivo ante a previséo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC n.
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 1°98/2014 e RHC
n.117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta diccao, e,
desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
substitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ,
Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC n.
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293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC
n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 4/6/2014).

I - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o
recurso proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao da
ordem de oficio.

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excec¢ao, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Cédigo de Processo Penal. (Precedentes).

IV - Na hipGtese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos, notadamente
se considerada a reincidéncia delitiva da paciente, bem como a
quantidade e diversidade de drogas encontradas em seu poder (17
papelotes de maconha e 4 pedras de "crack"). Precedentes.

Habeas corpus n&o conhecido (HC 349.264/PI, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 11/04/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. FURTO QUALIFICADO.
FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA. SEGREGAQAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. DIVERSIDADE, QUANTIDADE E
NATUREZA DELETERIA DE PARTE DAS DROGAS
APREENDIDAS. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
PERICULOSIDADE SOCIAL. CUSTODIA JUSTIFICADA.
NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM E SAUDE
PUBLICAS. CONDICOES PESSOAIS  FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA
EXTREMA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. MATERIAS
NAO ANALISADAS NO ACORDAO COMBATIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Ndo ha coacdo na manutencdo da prisdo preventiva
guando demonstrada, com base em fatores concretos, a sua
indispensabilidade, dada a gravidade da conduta incriminada.

2. A variedade, a quantidade e a natureza altamente
danosa de parte das drogas localizadas em poder do agente, que
efetuava o transporte de entorpecente entre municipios e a
mando de um terceiro, sdo fatores que revelam dedicacdo a
narcotraficancia, mostrando que a manutencao da prisdo
preventiva encontra-se justificada para preservar a ordem publica
e, consequentemente, acautelar o meio social, sobretudo em se



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

considerando que foi preso também de posse de bijuterias e semijoias por
ele subtraidas momentos antes.

3. CondicBes pessoais favoraveis nao tém, em principio, 0
condao de, isoladamente, ensejar a revogacao da prisdo preventiva, se
ha nos autos elementos suficientes a demonstrar a sua
imprescindibilidade.

4. Inviavel a apreciacdo, diretamente por esta Corte
Superior de Justica, da alegacdo de desproporcionalidade da medida
extrema em relacdo ao resultado do processo penal, ou mesmo da
possibilidade de substituicAo da preventiva por medidas alternativas,
sob pena de incidir-se em indevida supressao de instancia, tendo em
vista que as matérias ndo foram analisadas pelo Tribunal impetrado no
aresto combatido.

5. Recurso ordinario conhecido em parte e, na extensao,
improvido (RHC 70.700/TO, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, DJe 22/06/2016).

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual em debate esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de flagrante ilegalidade capaz de justificar sua revogacao e
tampouco em aplicacdo de medida cautelar alternativa.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso em

habeas corpus.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



