RECURSO E

RELATOR

iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

M HABEAS CORPUS N° 74.045 - BA (2016/0200681-6)

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : JEANDERSON OLIVEIRA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

- DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrugéo crimina ou para assegurar a aplicacdo dale penal.

2. No caso dos autos, a segregacdo cautelar do recorrente esta suficientemente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica, pois com ele e
demais corréus foram apreendidos trés tipos de entorpecentes (maconha, crack e
cocaingd), que ja se encontravam, em parte, embaados para efetiva traficancia,
bem como diversos produtos supostamente provenientes do comércio ilidto das
drogas (notebook, kits de perfumes, maquinas fotogréficas, reldgios de diversas
marcas, perfumes e aparelhos celulares), dém de R$ 74255, digribuidos em
cédulas e moedas de diversos valores.

3. O fato de o recorrente possuir condigdes pessoais favoravels, por S 9, ndo
impede a decretacdo da prisdo preventiva. Precedentes.

4. E "indevida a aplicagio de medidas cautelares diversas da prisio quando esta
encontra-se justificada na gravidade concreta do ddito e na periculosidade social
do réu, indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica' (HC 315.151/RS, Redl. Minigtro Jorge Muss, Quinta
Turma, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015).

5. E "descabido o argumento de desproporcionalidade do cércere cautelar a futura
pena do recorrente, porquanto sO a conclusdo da instrugdo crimind e a andlise
completa das diretrizes do art. 59 do Codigo Penal serdo capazes de revelar qud
sera a pena adequada e o regime ided para 0 seu cumprimento, sendo inviave ta
discussdo neste momento, bem como impossivel a concessdo da ordem por
presuncéo” (RHC 61.444/RS, Rd. Minisro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 06/10/2015, DJe 13/10/2015).

6. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

recurso. Os Srs. Minigros Jod llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Muss e

Reynaddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2017(data do julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.045 - BA (2016/0200681-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : JEANDERSON OLIVEIRA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas cor pus interposto por JEANDERSON
OLIVEIRA DOS SANTOS, contra acorddo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado da

Bahia, assm ementado:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE ENTORPECENTES - INEXISTENCIA DOS REQUISITOS
NECESSARIOS A DEFLAGRACAO DA PRISAO CAUTELAR -
INOCORRENCIA - DEMONSTRACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS
PARA A MANUTEN(;AO DE CUSTODIA INSTRUMENTAL - EFETIVO
RISCO A ORDEM PUBLICA CONSUBSTANCIADA NA QUANTIDADE,
QUALIDADE E VARIEDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS -
DECRETO PRISIONAL QUE NAO SE DISTANCIA DAS DIRETRIZES
DOS ARTS. 312 E SS. DO CPP E ART. 93, INC. IX, DA CF — ORDEM
DENEGADA.

1 - Analisando-se a deciséo exarada pela autoridade apontada como coatora
(fls. 26/28), em cotejo com as informagdes existentes no inquérito policid -
prova pré- constituida da impetracéo - colhe-se que o Paciente foi preso em
flagrante ddito enguanto possuia quantidade significativa de variadas
substéncias entorpecentes, supostamente destinadas a traficancia, dentre
elas 0 crack, que, como se sabe, carrega elevado potencial causador de
dependéncia.

2 - As circunsténcias da prisdo, elencadas na decisdo combatida, corno
visto, comprovam que foi apreendida elevada quantidade de substancias
ilicitas de naturezas diversas - crack, cocaina e maconha (fls. 10/16) - o
gue demonstra a real necessidade de preservacdo da ordem publica, ante a
ata potencialidade, em tese do trafico empreendido pelo Paciente e demais
flagranteados.

3 - N&o se pode perder de vista que a natureza da droga € fator de suma
importancia para o exame da gravidade in concreto da conduta, ndo sendo
despiciendo assegurar que o crack, uma das drogas apreendidas no
presente caso, é uma das substancias mais danosas ao organismo, criando
dependéncia em pouco tempo de uso, com consequéncias devastadoras
para o usuario e, sobretudo, as comunidades do tréfico. Portanto, invidve o
reconhecimento da auséncia de fundamentacdo do comando jurisdiciona
(fls. 26/28), considerando a gravidade concreta da conduta supostamente
perpetrada pelo inculpado, notadamente em razéo da qualidade, quantidade
e diversidade das substancias apreendidas, violadoras da ordem publica,
sendo certo afirmar que, diante da fracionabilidade do crack, urna imensa
gama de individuos, muitos dos quais adolescentes e que circundam
camada mais sensivel e desprotegida da sociedade, seriam atingidos.

4 - Deste modo, considerando-se que a indigitada autoridade coatora
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aponta, de forma concreta e objetiva, a existéncia de requisito autorizador
da manutencdo da custodia do Paciente, urna vez que o deferimento da
ordem liberatéria trara grave risco a ordem publica.

5 - Parecer Minigterid pela denegacdo da ordem.

ORDEM DENEGADA." (e-STJ, fls. 55-56)

Colhe-se dos autos que o recorrente teve a prisdo em flagrante convertida em
preventiva, pela suposta pratica dos dditos tipificados nos arts. 33 e 35 da Le n. 11.343/2006.

Neste recurso, sustenta que: a) ndo estéo presentes 0s requisitos autorizadores da
prisdo preventiva; b) o paciente "€ primaio, possuidor de residéncia fixa e atividade licita’
(e-STJ, fl. 76); c) "a manutencéo do seu encarceramento toma-se desproporciond” (e-STJ, fl.
79); d) "a degacdo de cunho eminentemente genérico cia decisdo proferida em primeiro grau,
apoia-se na gravidade do ddito, ndo sendo, portanto fundamentacdo idénea para lastrear o
decreto de prisdo preventiva' (e-STJ, fl. 79).

Pleiteia a revogacdo de sua prisio ou a substituicdo dela por medidas cautelares
diversas.

O pedido liminar foi indeferido (e-STJ, fls. 91-92).

O Minigéio Publico Federa manifestou-se pelo desprovimento do recurso
(e-STJ, fls. 102-105).

E orelatorio.
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M HABEAS CORPUS N° 74.045 - BA (2016/0200681-6)
: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : JEANDERSON OLIVEIRA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

- DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Pena, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicacéo dale pend.

2. No caso dos autos, a segregacao cautelar do recorrente esta suficientemente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica, pois com ele e
demais corréus foram apreendidos trés tipos de entorpecentes (maconha, crack e
cocaingd), que ja se encontravam, em parte, embaados para efetiva traficancia,
bem como diversos produtos supostamente provenientes do comércio ilicito das
drogas (notebook, kits de perfumes, maquinas fotogréficas, reldgios de diversas
marcas, perfumes e aparelhos celulares), dém de R$ 74255, digribuidos em
cédulas e moedas de diversos valores.

3. O fato de o recorrente possuir condigdes pessoais favoravels, por s 9, ndo
impede a decretacdo da prisio preventiva. Precedentes.

4. E "indevida a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisio quando esta
encontra-se justificada na gravidade concreta do ddito e na periculosidade social
do réu, indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica' (HC 315.151/RS, Rel. Minigtro Jorge Muss, Quinta
Turma, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015).

5. E "descabido o argumento de desproporcionalidade do cércere cautelar a futura
pena do recorrente, porquanto sO a conclusdo da instrugdo crimind e a andlise
completa das diretrizes do art. 59 do Codigo Penal serdo capazes de revelar qud
sera a pena adequada e o regime ided para 0 seu cumprimento, sendo inviave ta
discussdo neste momento, bem como impossivel a concessdo da ordem por
presuncéo” (RHC 61.444/RS, Rd. Minisro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 06/10/2015, DJe 13/10/2015).

6. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo

preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pena, poderd ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da ingtrucdo crimina ou para

assegurar a apl

icacao dald pend.
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No caso dos autos, a prisdo cautelar do recorrente foi decretada pelos seguintes
fundamentos:

"A diligéncia fundou-se da informagdo recebida pelos policiais através de
vérias informacles passadas via Nucleo de Informagbes de que no
endereco mencionado havia um ponto de comercializacdo de drogas.

Ao se deslocarem ao referido local, os policiais avistaram a senhora
identificada posteriormente como Maria Helena Conceicdo da Silva junto a
uma barraquinha de bombons, estando acompanhada de Carlos Pereira da
Silva e Jeanderson Oliveira Santos, identificados como esposo e genro
da investigada. Percebendo a aproximacdo da viatura, a flagranteada
adentrou rapidamente em sua residéncia, sendo os dois individuos
abordados pelos policiais. Ao retornar para o local, a flagranteada também
foi abordada, autorizando a entrada dos policiais em sua residéncia.

Apobs redizarem buscas no interior do imével, os paliciais encontraram uma
certa quantidade de erva seca, supostamente maconha, sem propriedade
assumida por nenhum dos flagranteados, atras de um sofa, 01 (uma)
peteca contendo p6 branco, supostamente cocaina, no 'rack’, propriedade
afirmada pela flagranteada como de Jeanderson; 08 (oito) pedrinhas de
substancia amarelada, supostamente crack, que, no momento da chegada
dos paliciais, foram passadas por Jeanderson a Maria Helena para que esta
as escondessem, tendo a flagranteada entrado na residéncia e introduzido a
referida droga em sua vaging; 02 (duas) pedras, supostamente crack,
enterradas no muro da residéncia do flagranteado Carlos, que afirmou que
as pedras pertenciam a de e a flagranteada Maria Heleng; recortes de sacos
plasticos, tesoura, linhas, a quantia de R$ 742,55 (setecentos e quarenta e
dois reais e cinquenta e cinco centavos), distribuida em cédulas e moedas
de diversos vaores, 01 (um) notebook, 02 (dois) kits de perfumes, 03
(trés) méquinas fotogréficas, 11 (onze) reldgios importados de diversas
marcas, 09 (nove) perfumes e 06 (seis) aparelhos celulares, no guarda
roupa do casal, objetos assumidos pela flagranteada Maria Helena, que
alegou futura venda destes, e proveniéncia da quantia como sendo o
programa de assisténcia socia Bolsa Familia.

Dada a voz de prisdo, os flagranteados foram conduzidos a Deegacia
territorial/172 COORPIN/Plantdo de Juazeiro-BA, juntamente corn o0s
objetos apreendidos.

Ouvido pela autoridade palicia, o flagranteado Carlos negou a acusacdo em
relacdo a prética de trafico de drogas, esclarecendo que as duas pedras
grandes de, supostamente, crack, ndo foi encontrada em sua posse ou no
quinta da residécia em que mora enquanto reforma a sua rea residéncia,
tendo sido encontrada no referido que esta sendo reformado, com enderego
na rua por tras da Igreja Santa Terezinha, proximo ao Posto Piranga,
afirmando ainda que a droga pertencia ao flagranteado Jeanderson, pois
teria este pedido as chaves do imével para levar ferramentas, e
provavelmente escondido a droga no local. Alegou que a peteca de cocaina
encontrada no "rack" também pertence a Jeanderson. Esclareceu, ainda,
gue ndo sabe a procedéncia da quantidade de erva seca, supostamente
maconha, segundo €e encontrada em um matagal préximo a sua
residéncia. Por fim, afirmou que esta é a primeira vez que foi preso
acusado de tréfico de drogas, mas que jafora preso por homicidio.

Ato continuo, passou-se & qudlificagdo e interrogatorio do flagranteado
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Jeanderson, o qual negou a acusacdo, esclarecendo sobre as duas pedras
grandes de supostamente crack, o mesmo quanto esclarecido pelo
flagranteado Carlos, afirmando, porém que a droga pertenceria ao filho do
casal, de nome Clésio Pereira da Silva, que teria a enterrado no quintal da
residéncia, tendo apontando o mesmo individuo como proprietério da erva
seca encontrada atras do sofa. Negou também ter repassado 08 (oito)
pedras de crack a flagranteada Maria Helena, quando da chegada dos
policiais.

Assumiu a propriedade da peteca de cocaina encontrada no "rack"
afirmando ser usuario da referida droga. E indicou que o materia
encontrado no guarda roupa dos demais flagranteados pertencia a
flagranteada Maria Helena.

Ao ser interrogada, a flagranteada Maria Hedena negou a acusacéo,
afirmando que a droga encontrada consigo e no interior de sua residéncia
pertencem ao flagranteado Jeanderson, reafirmando o quanto foi narrado
pelos policiais sobre ter recebido 08 (oito) pedrinhas de crack de
Jeanderson, mas gue as escondeu dentro de um bloco que havia na porta
do seu quarto. Afirmou ndo ter conhecimento que haviam 02 (duas) pedras
de crack no quintal de sua residéncia e ndo saber informar a quem pertencia
a quantidade de erva seca encontrada atrds do sofa da residéncia
Informou, por derradeiro, que ndo tinha conhecimento de que seu esposo
estava traficando drogas no momento, mas que este jatraficou ha dez anos
atras.

Com efeito, o art. 310 do Cadigo de Processo Penal, modificado pelaLe n°
12.403/2011, consagrou uma ruptura na forma como vinha sendo tratada a
prisdo em flagrante. Com a novel legidacdo ndo mais subsiste a autonomia
da modalidade da prisdo em flagrante, ja que ao receber o auto de prisdo em
flagrante devera o Juiz, fundamentadamente: relaxar a prisdo ilega (inciso
I) ou converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes os
requisitos constantes do art. 312 do CPP, e se revelarem inadequadas ou
insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo (inciso 1), ou
conceder liberdade provisdria com ou sem fianca (inciso I11).

A prisdo preventiva € modaidade de prisdo provisoria, podendo ser
decretada em qualquer momento da persecucéo penal, para garantia da
ordem pulblica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucédo
criminal ou para assegurar a aplicacdo da lel penal.

No presente caso, 0s requisitos exigidos no art. 312 do CPP se mostram
presentes. A prova da materialidade ddlitiva encontra-se consubstanciada
nos autos e os indicios suficientes da autoria revelados nos depoimentos
das testemunhas colhidas que, até entéo, constituem elementos idéneos que
relevam a uma convicgdo provisoria de serem os indiciados autores da
infracéo penal.

Por outro lado, a admissibilidade da prisdo preventiva (art. 313, |, do CPP),
também se faz presente, ja que os dditos imputados aos indiciados sdo
punidos com pena privativa de liberdade méxima superior a quatro anos -
reclusdo, de 05 a 15 anos; e reclusdo, de 03 a 10 anos.

Ademais, td medida de excecdo é necessdria para assegurar a aplicacdo da
le penda (art. 312 do CPP). O inciso | do art. 313, incluido pela Le n°
12.403/2011, autoriza a decretacdo da preventiva em ta situacéo.

Por fim, ponderando as circunstancias ao derredor dos delitos praticados, &
facil concluir que a decretacdo da prisdo preventiva dos indiciados se faz
necessaria, uma vez que livres e soltos, significam perigo para a ordem
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publica uma vez que demonstram serem perniciosos para viver em
sociedade, verificando-se, pois, que 0s pressupostos para a decretacdo da
prisdo preventiva se encontram presentes em face dos elementos e
declaragdes colhidas pela autoridade policid.” (e-STJ, fls. 34-36)

Conforme consignado, com o recorrente e demais corréus foram apreendidos 3
(trés) tipos de entorpecentes (maconha, crack e cocaind), que ja se encontravam, em parte,
embalados para efetiva traficancia, bem como diversos produtos supostamente provenientes do
comércio ilicto das drogas (notebook, kits de perfumes, méquinas fotogréficas, reldgios de
diversas marcas, perfumes e aparelhos celulares), aém de R$ 742,55 (setecentos e quarenta e
doisreais e cinquenta e cinco centavos), distribuidos em cédulas e moedas de diversos valores.

A diversdade dos entorpecentes apreendidos, diada as demais circunstancias do
flagrante, jugtificam a segregacéo cautelar do recorrente, para garantia da ordem publica.

Sobre o0 tema, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE  ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA QUE NAO AGREGA FUNDAMENTOS AO
DECRETO PRISIONAL. AUSENCIA DE PREJUDICIALIDADE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. QUANTIDADE, DIVERSIDADE E
NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. INAPLICABILIDADE DE MEDIDA
CAUTELAR ALTERNATIVA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

[]

3. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da suaimposicdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cadigo de Processo
Pena - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa, nos termos do
previsto no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, a prisdo preventiva foi adequadamente motivada,
tendo sdo demonstrada, com base em elementos concretos, a
periculosidade do paciente e a gravidade do delito, evidenciadas pela
guantidade, variedade e natureza da droga apreendida (15 porcOes de
maconha, 29 por¢des de cocaina e 7 porcdes de crack), que se encontrava
escondida no muro de sua residéncia, dém da quantia de R$ 773,50
(setecentos e setenta e trés reais e cinguenta centavos) em dinheiro,
0 que demonstra risco a0 meio socia, recomendando a sua custodia
cautelar para garantia da ordem publica.

Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 334.567/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 16/05/2016)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS  INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. IMPETRAGAO NAO CONHECIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa no sentido de que a
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determinacdo de segregar o0 réu, antes de transitada em julgado a
condenacdo, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos
autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no
art. 312 do CPP.

2. O juiz de primeiro grau apontou concretamente a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cadigo de Processo Penal, indicando motivacdo
suficiente para justificar a necessidade de colocar o paciente cautelarmente
privado de sua liberdade, ante o fato de o acusado ser flagrado com
expressiva quantidade de substancia entorpecente (65 g de crack), elevado
montante em dinheiro (R$ 1.399,00), outros objetos de ato vaor
(notebook, GPS, celulares), dém de petrechos (balanca de preciséo)
destinados ao exercicio da mercancia de entorpecentes.

3. Recurso ordinério ndo provido."

(RHC 40.706/MA, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 02/10/2014)

Acrescente-se que o fato de possuir condicBes pessoais favoréveis, por S S0, ndo
Impede a decretacéo da priséo preventiva (HC 297.256/DF, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 03/12/2014; RHC 44.212/SP, Rel. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 10/03/2014).

Ademais, € "indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo
guando esta encontra-se justificada na gravidade concreta do ddlito e na periculosidade socid do
réu, indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publica' (HC 315.151/RS, Rel. Minigro JORGE MUSS|, QUINTA TURMA, julgado em
28/4/2015, DJe de 25/5/2015; HC 323.026/SP, Redl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 17/09/2015).

Por fim, € "descabido o argumento de desproporcionalidade do carcere cautelar a
futura pena do recorrente, porquanto sO a conclusdo da instrugdo crimind e a andise completa
das diretrizes do art. 59 do Cddigo Penal serdo capazes de revelar qua sera a pena adequada e o
regime ided para 0 seu cumprimento, sendo inviave ta discussdo neste momento, bem como
impossivel a concessdo da ordem por presuncéo” (RHC 61.444/RS, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 13/10/2015).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordin&rio em habeas cor pus.

E como voto.
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MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00044536720168050000 03006383620168050146 05010958420168050146
44536720168050000

EM MESA JULGADO: 16/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : JEANDERSON OLIVEIRA DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CORREU : MARIA HELENA CONCEI QAO DA SILVA
CORREU . CARLOSPEREIRA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



