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HABEAS CORPUS N° 343.136 - SC (2015/0302598-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : JEFFERSON DAMIN MONTEIRO
ADVOGADO : JEFFERSON DAMIN MONTEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : JONATAN LUAN DE SOUZA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO E
CORRUPCAO DE MENORES. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE CONRETA. MODUS
OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. SEGREGAGCAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secéo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subgtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabive o0 recurso proprio, Stuacéo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdlidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

Il - A prisdo cautdlar deve ser considerada excecao, ja que, por meio desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. Nesse sentido: AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ,
Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 29/8/2014; HC n.
296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 27/8/2014;
RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Red. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.
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IV - No caso, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do ora paciente acarretaria
risco a ordem publica, notadamente se condderada a periculosidade concreta do
recorrente evidenciada na forma pelaqud o ddito fo em tese praticado, com restricéo
a liberdade da vitima, uso de arma de fogo e concurso de agentes (menor), bem como
pelo fundado receio de reiteracdo dditiva, uma vez que 0 paciente ostenta condenacéo
Oefinitivaem delito de mesma natureza. (Pr ecedentes).

Habeas cor pus n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 16 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 343.136 - SC (2015/0302598-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordin&rio, com pedido liminar, impetrado em favor de
JONATAN LUAN DE SOUZA, em face de v. acdrdao proferido peo eg. Tribuna de
Justica do Estado de Santa Catarina.

Depreende-se dos autos que o paciente foi preso preventivamente, tendo sdo
denunciado pela suposta prética do ddito tipificado no art. 157, 8 2°, indsos| ell, do Codigo
Pend, e art. 244-B, do ECA.

Irresgnada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacdo da prisio cautdar. O pedido fo denegado por unenimidede em
acordao assm ementado:

"1. HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO. ELEMENTOS CONCRETOS 2. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. POSSBILIDADE DE REITERACAO
CRIMINOSA. REINCIDENCIA ESPECIFICA.

1. Néo é carente de fundamentacéo o comando judicial que,
ao decretar a prisdo preventiva do agente, expde, com referéncia a
elementos concretos, o fumus commiss delicti e o periculum libertatis.

2. E cabivel a prisio preventiva, fundada na garantia da
ordem publica, se evidenciado que o paciente, caso posto em liberdade,
voltara a ddinquir. E a existéncia de condenacao pretérita pela prética do
mesmo delito € indicativo nesse sentido.

ORDEM DENEGADA" (fl. 280).

Da o presente writ, no qud sustenta o impetrante a ocorréncia de
congrangimento ilegd devido a auséncia de fundamentos idéneos que judifiqguem a
manutencdo da prisdo preventiva, uma vez que "ndo ha nos autos indicativos reais,
seguros e atuais no sentido de que a liberdade do PACIENTE possa causar risco a
ordemsocial” (fl. 10).

Requer, ao find, "a concessdo de medida liminar, para que se determine a
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imediata revogacéo da prisdo preventiva, com o consequente expedicdo de alvara de
soltura, a fim de que o PACIENTE possa aguardar em liberdade o julgamento da acéo
penal” (fl. 14).

A medidaliminer foi indeferida as fls 287-288.

Asinformagdes foram prestadas s fls 294-321.

A douta ProcuradoriaGerd da Replblica manifestou-s2 pdo néo
conhecimento daimpetracéo (fls. 324-328).

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO
MAJORADO E CORRUPCAO DE MENORES.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE
CONRETA. MODUS OPERANDI.
REITERACAO  DELITIVA.  SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
que integran a Tecdra Secdo desta Corte
dinharamse a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabive o recurso proprio, Stuacéo
que implica o0 ndo-conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigprudéncia a concessao da ordem de
dfido.

[l - A prisfo catda deve ser condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, priva-se 0 réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
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condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transtada em julgado. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demondtrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
ingrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdodigo de Processo Pend. Nesse
sentido: AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd.
Min. Marco Aurdio Belizze, DJe de 27/8/2014;
RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min.
Sebastido Reis Junior, DJe de 26/8/2014.

IV - No caso, o0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados extraidos dos
autos, que evidendam que a liberdade do ora paciente
acaretaria risco a ordem publica, notadamente se
consderada a periculosdade concreta do recorrente
evidenciada na forma pela qud o ddito foi em tese
praticado, com restricéo a liberdade da vitima, uso de
ama de fogo e concurso de agentes (menor), bem
como pelo fundado receio de reiteracéo dditiva, uma
VEZ que O paciente odenta condenacdo definitiva em
delito de mesma natureza. (Pr ecedentes).

Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subditutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso ordinéio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012, RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias T offali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercaira Secdo desta Corte dinharam-se a edta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacGo desmedida do writ
subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
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Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014, HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014, HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, pefilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel o recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
Ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razfes ve culadas no mandamus.

Busca-se, na presente impetracdo, em sintese, 0 reconhecimento da auséncia
de fundamentacdo da r. decisfo de primara ingdndia que converteu em preventiva a priséo
em flagrante. Aponta ainda a presenca de condigdes favoraveis do paciente,

Contudo, da andise dos autos, verifico que o pedido ndo merece
acolhimento. 10 porque, a r. decisio reprochada, a meu ver, evidenciou de forma
inconteste a necessidade e a judificaiva da priso cautdlar imposta ao paciente, especidmente
NO que concerne a manutencdo da ordem publica e & garantia da aplicacdo da lei penal,
umavez que o investigado j& ostenta condenacao definitiva por delito de mesma natureza
(fl. 146). Além disso, o ilustre magistrado de primero grau justificou a segregacéo cautdar do
paciente também com gpoio na periculosidade do agente, demonstrada no modus oper andi
da conduta.em tese praticada (fl. 146).

Insta consgnar, iniddmente, que a prisfo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do
pronunciamento condenatrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por is30 que ta medida condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacéo pelas ingancias superiores.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Neste sentido, cito 0 seguinte precedente do col. Pretorio Excel so:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS'’ - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privag&o cautelar
da liberdade individual - cuja decretacdo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no proprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5%, LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
situacOes de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacdo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razdes
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordindria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautelar nZo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do ddlito, pois, no sistema juridico brasilero, fundado
em bases democraticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punigdes sem processo e inconciliavel com condenagBes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcéo cautelar que Ihe € inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
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DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisdo cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe dao suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das ingtancias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisio que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacéo ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENACAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretacoes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da lei e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacéo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sdo atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réeu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Red. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg
no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se golica ab caso em exame, notadamente se
consderadas a periculosidade concr eta e a reincidéncia especifica do paciente.

Transcrevo, a seguir, 0 ssguinte excerto dar. decisao que decretou a prisao, in
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verbis;

"Sendo firmes os indicios de autoria, resta saber se a segregacdo cautelar
€ necessaria.

Por certo quesm.

O crime em tela foi cometido com ousadia, crueldade e periculosidade,
denotando plangiamento e organizagdo entre os criminosos.

A vitima foi rendida no interior de sua residéncia, amarrada e
amordacada, 0 que demonstra total desprezo dos réus para com a vida humana e
personalidade desviada.

Ainda, vga-se que ambos os acusados ndo sdo nedfitos na pratica de
crimes violentos. Ambos ja foram condenados definitivamente por roubo qualificado.
EROCILDE ainda registra outras condenacdes de cunho patrimonial e esta preso
preventivamente por autos outros.

Logo, os réus possuem uma inclinacdo a pratica delituosa, havendo
indicios de que, em liberdade, voltar&o a delinquir.

Portanto, a prisdo cautelar é necessaria para a garantia da ordem
publica.

Registre-se que crimes de assalto com restricdo de liberdade das vitimas
vém ocorrendo com muita freqiéncia do Municipio de Criciima, causando revolta e
medo na populagdo, hoje temerosa com a quantidade de crimes violentos que assolam a
regido.

Ressalto que os municipes de Cricilma, em particular, cobram da Justica
uma postura firme, sob pena do Poder Judiciario ficar desprestigiado.

Ao abordar a questdo afeta a garantia da ordem publica, Julio Fabbrini
Mirabete destaca que "[...] 0 conceito de ordem publica ndo se limita a prevenir a
reproducdo de fatos criminosos, mas também a acautelar o0 meio social e a propria
credibilidade da justica em face da gravidade do crime e da sua repercussao” (Codigo
de Processo Penal Interpretado. 13?2 ed., Sio Paulo : Atlas, p. 386).

Ainda, segundo apurado, o denunciado JONATAN néo foi localizado nos
enderecos conhecidos para fins de ser interrogado na esfera policial, 0 que conduz a
conclusdo de que se evadiu do distrito da culpa.

Essa situacéo traduz a intencdo do acusado em furtar-se do cumprimento
da Le Penal, demandando, via de consequéncia, a decretacdo do encarceramento
provisorio para obstar esse desiderato.

Acerca da questdo, assentou o Tribunal de Justica de Santa

Catarina:

"A evasdo do réu, por S SO, justifica a preventiva decretada a bem da
instrucdo e aplicacdo da le penal (STJ - RT 664/336)" (Recurso Criminal n.
2004.031500-6, da Comarca de Araquari, rei. Juiz Jaime Luiz Vicari).

DIANTE DO EXPOSTO:

Uma vez que presentes os pressupostos legais, DECRETO a prisdo
preventiva dos réus JONATAN LUAN DE SOUZA, wulgo SALAME e EROCILDE
CORREA FLORIANO, vulgo CACO , o que fago com a finalidade de manter a ordem



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

publica (quanto a JONATAN E EROCILDE) e para assegurar a aplicagdo da Lei
Penal (quanto a JONATAN), forte no artigo 312 do CPP" (fls. 146-148, grifa).

Desta forma, veifico que a r. deciso de primdra indénda que decretou a

priséo preventiva encontra-se fundamentada na garantia da ordem publica, demonstrando a

periculosdade do paciente evidenciada pelo modus operandi da conduta em tese praticada.

Sobre o0 tema, colaciono 0s ssguintes precedentes desta eg. Corte:

"RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO QUALIFICADO. VITIMAS AMARRADAS
ESPANCADAS E UMA DELAS APUNHALADA. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGAGCAO DA
PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES PRECEDENTES

1. A necessdade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na garantia da ordem publica em razdo da periculosidade
dos recorrentes, caracterizada peo "modus operandi”, perpetrado em
comparsaria e com uso de arma de fogo, com privacéo de liberdade,
violéncia e grave ameaca, arrombaram a porta de entrada da propriedade
rural das vitimas e as subjugaram com espancamentos e ameacas,
inclusve amarrando-as e lesonando no peito uma delas com arma
perfurocortante, para subtrairem utensilio agricola, quantia em dinheiro,
uma espingarda e mantimentos.

2. Recurso em "habeas corpus’ a que se nega provimento"
(RHC n. 46.189/MG, Quinta Turma, Rd. Minigro Moura Ribeiro, DJe de
27/5/2014).

“[..]

PRISAO PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGAGCAO.
PRESIUPOSTOS GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS MODUS
OPERANDI. REITERACAO. PERICULOSDADE DO AGENTE.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AMEACA A TESTEMUNHAS
NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO DA  INSTRUCAO
PROCESSUAL. SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Ndo ha falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar estéd devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razio da gravidade concreta dos delitos em tese praticados e
da periculosidade do agente, bem demonstradas pelo modus operandi

empregado.
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2. Verifica-se a necessidade da custédia antecipada também
para acautelar a ordem publica da reiteracdo criminosa, ja que existem
diversas ocorréncias imputadas ao agente, cometidas em momentos
diversos e contra vitimas diferentes, revelando a propensio a atividades
ilicitas e demonstrando a sua periculosidade e a real possibilidade de que,
solto, volte a ddinquir.

3. O enclausuramento antecipado mostra-se justificado
também para a conveniéncia da instrucdo criminal, pois ha noticias de
ameagcas as testemunhas, ou de temor destas, 0 que evidencia a tentativa
de obstrucéo da Justica e de evitar-se a aplicacéo da lel penal.

4. Recurso improvido" (RHC n. 39.299/RJ, Quinta Turma,
Rd. Minigro Jorge M ussi, DJe de 24/2/2014).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO TRIPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO,
POR TRES VEZES EXTORSAO QUALIFICADA E QUADRILHA
ARMADA (ARTS 157, § 22, |, Il EV (POR TRESVEZES), 158, § 1°, E 288,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL). PRISAO PREVENTIVA,
PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E POR CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. DECRETACAO ADEQUADA DA CUSTODIA
CAUTELAR, PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, COM BASE NA
GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS E NA PERICULOSDADE DO
PACIENTE, EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI
EMPREGADO NA PRATICA DOS CRIMES CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

I. Na hipétese, ndo se constata o constrangimento ilegal, na
medida em que a prisdo preventiva foi decretada, para garantia da ordem
publica, com fundamento na gravidade concreta dos delitos e na
acentuada periculosidade do paciente, evidenciadas pelo modus operandi
utilizado na prética dos crimes por ees perpetrados (arts. 157, 8 29,1, Il e
V (por trésvezes), 158, § 1.9, e 288, paragrafo unico, CP), nos quais houve
violéncia, tortura e brutalidade desnecessérias contra a vitima, na
presenca de sua esposa, gravida de nove meses, e de seu filho de seis anos
de idade, além de constantes e reiteradas ameacas de morte a vitima e a
sua familia. Precedentes do STJ.

Il. Recurso conhecido e improvido” (RHC n. 40.456/SP,
Sexta Turma, Rd. MinigraAssusete M agalhées, DJe de 11/11/2013).

Além disso, deve-se ressdtar que o decreto de prisfo et baseado no
fundado receio de reteracdo deitiva, hga vida o paciente ter Sdo definitivamente

condenado por ddito de mesma natureza - roubo mgorado, conforme se depreende da r.
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deciséo reprochada, acimacolacionada. Td circungténcia, a meu ver, judificaaimposicéo da

segregacéo cautdar.
Nesse santido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS FURTO.
REITERACAO DELITIVA. CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE
EM PREVENTIVA. PEDIDO DE REVOGAC;AO DE DECRETO
PRISONAL. NECESSDADE DA CUSTODIA  CAUTELAR
DEMONSTRADA. DECISOES DEVIDAMENTE FUNDAMENTADAS
RECEIO CONCRETO DE REITERAC;AO DELITIVA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUSDESPROVIDO.

1. O histérico criminal do Recorrente, que responde a outros
dois processos criminais pela prética de furto qualificado, revela receio
fundado de reiteracdo delitiva, a justificar a custédia antecipada para a
garantia da ordem publica. Precedentes.

2. Recurso desprovido” (RHC n. 43.945/ES, Quinta Turma,
Rd. MinigraL aurita Vaz, DJe de 2/9/2014).

Ante 0 exposto, néo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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