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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°814.721 - RS (2015/0292323-8)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : JULIETA PERUCHIN LAZZAROTTO

AGRAVANTE . ARI JOSE LAZZAROTTO

ADVOGADO : RUI BRESOLIN

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : MARCOS ROBERTO HASSE
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ART. 535 DO CPC. OFENSA AFASTADA. CEDULA DE CREDITO
RURAL. CAPITALIZAC;AO MENSAL DOS JUROS.
POSSIBILIDADE, DESDE QUE PACTUADA. SUMULA 93/STJ.
AFIRMACAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM ACERCA DA
EXISTENCIA DE CONTRATACAO. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL E DE
REEXAME DE PROVAS. VEDACAO EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. SUMULAS5E 7 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Afasta-se a suposta ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, pois
a Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as matérias que Ihe foram
submetidas, mativo pelo qua o acorddo recorrido ndo padece de omissio,
contradicdo ou obscuridade. Ressalta-se que nd& se pode confundir
julgamento desfavoravel, como no caso, com negativa de prestacéo
juridiciond.

2. Consoante pacifica jurisprudéncia desta eg. Corte Superior de Justica, €
possivel, nas cédulas de crédito rurd, industria e comercid, a capitaizacéo
mensal dos juros, desde que expressamente pactuada. Incidéncia da Simula
93/STJ.

3. E vedada, em sede de recurso especial, a verificagdo da periodicidade da
contratacéo da capitaizacao de juros, porquanto tal providéncia demandaria
a interpretacdo de clausula contratua e a incursdo nos eementos
fético-probatdrios dos autos. Simulas 5 e 7 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Minidro Relator. Ausente, judtificadamente, o Sr.
Ministro Luis Felipe Saomé&o.

Brasilia, 16 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°814.721 - RS (2015/0292323-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : JULIETA PERUCHIN LAZZAROTTO

AGRAVANTE . ARI JOSE LAZZAROTTO

ADVOGADO : RUI BRESOLIN

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : MARCOS ROBERTO HASSE
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:

Tratase de agravo regimenta interposto por JULIETA PERUCHIN
LAZZAROTTO e OUTRO contra decisdo do em. Minigro Presidente desta Corte, que negou
provimento a0 agravo em recurso especial por entender que ndo houve violagdo ao art. 535 do
Cadigo de Processo Civil e por aplicar as Simulas 5 e 7/STJ.

Em suas razdes recursais, 0s agravantes afirmam igo: (1) "Efetivamente, sobre a
negativa de prestacao jurisdicional, com violagdo ao disposto no Art. 535 do CPC, o acérdéao
regional reconheceu como existente nos autos algo que efetivamente ndo esta presente. Ha
cldusula que prevé a cobranca dos juros semestralmente, mas ndo estabelece a incidéncia da
capitalizacdo. Vale destacar que cobrar 0s juros somente de seis em seis meses é diferente do
que estabelecer que incidam juros sobre juros (capitalizagdo). O que 0s recorrentes vém
pretendendo discutir nos autos com o0 RESp € a inexisténcia de clausula que estabeleca a
capitalizacdo e ndo a possibilidade de incidéncia da capitalizacdo em cédulas de crédito
rural” (e-STJ, fl. 433); (II) ndo incidem os Gbices das SUmulas 5 e 7 do Superior Tribund de
Justica.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°814.721 - RS (2015/0292323-8)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : JULIETA PERUCHIN LAZZAROTTO
AGRAVANTE . ARI JOSE LAZZAROTTO
ADVOGADO : RUI BRESOLIN
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : MARCOS ROBERTO HASSE

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):
O inconformismo ndo merece ser acolhido.

N&o ha fadar em ofensa ao art. 535, I, do CPC. Com €feito, os agravantes, nas
razdes da peticdo de embargos de declaracéo, apontam violacdo ao digpositivo em comento, sob o
argumento de que, "ocorre que o contrato dos autos efetivamente ndo prevé capitalizacao
expressa de juros. Prevé tdo somente a periodicidade em que os encargos financeiros podem
ser exigidos, conforme se vé da clausula "ENCARGOS FINANCEIROS', "PARAGRAFO
PRIMEIRO e PARAGRAFO SEGUNDOQ". (...) Todavia, no caso dos autos, como ja referido,

ndo ha previsdo expressa" (e-STJ, fl. 351).

O Tribuna de origem, sobre 0 tema, entendeu que:

"De acordo com os argumentos trazidos pelos embargantes, clara e
expressa a previsdo contratual acerca da capitalizacdo de juros,
mostrando-se, por iSso, correta a sua autorizagao.

Nao ha falar, assm, em erro material, considerando a previsao
contratual, que autoriza a cobranca de juros capitalizados.

Atinente ao argumento da ilegalidade da cobranca de capitalizacao,
descabido o argumento, na medida em que ja enfrentado por ocasido do
julgamento da apelacdo, revelando-se em pretensdo de rediscutir o
julgado, o que se mostra defeso em sede de embargos de declaracéo."
(e-STJ, fl. 360)

Tem-se, portanto, que houve apreciacdo quanto a previsdo contratual da
capitalizacdo mensal dos juros. Nesse contexto, tendo em vista que o julgado abordou todas as
questfes necessarias a integral solucdo da lide, ndo se pode, portanto, cogitar de sua nulidade.

Impende ressaltar que, "se os fundamentos do acordao recorrido ndo se mostram

suficientes ou corretos na opiniao do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Nao se
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pode confundir auséncia de motivacao com fundamentacdo contraria aos interesses da parte"
(AgRg no Ag 56.745/SP, Relator o eminente Minisro CESAR ASFOR ROCHA, DJ de
12.12.1994). Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados REsp 209.345/SC, Relator o
eminente Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 16.5.2005; REsp 685.168/RS,
Relator 0 eminente Ministro JOSE DEL GADO, DJ de 2.5.2005.

Assm, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, 0 magistrado ndo
esta obrigado a se pronunciar sobre todos os pontos abordados pelas partes, mormente quando ja
tiver decidido a controvérsia sob outros fundamentos (EDcl no REsp 202.056/SP, Terceira Turma,
Rel. Min. CASTRO FILHO, DJ de 21.10.2001).

No mas, como asseverado na decisdo impugnada, a Segunda Secdo do Superior
Tribund de Justica consolidou seu entendimento acerca da capitaizacdo mensal dos juros, nas
cédulas de crédito rurd - tema 654, nos moldes do artigo 543-C do CPC, nos termos do acérdéo
assm ementado:

CIVIL E PROCESUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISONAL. CONTRATOS DE CREDITO RURAL. EMBARGOS DE
DECLARACAOQ. PRESTACAO JURISDICIONAL COMPLETA.
INEXISTENCIA DE ViCIOS RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. CPC, ART. 543-C. CAPITALIZACAO MENSAL DOS
JUROS. EXPRESSA PREVISAO CONTRATUAL. COBRANCA.
LEGITIMIDADE. ENUNCIADO 93 DA SUMULA DO STJ.
PRECEDENTES. ~MORA CARACTERIZADA. COMISSAO DE
PERMANENCIA. ENCARGOS  MORATORIOS CUMULACAO.
IMPOSS BILIDADE, NO CASO CONCRETO.

1. Se as matérias trazidas a discussao foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla e fundamentada, ainda que
contrariamente a pretensdo da parte, afasta-se a alegada violacdo ao
art. 535 do Cdédigo de Processo Civil.

2. Nos termos do enunciado 93 da Simula do STJ, nos contratos de
creédito rural, admite-se a pactuacdo de clausula que preveja a
capitalizacdo mensal dos juros.

3. O deferimento da cobranca da comissdo de permanéncia, sem recurso
da parte adversa, apesar de constituir encargo sem previsao legal para a
espécie, impede a cumulagédo com o0s demais encargos da mora.

4. Tese para os efeitos do art. 543-C do CPC:

- "A legislacdo sobre cédulas de crédito rural admite o pacto de
capitalizacdo de juros em periodicidade inferior a semestral”.

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp
1.333.977/MT, Red. Minisra MARIA ISABEL GALLOTTI, DJe de
12/3/2014).

Na espécie, o Tribuna a quo, analisando as peculiaridades do caso concreto, decidiu
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em conformidade com esse entendimento ao permitir a "incidéncia da capitalizacdo na forma
contratada emvirtude de sua clara e expressa contratacéo” (e-STJ, fl. 339).

Ressadto que, para se concluir em sentido contrario a0 que ficou expressamente
consignado no acOrddo recorrido, seria necessario o revolvimento do conjunto fético-probatério dos
autos, bem como interpretacdo de clausula contratua, invidvel no &mbito desta ingténcia especia
(STJ- Sdmulas5e 7).

Confiram-se;

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. CEDULAS DE CREDITO RURAL. CAPITALIZAGAO MENSAL
DOS JUROS EXPRESSA PREVISAO CONTRATUAL. COBRANCA.
LEGITIMIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA E CONTRATUAL.
ENUNCIADOSS5, 7 E 83 DA SUMULA DO STJ.

1. Demanda indevido reexame do conteldo fatico e contratual dos autos
reverter a conclusdo do Tribunal de origem, que consignou a existéncia
de clausula prevendo a capitalizacdo dos juros em periodicidade mensal
nos contratos celebrados entre as partes, conforme o ébice processual
dos enunciados 5 e 7 da Simula do STJ.

2. Nos termos do enunciado 93 da Simula do STJ, nos contratos de
crédito rural, admite-se a pactuacdo de clausula que preveja a
capitalizacdo mensal dosjuros.

3. A Segunda Secdo adotou, para os efeitos do art. 543-C do CPC, o
entendimento de que "A capitalizacéo de juros em periodicidade inferior
a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsio no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal € suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada" (22 Secdo, REsp 973.827/RS, acérddo de minha relatoria,
DJe de 24.9.2012).

4. Agravo regimental a que se nega provimento"

(AgRg no Ag 1.240.587/PR, Rd. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
DJe de 7/10/2015).

"RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISONAL. CEDULAS DE CREDITO
RURAL. CESSAO DE CREDITO DO BANCO DO BRASL A UNIAO.
LEGITIMIDADE PASSVA DE AMBOS PRESCRICAO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS E
CAPITALIZACAO MENSAL NAS CEDULAS ORIGINADORAS DA
SECURITIZACAO. MATERIAS JA PACIFICADAS NO STJ. SUMULA N.
83 DO STJ. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS NA CEDULA
FORMALIZADA QUANDO DA SECURITIZACAO. FUNDAMENTO
INATACADO. COMISSAO DE PERMANENCIA. NAO CABIMENTO NAS
CEDULAS DE CREDITO. PRECEDENTES CORRECAO MONETARIA
PELA VARIACAO DO PRECO DO PRODUTO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE DO RECURSO TAMBEM
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PELA ALINEA "C' DO PERMISSVO CONSTITUCIONAL.
DESCARACTERIZACAO DA MORA NAO PREQUESTIONADA.

1. A Unido, por forca da cessdo de crédito feita pelo Banco do Brasil,
nos termos da MP n. 2.196/2001, assumiu a posicdo de credora,
passando a ter legitimo interesse juridico e econdmico na acéo revisional
das cédulas de crédito rural e respectivos encargos que deram origem ao
valor que |he foi cedido.

2. O Banco do Brasil, na qualidade de garantidor dos créditos cedidos,
também possui legitimidade passiva para a acéo revisional.

3. Incide o dbice da Simula n. 282 do STF quando a questdo
infraconstitucional suscitada nédo tenha sido debatida no acérdao
recorrido.

4. As cédulas de crédito rural, industrial e comercial submetem-se a
regramento proprio, que confere ao Conselho Monetario Nacional o
dever de fixar os juros a serem praticados. Havendo omissdo desse
orgao, adota-se a limitacdo de 12% ao ano prevista no Decreto n.
22.626/1933. Precedentes.

5. Admite-se 0 pacto de capitalizacdo mensal de juros nas cédulas de
crédito rural, industrial e comercial, a luz da legislagdo de regéncia.
Simula n. 93 do STJ. A verificacdo da auséncia de pactuacdo expressa
demanda o revolvimento fatico e a interpretacdo de clausulas
contratuais, o que encontra 6bice nas Simulasn. 5 e 7 do STJ.

6. A falta de prequestionamento da questéo federal inviabiliza o recurso
especial também pela alinea "c" do permissivo constitucional.

7. Recurso especial da Uni&o parcialmente conhecido e desprovido.
Recurso especial do Banco do Brasil conhecido e desprovido. Recurso
especial dos autores parcialmente conhecido e parcialmente provido”
(REsp 1.267.905/PR, Rel. Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de
18/5/2015).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CEDULA DE
CREDITO RURAL. CAPITALIZAC;AO MENSAL. POSSBILIDADE.
SUMULA 93/STJ. CONTRATACAO. ANALISE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E REEXAME DE PROVAS SUMULAS 05 E 07/STJ.
MORA. DESCARACTERIZACAO. IMPOSSBILIDADE. ENCARGO
ABUSVO. COMISSAO DE PERMANENCIA. "PERIODO DE
ANORMALIDADE". DECISAO AGRAVADA MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS,

1. As cédulas de crédito rural, comercial e industrial admitem a
capitalizacdo dos juros em periodicidade mensal, quando pactuada
(inteligéncia da Simula 93/STJ). (...)

5. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 938523/MS, Re. Min. FERNANDO GONCALVES, DJe de
30/3/2009).

Ante 0 exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0292323-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 814.721 /RS

Numeros Origem: 01010500326994 01011200069609 01973826920158217000 04737983120148217000
1010500326994 1011200069609 70062812359 70065120040 70066256272

EM MESA JULGADO: 16/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretaria

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE - JULIETA PERUCHIN LAZZAROTTO

AGRAVANTE : ARI JOSE LAZZAROTTO

ADVOGADO : RUI BRESOLIN

AGRAVADO : BANCODOBRASIL S/A

ADVOGADO : MARCOS ROBERTO HASSE

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JULIETA PERUCHIN LAZZAROTTO

AGRAVANTE . ARI JOSE LAZZAROTTO

ADVOGADO : RUI BRESOLIN

AGRAVADO : BANCODOBRASIL S/A

ADVOGADO . MARCOS ROBERTO HASSE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.



