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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : JORGE HENRIQUE TATIM DA CRUZ EOUTRO
ADVOGADO : CAROLINA SCHROEDER ALEXANDRINO E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : DJONATAN PEREIRA DA SILVA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. PRISAO
PREVENTIVA. PROLATACAO DE SENTENCA CONDENATORIA (12 ANOSE
6 MESES, EM REGIME FECHADO). MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS.
NAO PREJUDICIALIDADE. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGENTE. REITERACAO DELITIVA.,
EXCESSO DE PRAZO. ENCERRADA A INSTRUCAO CRIMINAL. SUMULA
52/STJ. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracd de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordin&io (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secéo desta Corte dinharam-se a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacio desmedida do writ subgtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Re. Min Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Stuacéo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dficio.

[l - A prisdo cautdlar deve ser considerada excecéo, ja que, por meio desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da la pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como ingrumento de puni¢éo antecipada do indiciado ou
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do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas indéncias superiores
(HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

IV - Mantidos no édito condenatdrio os mesmos fundamentos da prisio
preventiva, o surgimento de novo titulo prisond ndo pregjudica o exame do decreto
anterior (Precedentes).

V - No caso, o decreto cautdar esta suficientemente fundamentado em dados
concretos extraidos dos autos, a condderar 0 paciente foi gpontado como lider da
quadrilha e mentor da empretada criminosa, evidenciando-se, assm, a fua
periculoddade socid e o fundado recelo de reteracdo dditiva, o que judifica a
manutenco da segregacdo cautear, com fundamento na garantia de or dem publica.

VI - O prazo para a conclusio da ingrucdo aimind néo tem as caracteridticas
de fatdidade e de improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo
de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para os atos processuais. (Precedentesdo STF e do STJ).

VIl - Além disso, na hipétese, condta das informacOes prestadas pdo Juizo
monocréatico, a prolaacéo de sentenca condenatdria. Assm, fica superada a degacéo de
excesso de prazo para a formagéo da culpa, nos termos do enunciado da Simula n®
52/STJ.

Habeas cor pus n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradllia (DF), 16 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 336.132 - RS (2015/0233230-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso ordinaio, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
DJONATAN PEREIRA DA SILVA an face de v. acordéo proferido peo e. Tribund de
Judtica do Estado do Rio Grande do Sul, no habeas cor pus 70066148834.

Depreende-se dos autos que o0 paciente fo preso preventivamente e
denunciado pela prética do crime do crime do art. 159, 8 1°, do Cédigo Pend.

Irresgnada com 0 decreto preventivo, a defesa impetrou habeas corpus
perante 0 eg. Tribund de origem, que denegou a ordem em ementa cujo teor transcrevo a
s|Quir:

"HABEAS CORPUS . CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. EXCESSO DE PRAZO NAO
CONFIGURADO.

Ha prova da materialidade e fortes indicios de autoria do
ddito imputado ao paciente. Além disso, trata-se de crime de extrema
gravidade. Judtificado o retardamento processual, em razdo das
circunstancias especificas e da complexidade do caso concreto. Presentes

osrequisitos do art. 312 do CPP, a segregacao vai mantida.
ORDEM DENEGADA" (fl. 96).

Dai 0 presente mandamus, no bojo do qua pugna o impetrante pela revogacéo
da prisdo preventiva, porquanto ausentes os requistos do art. 312 do CPP. Aduz, outrossm,
excesso de prazo naformacéo da culpa

Liminer indeferida

Informagdes prestadas.

A douta Subprocuradoria-Gera da Replblica, as fls 159-164, manifesou-se
pelo ndo conhecimento da ordem.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 336.132 - RS (2015/0233230-4)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. PRISAO
PREVENTIVA. PROLATACAO DE SENTENCA
CONDENATORIA (12 ANOS E 6 MESES, EM
REGIME FECHADO). MANUTENCAO DOS
FUNDAMENTOS. NAO PREJUDICIALIDADE.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSIDADE SOCIAL DO
AGENTE. REITERACAO DELITIVA. EXCESSO
DE PRAZO. ENCERRADA A INSTRUCAO
CRIMINAL. SUMULA 52/STJ. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo dedta Corte
dinharamse a edta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Auréio Belizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinMaria Thereza
de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subgtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Situacéo
gue implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
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llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
dficio.

1l - A prisfo cautdlar deve ser condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, priva-se 0 réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
transtada em julgado. E por isso que td medida
condritiva O se judifica caso demondtrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A prisfo
preventiva, portanto, enquanto medida de naureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M éello, DJe de 18/10/2012).

IV - Mantidos no édito condenatdrio 0s mesmos
fundamentos da prisdo preventiva, 0 surgimento de
novo titulo prisond ndo prgudica o exame do decreto
anterior (Precedentes).

V - No caso, 0 decreto cautdar esta
aufidentemente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, a condderar 0 peciente foi
gpontado como lider da quadrilha e mentor da
empretada criminosa, evidenciando-se, assm, a sua
periculosdade socid e o fundado receio de reiteracdo
delitiva, o que judtifica a manutencéo da segregacéo
cautdlar, com fundamento na garantia de ordem
publica.

VI - O prazo para a condusio da instrucéo
caimind ndo tem as caracteridicas de fadidade e de
improrrogabilidede, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com 0 juizo de razoabilidade para definir o
excessn de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aitmética dos prazos para 0S a0s processuas.
(Precedentesdo STF e do STJ).

VIl - Alén disso, na hipotese, congta das
informegdes prestadas peo izo monocrdico, a
prolatacdo de sentenca condenatéria Assm, fica
Superada a degacdo de excesso de prazo para a
formaco da culpa, nos termos do enunciado da Simula
n° 52/STJ.
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Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientac@o no sentido de ndo admiitir aimpetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previséo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJede 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Segdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, pefilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel o recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dfido.

Dedgtarte, passo a0 exame das razoes velculadas no mandamus,

Inddmente, inda condgnar que a prisfo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do
pronunciamento condenatrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por is30 que ta medida condritiva s se judtifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado
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ou do réu, nem permite complementaco de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores.
Neste sentido, ¢ito o seguinte precedente do col. Pretdrio Excelso:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS’ - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO
DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS
INCOMPATIVEIS COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE OBJETIVA DO DELITO) -
INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO CONCRETA DE
RAZOES DE NECESSIDADE SUBJACENTES A UTILIZACAO,
PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA - STUACAO
EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE - INJUSTO
CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA, PARA
EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privagio cautelar
da liberdade individual - cuja decretacdo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no proprio texto da Constituicdo da Republica
(CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por iSO mesmo, com a presuncao
condtitucional de inocéncia (CF, art. 5°, LVII) - reveste-se de caréter
excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em stuagdes
de absoluta e real necessidade. A priso processual, para legitimar-se em
face de nosso sstema juridico, impde - além da satisfacdo dos
pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da existéncia
material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se evidenciem, com
fundamento em base empirica idonea, razdes justificadoras da
imprescindibilidade dessa extraordinaria medida cautelar de privacéo da
liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina. Precedentes. A PRISAO
PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE NATUREZA
CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautelar nZo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do ddlito, pois, no sistema juridico braslero, fundado
em bases democraticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punicdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcéo cautelar que Ihe € inerente, a atuar em
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beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das instancias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentagéo ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENACAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracéo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Constituicdo da Republica, a ideologia da lel e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta prética de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacdo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica Ihe tenha sido atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze, DJe de

27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.
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Oportunamente, transcrevo a r. decisGo que decretou a prisio preventiva,

verbis;

"Insta sinalar, fato para o qual poucas vezes da-se atencéo, mormente por
defensores de um malfadado direito penal minimo (quando ndo inexistente), que o
dispositivo em comento ndo revela a necessidade de presenca de todos estes elementos
em concomitancia (ou sgja, a garantia da ordem publica, garantia a ordem econémica,
a conveniéncia da instrucéo etc.). Nao ha entre tais elementos, uma juncéo por uma
coordenada aditiva e mas sm uma juncao pela coordenada alternativa ou significando
para além de uma exegese meramente literal, que a mens legis do disposto € no sentido
de possibilitar a prisdo preventiva quando qualquer destes estejam presentes.

Pontuo que a garantia da ordem publica esta intimamente relacionada
com a gravidade do delito relatado no presente auto de flagrante, eis que se trata de
roubo qualificado e tentativa de homicidio.

Frisa-se, ainda, que tais fatos assumem especial gravidade quando
aplicados a realidade desta pacata cidade que clama as autoridades medidas que
garantam a ordem e contenham a reproducdo em maior escala de fatos desta natureza.
Assina, verifico que no caso em tela garantir-se-a a ordem publica mantendo a prisao
dos indiciados, como forma de acautelar o meio social e resguardar a credibilidade da
justica

[...]

Enquanto que o indiciado Djonatan, foi indicado pelos comparsas, ora
presos do processo sendo o lider da quadrilha, a quem entregaram o dinheiro do resgate,
pago pelo pai da vitima, antes mesmo que esta fosse devolvida a Acentua-se, ainda, que
0 acusado Djonatan é citado pelos comparsas nas interceptaces telefénicas feitas no
processo de no 145/2.14.0000650-3 como sendo o lider da quadrilha, quem arquitetou o
delito praticado por todos os envolvidos.

Por todo exposto, a decretacdo da prisdo preventiva restou autorizada,
fulcro no artigo 313, inciso |, do CPP. 3 - Assim, de forma a garantir a ordem publica
decreto A PRISAO PREVENTIVA de ANGELO DANIEL DA SILVA e DJONATAN
PFRFIRA DA SILVA" (fl. 130).

Com €feito, in casu, 0 decreto cautdar esta suficentemente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, a condderar o paciente foi gpontado como lider da
quadrilna e mentor da empreitada criminosa, evidenciando-se, assm, a sua periculosidade
socid e o fundado recelo de reiteracéo dditiva, 0 que judifica a manutencéo da segregacéo
cautdar, com fundamento na garantia de ordem publica.

Nesse sentido, colaciono precedentes:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

INSTRUMENTO PROCESSUAL PREVISTO NO ORDENAMENTO
JURIDICO. 1. NAO CABIMENTO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR
A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESO LEGAL. 2.
RECEPTACAO E ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR
DE VEICULO AUTOMOTOR. PRISAO  PREVENTIVA
NECESS DADE. FUNDAMENTAGCAO CONCRETA. REINCIDENCIA 3.
ORDEM NAO CONHECIDA. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, buscando a racionalidade do ordenamento juridico e a
funcionalidade do sistema recursal, vinha se firmando, mais recentemente,
no sentido de ser imperiosa a restricdo do cabimento do remedio
congtitucional as hipéteses previstas na Constituicdo Federal e no Codigo
de Processo Penal. Nessa linha de evolucdo hermenéutica, 0 Supremo
Tribunal Federal passou a ndo mais admitir habeas corpus que tenha por
objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para a espécie.
Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questGes suscitadas na
inicial no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegal
evidente - a ser sanado mediante a concessdo de habeas corpus de oficio -,
evitando-se preuizos a ampla defesa e ao devido processo legal. 2. Na
espécie, cuida-se de prisdho decretada em razdo, sobretudo, da
reincidéncia delitiva, o que desvela, sobremodo, a acentuada
periculosidade do paciente, a colocar em risco a ordem puablica, ainda
mais pela possibilidade concreta e pujante de nova reiteracéo. 1sso
determina, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, um maior rigor no
exame dos seus requisitos de cabimento. Na andlise da legitimidade da
prisdo preventiva, "o mundo n&o pode ser colocado entre parénteses. O
entendimento de que o fato criminoso em s ndo pode ser conhecido e
valorado para a decretacdo ou a manutencao da prisdo cautelar néo é
consentaneo com o proéprio ingtituto da prisdo preventiva, ja que a
imposicdo desta tem por pressuposto a presenca de prova da
materialidade do crime e de indicios de autoria® (HC n.105.585/SP,
Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 21/8/2012). Desse modo, se as
circunstancias da pratica do crime indicam a efetiva periculosidade do
agente e a gravidade concreta da conduta, valida a manutencdo da
custodia cautelar para o resguardo da ordem publica. Precedentes. 3. O
habeas corpus é antidoto de prescricdo restrita, prestando-se a reparar
constrangimento ilegal evidente, incontroverso, indisfarcavel, o qual se
mostra de plano ao julgador. N&o se destina a correcao de controvéersias
ou de situagOes que, embora eventualmente existentes, demandam, para
sua identificagéo, aprofundado exame de fatos e provas. Nesse contexto, a
andlise dos fundamentos indicados pelas instancias ordinarias, a fim de
justificar a segregacdo preventiva, deve ser feita com abstracdo das
possibilidades, a luz dos elementos de convicgao contidos no decreto de
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prisio. Dessa forma, se os fatos mencionados na origem sdo compativeis e
legitimam a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, ndo ha ilegalidade a ser sanada nesta via excepcional.

4. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 285.576/PR,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio Bellizze, DJe de 2/5/2014).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. FALTA DE
CABIMENTO. RECEPTACAO E ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. CUSTODIA
CAUTELAR FUNDADA NO RISCO CONCRETO DE REITERACAO
DELITIVA. AUSENCIA DE TRANSTO EM JULGADO DA
CONDENACAO. EXECUCAO PROVISORIA. POSSBILIDADE.
UNIFICACAO DE PENAS REGIME DIVERSD DO IMPOSTO NA
SENTENCA. INEVIDENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER
ACOLHIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo
do recurso ordinario previsto nos arts. 105, 1, a, da Constituicdo Federal
e 30 da La n. 8.038/1990. Atual entendimento adotado no Supremo
Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justica, que ndo tém mais
admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio processual adequado,
Seja 0 recurso ou a revisdo criminal, salvo em situacgOes excepcionais.

2. A prisdo que antecede a condenacgdo transitada em
julgado pode ser imposta ou mantida quando evidenciada, com explicita
e concreta fundamentacéo, a necessidade da rigorosa providéncia.

3. E idénea a motivacio da prisio preventiva para fazer
cessar imediatamente a reiteracéo da pratica delitiva.

4. Nao configura coagéo ilegal a permanéncia do paciente
no regime fechado em razio da unificacdo de penas, conforme o disposto
nosarts. 111 da Lei de Execucéo Penal e 33, § 2°, a, do Codigo Penal.

5. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 29.830/ MG, Sexta
Turma, Rel. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe 25/4/2014).

Por outro lado, das informagOes extraidas do sStio eetrénico do Tribund de
origem (www.tjrs.jus.br), denota-se dos Autos da Acéo Pend 2.14.0000656-2, a prolatacéo
da sentenca condenatdria que imputou ao paciente a pena de 12 anos e 6 meses, em regime
fechado, pda préaticado aime do art. 159, § 1°, do Cddigo Pend, estando, assim, terminada,
essa fase probatoria

Asim sendo, consoante 0 disposto no Enuncdiado da Simula n°® 52/STJ,

"encerrada a instrucéo criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento ilegal por
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excesso de prazo”.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes.

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES (1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) EXCESSO DE
PRAZO. VERBETE SUMULAR 52 DA SUMULA DESTA CORTE. (3)
PRELIMINARES ABERTURA DE VISTA PARA O MINISTERIO
PUBLICO. CONSTRANGIMENTO. AUSENCIA. RESPEITO AO
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. PRECEDENTES DESTA CORTE E
DO STF. (4) RECEBIMENTO DA DENUNCIA DURANTE O RECESSO
FORENSE. PLANTAO JUDICIARIO. ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (5) NULIDADE DA PUBLICAC;AO DA AUDIENCIA DE
OITIVA DE TESTEMUNHA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSS BILIDADE. (6) NULIDADE EM RAZAO DO RECEBIMENTO DA
DENUNCIA OCORRDO ANTERIORMENTE A CITACAO PARA
APRESENTA(;AO DA DEFEXA PRELIMINAR. RITO DA LEI N.
11.343/06 NAO OBSERVADO. CASO CONCRETO. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA  RATIFICADO. OPORTUNIDADE DA DEFESA
APRESENTAR DEFESA PRELIMINAR ANTERIORMENTE A ANALISE
DE POSSVEL ABSOLVICAO SUMARIA. PRINCIPIOS DA AMPLA
DEFESA E DO CONTRADITORIO RESPEITADOS ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (7) ORDEM NAO CONHECIDA.

[...]

2. A teor da Simula 52 desta Corte, uma vez proferida a
sentenca, resta superada a alegacéo de excesso de prazo da priséo
cautelar.

[...]

7. Ordem ndo conhecida" (HC n. 252.015/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 27/6/2014, grifa).

"HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. NULIDADES AUTO DE PRISAO EM
FLAGRANTE. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
CRIMES COM RITOS DISTINTOS ADOCAO DO PROCEDIMENTO DA
LEI DE DROGAS NULIDADE. NAO OCORRENCIA. AMPLA DEFESA
OBSERVADA. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSCA DO JUIZ
INOBSERVANCIA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE
ESTADUAL. SUPRESSAO  DE  INSTANCIA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

[...]

4. Com a superveniéncia de sentenca condenatéria, a qual
negou aos pacientes o direito de recorrer em liberdade, fica superado o



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

alegado excesso de prazo para o término da instrucéo criminal (Simula
n. 52/STJ), bem como esvaida a analise de eventual nulidade do decreto
de prisdo preventiva, visto que a custédia cautelar €, agora, decorrente
de ato judicial autbnomo.

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 267.598/MG, Sexta
Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 27/5/2014, grife).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



