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HABEAS CORPUS N° 306.352 - SP (2014/0260299-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNO LOPES DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALEXANDRE LUIZ APOLINARIO

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO-CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
APLICACAO DA  MINORANTE NO PATAMAR  MAXIMO.
IMPOSSIBILIDADE. QUANTIDADE E DIVERSIDADE DE DROGAS. REGIME
INICIALMENTE FECHADO. ART. 2°, § 1°, DA LEI N. 8.072/90. DECLARACAO
INCIDENTAL DE INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF. FIXACAO DO
REGIME INICIAL ABERTO. SUBSTITUICAO POR PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordin&io (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP; Rd. Minidra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secdo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subditutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minigra Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MindraMaria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dfido.

[l - Na hipotese, o Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo manteve a
decisfo da magistrada de 12 ingéncia, que fixou o regime fechado para o inido do
cumprimento da pena, em cumprimento ao disposto no art. 2°, § 1°, da La n. 8.072/90
e aduziu a gravidade em abstrato do ddito, dém de negar a subgtituicdo por pena
redritivade direitos

IV - No que se refere a gplicacdo da minorante do § 4°, do art. 33, daLe n.
11.343/06, tenho que a reducdo se deu no patamar adequado, hga vida que o
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argumento utilizado, atinente a quantidade e a diversidade das drogas (20 invdlucros de
cocaina e 30 pedras de crack) judificam a reducdo em patamar menor que o
estabelecido no referido digpogtivo.

V - O Supremo Tribund Federa, nos autos do HC n. 111.840/ES, reconheceu
a inconditucondidade, de formaincidentd, do 8 1°, do art. 2°, da Le n. 8.072/90, néo
sendo mais obrigatdrio o regimeinidd fechado para os crimes hediondos.

VI - Do mesmo modo, 0 Enunciado 440, da Simula do STJ dirma que
"fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o0 estabelecimento de regime
prisonal mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancao imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do delito".

VII - In casu, da andise dos fundamentos expostos pelas indéncias ordinarias,
quando da redizacéo da dosmetria da pena, verifica-se que as drcungéncias judidas
do paciente foram avdiadas de modo interamente favoravel, bem como que se trata de
individuo primério, razéo pela qud o regime que mdhor atende sua Situacéo, nos termaos
do art. 33, § 29, ¢, e § 3°, do Codigo Pend, é o aberto.

VIl - O Pretério Excelso, nos termos da r. deciséo Plendia proferida por
ocasido do julgamento do HC n. 97.256/RS, consderou incondituciond a vedacgéo legd
a subgtituicdo da pena privetiva de liberdade em redtritivas de direitos, contidano art. 33,
§ 4°, da Le n. 11.343/06 cuja execucdo foi suspensa pelo Senado Federa (Resolucéo
n. 5 de 16/2/2012), e pamitiu a concessao da benesse legd aos condenados peo crime
de tréfico de entorpecentes, desde que preenchidos requisitos insertos no art. 44 do
Codigo Pend.

IX - In casu, o paciente, ndo reincidente, teve va oradas como favoraveis todas
as drcungéncias judiciais, com a pena-base fixadano minmo legd, e fol condenado pela
prética de crime cometido sem violéncia ou grave ameaca a pessoa (tréfico), a penade 5
(cinco) anos de reclusdo, e, com a reducéo em um ter¢o, em razéo da inddénda do
84° do art. 33 da La 11.343/06, a luz do art. 44 do Cbdigo Pend, também faz jus a
subdtituicéo da pena privativa de liberdade por duas redtritivas de direito, nos termos do
§ 2°, do mencionado artigo do Codigo Pend.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para fixar o
regime inidd aberto para 0 cumprimento da pena, com a consequente conversfo da
pena privativa de liberdade em duas redtritivas de direito, consoante estabelece 0 art. 44,
§ 20, do Codigo Pend, a serem estabel ecidas pe o Juizo das Execugbes Criminas

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
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conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Newton Trisotto (Desembargador convocado
do TJ¥SC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE) votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Gurgd de Faria

Bradilia(DF), 12 de fevereiro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 306.352 - SP (2014/0260299-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratiase de habeas
corpus subditutivo de recurso especid, com pedido liminar, impetrado em favor de
ALEXANDRE LUIZ APOLINARIO, em face do v. acorddo proferido pela 142 Camara de
Direito Crimind do eg. Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

O paciente foi condenado pela prética das condutas previgtas no art. 33, caput,
da Le n. 11.343/2006, as penas de 2 (dois) ancs e 6 (sas) meses de reclusdo, a serem
cumpridos em regime inidamente fechado, e 250 (duzentos e cinquenta) dias-multa.

Irresignado, o Minigério Plblico interpds apedacdo, a qud restou parcidmente
provida para devar a reprimenda para 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em
regime inidd fechado e a 333 (trezentos e trinta e trés) diasmulta, em acorddo asim

ementado:

"TRAFICO DE DROGAS - INSUFICIENCIA PROBATORIA
- ABSOLVICAO - INADMISSBILIDADE MATERIALIDADE E AUTORIA
DEMONSTRADAS - PALAVRAS DOS POLICIAIS - VALIDADE -
DECLARACOES SEGURAS E COERENTES - CORROBORACAO POR
DEMAIS ELEMENTOS CARREADOS AOS AUTOS - QUANTIDADE,
DIVERSDADE, @ NATUREZA DOS ENTORPECENTES E
CIRCUNSTANCIAS DA APREENSAO QUE JUSTIFICAM O
RECONHECIMENTO DO NARCOTRAFICO - CONDENACAO
MANTIDA. RECURSO DEFENS VO IMPROVIDO.

TRAFICO DE DROGAS - PENA - REDUCAQO ART. 33, § 4°,
DA LEl 11.343/06 - ADMISSBILIDADE - REU PRIMARIO E SEM
ANTECEDENTES - AUSENCIA DE ELEMENTOS CONTRARIOS A
CONCESSAO DA BENESSE - DIMINUICAO, ENTRETANTO, DO
PATAMAR APLICADO, CONSDERANDO A QUANTIDADE,
DIVERSDADE E NATUREZA DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS
- RECURSD MINISTERIAL PARCIALMENTE PROVIDO PARA ESSE
FIM" (fls. 76-77).

Da o presente writ, com pedido de liminar, no quad sustenta 0 impetrante a
Ilegdidade na fixacdo do regime inidd fechado, com base na Le n. 8.072/90, bem como da
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néo subgtituicdo por pena redritiva de direitos. Aduz ainda que o redutor do § 4°, do art. 33,
da Le n. 11.343/06 deveria ser gplicado no patamar méximo. Requer, ao find, sga dado
provimento para reformar 0 v. acdrdéo guerreado, concedendo ao paciente os beneficios
Supramencionados.

A liminar fol por mim deferida, " para que se observe em relagdo ao paciente
o regime aberto até o julgamento final deste habeas corpus’ (fl. 58-61).

As informagdes foram prestadas asfls 73-102.

O Minigéio Plblico Federd, as fls 106-113, manifetou-se peo néo
conhecimento do habeas corpus. Todavia, pela concessdo da ordem, de dficio, para fixar 0
regime aberto para purgagao da pena

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 306.352 - SP (2014/0260299-0)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. APLICACAO DA
MINORANTE NO PATAMAR MAXIMO.
IMPOSSIBILIDADE. QUANTIDADE E

DIVERSDADE DE DROGAS. REGIME
INICIALMENTE FECHADO. ART. 2°, § 1°, DA LE
N. 8.072/90. DECLARACAO INCIDENTAL DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF.
FIXACAO DO REGIME INICIAL ABERTO.
SUBSTITUICAO POR PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primera Turma do col. Pretdrio Excdso
firmou orientagd0 no sentido de ndo admitir a
impetragdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsio legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP; Rd.
MinigraRosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
que integran a Tecdra Secdo desta Corte
dinharamse a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subditutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minidra
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze,
DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordearo, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Minigra Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabive o recurso proprio, Stuacéo
que implica 0 ndo-conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
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recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
dfidio.

[11 - Na hipotese, o Tribund de Justicado Estado
de S8o Paulo manteve a decisio da magidrada de 12
ingéncia, que fixou o regime fechado para o inido do
cumprimento da pena, em cumprimento ao disposto no
art. 2°, 8 1° da Ld n. 8.072/90 e aduziu a gravidade
em abstrato do ddito, dém de negar a subgtituicéo por
pena redtritiva de direitos.

IV - No que se refere a aplicacéo da minorante
do § 4° do art. 33, da La n. 11.343/06, tenho que a
reducdo se deu no patamar adequado, hgja vida que o
agumento utilizado, dinente a quanitidade e a
diversdade das drogas (20 invélucros de cocaina e
30 pedras de crack) judificam a reducéo em patamar
menor que o estabelecido no referido digpostivo.

V - O Supremo Tribund Federa, nos autos do
HC n. 111.840/ES, reconheceu a incondtituciondidade,
de forma incidentd, do § 1° do art. 2° da Ld n.
8.072/90, ndo sendo mais obrigatdrio o regime inicd
fechado para os crimes hediondos.

VI - Do mesmo modo, o Enuncdado 440, da
Simula do STJ dirma que "fixada a pena-base no
minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime
prisonal mais gravoso do que o cabivel emrazio da
sancao imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito".

VIl - In casu, da andise dos fundamentos
expostos peas inddncias ordinaias, quando da
redizacdo da dodmetria da pena, verificase que as
creungéncias judidas do paciente foram avdiadas de
modo inteiramente favorave, bem como que se trata de
individuo primério, razéo peaqua o regime que mdhor
atende sua Situacdo, nostermos do art. 33,8 2°, ¢, e §
3°, do Codigo Pend, € o aberto.

VIIl - O Pretério Excelso, nos termos da r.
decisdo Plenaia proferida por ocas&o do julgamento
do HC n. 97.256/RS, condderou incondituciond a
vedacdo legd a subdituicdo da pena privdiva de
liberdade em restritivas de direitos, contidano art. 33, 8
4° daléd n. 11.343/06 cuja execucdo foi suspensa pelo
Senado Federd (Resolugdo n. 5 de 16/2/2012), e
permitiu a concessao da benesse legd aos condenados
pelo aime de tr&fico de entorpecentes, desde que
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preenchidos requisitos insartos no art. 44 do Codigo
Pend.

IX - In casu, 0 paciente, néo reincidente, teve
vaoradas como favoraves todas as drcungéancias
judicias, com a penabase fixada no minmo legd, e fo
condenado pela praica de caime cometido sem
violéncia ou grave ameaca a pessoa (tréfico), a pena de
5 (cinco) anos de recluso, e, com a reducéo em um
terco, emrazéo daincidénda do 84° do art. 33 da Le
11.343/06, a luz do art. 44 do Codigo Pend, tambem
faz jus & subdtituicdo da pena privativa de liberdade por
duas redritivas de direito, nos termos do 8§ 2°, do
mencionado artigo do Codigo Pend.

Habeas corpus nédo conhecido. Ordem
concedida de oficio para fixar o regime inidd aberto
para 0 cumprimento da pena, com a consequente
conversso da pena privaiva de liberdade em duas
redtritivas de direito, consoante estabelece o art. 44, §
2°, do Cddigo Pend, a serem estabelecidas pdo Juizo
das Execugdes Criminas

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientac@o no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. MinigraRosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Re. Min. Marco Aurdio Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordearo, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd.
MinigraMaria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
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habeas corpus subgtitutivo quando cabive o0 recurso proprio, Stuacdo que implica o néo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Inicialmente analiso a causa de diminuicéo do 8 4° do art. 33, da L& n.
11.343/06.

O eg. Tribund a quo manifestou-se da seguinte forma

"[...] Considerando as diretrizes dos artigos 59 e 60, do Codigo Penal,
estabeleco a pena- base no minimo legal, ou sgja, 05 anos de reclusdo e 500 dias-multa.
Na sequéncia, aplico a reducdo do 8§ 4°, do artigo 33, da Lel de Drogas no patamar de
1/3 (um terco), tendo em vista a quantidade e diversdade das drogas apreendidas,
totalizando 03 (trés) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, mais o0 pagamento de 333
(trezentos e trinta e trés) dias-multa, tornada definitiva a mingua de circunstancias
modificadoras|...]" (fl. 89).

Depreende-se da laitura do excerto acima transcrito que a redugdo  se deu no
patamar adequado, hga visa que o argumento utilizado, ainente a quantidade e a diversdade
das drogas (20 invAlucros de cocaina e 30 pedras de crack) judificam a reducéo em
patamar menor que o estabelecido no referido dispositivo.

Passo a apreciar o regime inicial de cumprimento de pena. E o teor do

acordao recorrido:

"[...] Correto também o regime inicial fechado, nos termos da Lei n°
11.464, de 28 de mar¢o de 2007, cabendo ao Juizo das Execucgdes Criminais a analise
do eventual preenchimento dos requisitos para a concessdo de progressao,
afastando-se a alegada inconstitucionalidade do artigo 2°, 8 1°, da Lei n° 8.072/90.

S assm nao fosse, ndo teria sentido outro regime a ser fixado. O
legidador, ao tratar o traficante de drogas com o rigor necessario, até pelo fato de o
ddlito ser equiparado a hediondo, negou-lhe varios beneficios que a outras espéecies de
crimnosos seriam cabiveis, como fianga, indulto, surss, liberdade provisria etc.
Portanto, seria contraditério que, condenados, esses infratores recebessem pena
alternativa ou cumprissem as reprimendas em regime diver so do fechado.

Observo que o traficante, de grande ou pegqueno porte, € um dos
responsavels diretos pela onda de violéncia que avassala o0 pais e demonstra a
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necessidade de maior repressao e prevencao.

A deterioracdo moral em destacados seguimentos da sociedade brasleira
j& alcangou niveis insuportaveis, a ponto de afetar a tranquilidade social e a propria
ordem publica. As préticas criminosas se tornaram condutas corriqueiras, de execucao
facil e exercidas descaradamente, numa verdadeira inverséo devalores|...]" (fls 90-91.

Da ldtura do excerto acima observase que ndo foi invocado outro
fundamento para a imposicéo do regime inicial fechado ao paciente que néo o obice
imposto pelo art. 2°, 8§ 1°, da L& n. 8.072/90, além da gravidade em abstrato do crime,
razéo pelagua a ordem deve ser concedida de dfidio.

A uma, porgque o Supremo Tribund Federa, nos autos do HC n. 111.840/ES,
declarou a incondituciondidade do 8 1°, art. 2°, da Le n. 8.072/90, ndo sendo mais cabive a
Imposi¢ao do regime inidd fechado a todos os condenados por crimes hediondos, devendo-se
proceder a uma andise caso a caso das condigBes dos sentenciados, em homenagem ao
principio da individudizecgo da pena, insculpido no art. 5°, indso XLVI, da Condituicéo
Federal. Nesse sentido, precedentes dessa Corte:

"HABEAS CORPUS  TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAOQ. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. NEGATIVA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. GRAVIDADE
CONCRETA. MODUS OPERANDI. PACIENTE QUE PERMANECEU
PRESO DURANTE TODO O PROCESSO. REGIME FECHADO FIXADO
COM BAE NA HEDIONDEZ DO DELITO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. OCORRENCIA. REGIME DIVERSO DO FECHADO.
POSSBILIDADE EM TESE. ANALISE A SER FEITA PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. WRT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFICIO.

1.0..]

2.[...]

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, entende ser possivel nas condenacdes por trafico de
drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso, sempre tendo em
conta as particularidades do caso concreto.

4. In casu, foi fixado o regime inicial fechado com base,
exclusvamente, na hediondez do delito, em manifesta contrariedade ao
hodierno entendimento dos Tribunais Superiores.

5.1..]
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6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, a fim de que, afastada a obrigatoriedade do regime inicial fechado
no tocante ao crime de tréfico de drogas, o Tribunal a quo fixe o regime
inicial de cumprimento de pena a luz das balizas delineadas pelo art. 33, 88§
2° e 3°, do Codigo Penal” (HC n. 263.249/CE, Sexta Turma, Rd. Minidra
Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 29/10/2014).

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS APLICACAO
DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°,
DA LEl N. 11.343/06, EM SEU PATAMAR MINIMO. QUANTUM
DESPROPORCIONAL. PEQUENA QUANTIDADE DE DROGAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. INCIDENCIA DO ART.
46 DA LEl DE DROGAS SEMI-IMPUTABILIDADE RECONHECIDA
PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS GRADACAO DO REDUTOR
CONFORME O GRAU DE INCAPACIDADE DO REU. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. REGIME
INICIAL DIVERSO DO FECHADO. POSSBILIDADE. ART. 29, § 1°, DA
LEI DE CRIMES HEDIONDOS DECLARADO INCONSTITUCIONAL
PELO STF. SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA CORPORAL POR
RESTRITIVA DE DIREITOS

1.0..]

ok wN

7. No concernente ao regime prisional para o cumprimento
da pena privativa de liberdade, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o
HC n.° 111.840/ES, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade
do 8 1.°do art. 2°da Lei n.°10.072/90, com a redacdo dada pela L&l n.°
11.464/2007, afastando a obrigatoriedade do regime inicial fechado aos
condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se observar o
disposto no art. 33, ¢/c o art. 59, ambos do Codigo Penal.

8.[..]

9.1..]

10. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio, a fim de reduzr a pena do paciente para 10 (dez) meses de reclusdo
e 170 (cento e setenta) dias-multa, no regime aberto, substituida a pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos’ (HC n. 167.376/SP,
Quinta Turma, Rel. Minidro Gurgd de Faria, DJe de 1910/2014).

E a duas, porque quanto ao fundamento da gravidade abstrata do ddlito, o
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entendimento encontra-se, indusive, sumulado, conforme pode se depreender dos enunciados
n. 718 e 719 da SIMuUlalSTF, e n. 440 da SUImulalSTJ, os quas transcrevo a segur,
respectivamente:

"A opinidao do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo
congtitui motivacao iddnea para a imposicao de regime mais severo do que o permitido
segundo a pena aplicada.”

"A Imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacao idénea.”

"Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da sangdo imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do delito."

Da andise dos fundamentos expostos pelas indéncias ordin&ias, quando da
reelizacé0 da dosdmetria da pena, verifica-se que as dircungéncias judidas do paciente foram
avdiadas de modo inteiramente favoravel, com a fixacéo da pena-base no minimo legd, bem
como <e trata de individuo tecnicamente primério, razéo pdagud o regime que mdhor atende
suastuacdo, nostermos do art. 33, § 29, ¢, do Cddigo Pend, € 0 aberto.

Por fim, examino a substituicdo por penarestritiva de direitos.

O Pretdrio Excelso, nos termos da r. deciso Plendria proferida por ocasiéo
do julgamento do HC n. 97.256/RS, considerou incondituciond a vedacéo legd a subgtituicéo
da pena privativa de liberdade em redritivas de direitos, contida no art. 33, 84° da Le n.
11.343/06 - cuja execucéo fa sugpensa peo Senado Federd (Resolugéo n. 5 de 16/2/2012)
-, permitiu a concessdo da benesse legd aos condenados pelo arime de tréfico de drogas
desde que preenchidos requisitosinsartos no art. 44 do Cadigo Pend.

Dessaforma, 0 paciente, ndo reincidente, teve vaoradas como favoraves todas
as dreungtdncias judidals, - com a pena-base fixada no minimo legd -, e foi condenado pea
prética de cime cometido sem violéndia ou grave ameaca a pessoa (tréfico) a pena de 5
(cinco) anos de reclusio, e, com a reducdo em um terco em razéo da incidéncia do 84° do
art. 33 da La 11.343/06, a luz do art. 44 do Codigo Pend, faz jus a subdituicéo da pena
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privativa de liberdade por duas redritivas de direito, nos termaos do § 2°, do mencionado artigo
do Cadigo Perd.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Concedo, entretanto, a
ordem de oficio para, confirmando a liminar, fixar o regime inicial aberto para o
cumprimento da pena, com a consequente conver sdo da pena privativa de liberdade
em duasrestritivas de direto, consoante estabelece o art. 44, § 2°, do Cédigo Penal, a
serem estabelecidas pelo Juizo das Execucdes Criminais

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC)
e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gurgel de Faria.



