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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.492.837 - SP (2012/0122859-1)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : CLAUDIO LINARES

ADVOGADO : LUISEDUARDO PACKER MUNHOZ E OUTRO(S)

AGRAVADO . QUALITY FERRAMENTARIA LTDA

ADVOGADO : EDUVAL MESSIAS SERPELONI E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE
DECRETACAO DE FALENCIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REVIS\O DO QUADRO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7/STJ.

1. Inexisténcia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o acordéo
recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as questoes
essenciais ao julgamento da lide.

2. Na hipétese em que o acolhimento da tese defendida no recurso
especial reclama a andlise dos eementos probatérios produzidos ao
longo da demanda, incide o ébice previsto na Simula n.° 7/STJ.

3. Nao apresentacdo pelas partes agravantes de argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo
agravada.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimentd, nos termaos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Reator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdio Bdlizze Moura Ribero
e Jo&p Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 12 de feverairo de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: CLAUDIO LINARES

: LUISEDUARDO PACKER MUNHOZ E OUTRO(S)
. QUALITY FERRAMENTARIA LTDA

: EDUVAL MESSIAS SERPELONI E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por CLAUDIO LINARES contra

decisdo de fls. 1.423/1.426, que negou seguimento ao recurso especial assim

ementada:

RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE DECRETACAO DE FALENCIA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. PRETENSAO DE
REVISAO DO QUADRO FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7/STJ.

1. Inexisténcia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o acordao
recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as questdes
essenciais ao julgamento da lide.

2. Na hipétese em que o acolhimento da tese defendida no recurso
especial reclama a anadlise dos elementos probatérios produzdos ao
longo da demanda, incide o Gbice previsto na Simula n.° 7/STJ.

3. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

Nas suas razdes, o agravante repisou o0 fundamento de que houve

violagdo ao art. 535, do Codigo de Processo Civil, bem como asseverou pela

nao incidéncia da Simula n.® 7/STJ.

Requereu o provimento do presente agravo regimental.
QUALITY FERRAMENTARIA LTDA. apresentou impugnacdo as fls.

1.444/1.450.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Em gque pese o arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pelo agravante, capaz de aterar os fundamentos da deciséo ora
agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Portanto, ndo ha reparos a fazer na deciséo, razdo pela qua se reafirma o

Seu teor:

(...)
O recurso ndo merece guarida.
Inicialmente, no que tange a alegacdo de negativa de prestacéo
jurisdicional, verifica-se que as questdes submetidas ao Tribunal a quo
foram suficiente e adequadamente apreciadas, com abordagem integral
do tema e fundamentac&o compativel.
Amolda-se a espécie 0 massivo entendimento pretoriano no sentido de
gue, "quando o Tribunal de origem, ainda que sucintamente,
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questédo posta nos
autos, ndo se configura ofensa ao artigo 535 do CPC.
Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte" (AgRg no Ag 1265516/RS, Rel. Min.
JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma, DJ de 30.06.2010).
Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
(ART. 544 DO CPC) - ACAO INDENIZATORIA POR DANOS
MORAIS - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO
AO RECURSO - INSURGENCIA DO REU.
1. Nao configurada violagdo do artigo 535 do CPC, por ter o
acordéo hostilizado enfrentado, de modo fundamentado, todos os
aspectos' essenciais a resolucao da lide.
2. A discussdo acerca da auséncia dos pressupostos da
responsabilidade civil demanda a reapreciacdo probatoéria,
providéncia obstada pela incidéncia da Simula 7/STJ.
3. Impossibilidade de revisdo do quantum indenizatério, porguanto
imprescindivel o reexame dos aspectos faticos e probatorios da
demanda. Aplicacdo da Simula 7/STJ.
4. O termo inicial dos juros de mora é a data do evento danoso, por
se tratar, no caso, de responsabilidade extracontratual. Orientacdo
da Simula 54/STJ.
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5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AgRg no AREsp
377.611/SC, Re. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 20/03/2014, DJe 02/04/2014)

Quanto ao mérito, a controvérsia cinge-se a irresignacao do recorrente
guanto ao indeferimento do pedido de faléncia formulado nos presentes
autos.
No entanto, razdo ndo assiste ao recorrente. O Tribunal de origem
asseverou o seguinte (fls. 1.256/1.257):
(...)
1. Afora a omissdo na inicial quanto a origem dos cheques, o
laudo contabil de fls. 842/862, ao seu lado, também néo identificou
a origem dos titulos, concluindo, inclusive, que "Através da anélise
dos documentos, constatou a pericia que os créditos exigidos na
faléncia ja haviam sido quitados pela requerida quando da
propositura da acdo, possuindo, inclusive saldo a receber,
conforme demonstrado no Laudo”, (fls. 862).
Descabidas, outrossim, as criticas lancadas pelo apelante em
direcdo ao laudo pericial contabil de fls. 842/863. Relevante, no
referido trabalho técnico, era a busca da origem dos cheques, o
gue, pesem as criticas, foi suficientemente esclarecido as fls. 862,
colocando por terra as restrigdes tecidas pelo recorrente a respeito
do laudo.
Bem decretada, portanto, a improcedéncia do pedido de faléncia,
gue fica preservada. - grifei.

Dessa forma, alterar o entendimento adotado pelo Tribunal de origem

exigiria o reexame de fatos e provas, vedado em recurso especial pea

Simula n.’ 7 do Superior Tribunal de Justica.

A propésito:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
CONTRA A INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
ADJUDICAC;AO COMPULSORIA. FALENCIA DO PROMITENTE
VENDEDOR. CONTRATO CELEBRADO COM PAGAMENTO A
VISTA. QUITACAO COMPROVADA. ALEGACAO DE OFENSA AOS
ARTS 11, § 1° 15 E 16 DO DECRETO-LEI 58/37. NECESSDADE
DE REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7
STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
(AgRg no Ag 1041904/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 30/08/2013)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0122859-1 REsp 1.492.837 / SP

NUmeros Origem: 1032002000728 2480120020060287 2776685 3016901 6028/2002 6714614700
91996583720098260000 994093231850 99409323185050000

EM MESA JULGADO: 12/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : CLAUDIO LINARES
ADVOGADO : LUISEDUARDO PACKER MUNHOZ EOQUTRO(S)
RECORRIDO : QUALITY FERRAMENTARIA LTDA
ADVOGADO . EDUVAL MESSIAS SERPELONI E OQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperagéo judicia e Faléncia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . CLAUDIOLINARES

ADVOGADO - LUISEDUARDO PACKER MUNHOZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : QUALITY FERRAMENTARIA LTDA

ADVOGADO : EDUVAL MESSIAS SERPELONI E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



