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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.601 - MT (2011/0033278-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : NIVALDO MORAES DE DEUS

ADVOGADO . WILSON MOLINA PORTO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ITAU SEGUROS S/A

ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.

1. Inviavel o recurso especial cuja analise das razdes impde reexame da matéria fatica
da lide, nos termos da vedacgéo imposta pelo enunciado n°® 7 da Sumula do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Araljo (Presidente) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 11 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especial (e-STJ
fls. 446/448).

Em suas razdes, alega o0 agravante que a ciéncia inequivoca da invalidez
ocorreu em 28.5.2007, com a elaboracdo do laudo pericial, nos termos da Sumula n.
278/STJ. Desse modo, entende ser inaplicavel o prazo prescricional do art. 206, § 3°, IX,
do Cadigo Civil.

Postula a reforma da deciséo.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O recurso nao

merece prosperar, devendo ser mantida a decisdo agravada por seus juridicos

fundamentos, os quais sdo aqui adotados como razéo de decidir (fls. 446/448):

Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial interposto em face de acorddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso, assim ementado
(e-STJ fl. 313):

RECURSOS DE APELACAO CIVEL - SEGURO DPVAT-
PRESCRICAO VINTENARIA - OCORRENCIA - RECURSO
DA SEGURADORA PROVIDO - RECURSO DO SEGURADO
PREJUDICADO.

A acado objetivando recebimento da indenizacdo do seguro
obrigatério (DPVAT), em razdo de acidente automobilistico,
prescreve no lapso temporal de 20 (vinte) anos, conforme
disposicdo estabelecida no art. 177 do Cadigo Civil de 1916,
gue era a legislacao vigente a época do sinistro.

O agravante alega ofensa ao art. 205 do Codigo Civil, ao
argumento de que o prazo prescricional para receber a indenizacdo
do seguro DPVAT é de dez anos. Sustenta que a ciéncia
inequivoca da invalidez ocorreu em 28.5.2007, motivo pelo qual
entende aplicavel a orientagéo consolidada na Sumula 278/STJ.
Assim posta a questdo, anoto que, segundo o entendimento deste
Superior Tribunal de Justica, o prazo prescricional para propositura
da acdo de cobranga relacionada ao seguro obrigatorio (DPVAT)
na vigéncia do Cédigo Civil de 1916 era de vinte anos (art. 177) e,
a partir de 11.1.2003, data da entrada em vigor do Cadigo Civil de
2.002, passou a ser trienal, a teor do disposto no art. 206, § 3°, IX,
do novo estatuto civil, nos termos do enunciado da Sumula 405,
gue tem o seguinte teor:

A acdo de cobranca do seguro obrigatério (DPVAT)
prescreve em trés anos.
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Em relac&o ao termo inicial da contagem do referido prazo, observo
gue as instancias ordinarias, soberanas no exame das provas,
concluiram que a incapacidade ja havia se consolidado em data
anterior a alegada e que era de conhecimento do autor.

Diante disso, a alteracdo dessa conclusdo demandaria o reexame
do conjunto fatico-probatério dos autos, procedimento vedado no
ambito do recurso especial (Sumula 7/STJ), conforme entendimento
de ambas as Turmas que compdem a 22 Secdo deste Tribunal,
especificamente em relacdo ao termo inicial do prazo de prescri¢édo
do seguro DPVAT. Nesse sentido, entre muitos outros, confira-se
0s seguintes acordaos:

INICIAL. CIENCIA INEQUIVOCA DA INVALIDEZ, QUE NO CASO
SE DEU COM O ACIDENTE. PRAZO PRESCRICIONAL DE 3
ANOS. APLICACAO DA SUMULA 405/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca de que
0 marco inicial da contagem do prazo prescricional ndo foi o
laudo pericial, mas sim o acidente, na verdade decorreu de
conviccdo formada em face dos elementos faticos existentes
nos autos.

2. O DPVAT exibe a qualidade de seguro obrigatério de
responsabilidade civil e, portanto, prescreve em 3 anos a
acao de cobranca intentada pelo beneficiario.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com
aplicacdo de multa.

(AgRg no AG 1.311.846/MT, 42 Turma, Rel. Min. Luis Felipe
Saloméo, DJ 15.12.2011)

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
ACAO DE COBRANCA. INDENIZACAO DO SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT. PRESCRIC}AO. RECONHECIMENTO
PELO ACORDAO RECORRIDO. CIENCIA INEQUIVOCA DA
INVALIDEZ. REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO.
SUMULA STJ/7.

1.- Consoante dispde a Sumula STJ/405, "a acdo de
cobranca do seguro obrigatorio (DPVAT) prescreve em trés
anos", iniciando-se a contagem da data em que o segurado
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tiver ciéncia inequivoca de sua invalidez, o que, em regra,
ocorre com a emisséo do laudo pericial.

2.- Todavia, se analisando o conjunto fatico-probatoério da
causa, concluir o Tribunal de origem que a lesdo
incapacitante do autor restou consolidada em data anterior,
por ndo ter o autor comprovado que estava em tratamento,
nao podera a questdo ser revista em ambito de Recurso
Especial, ante o 6bice da Sumula 7 desta Corte.

3.- A fixacdo do termo inicial da contagem do prazo
prescricional ndo pode depender, exclusivamente, da vontade
da vitima.

4.- Embargos de Declaracdo recebidos como Agravo
Regimental, a que se nega provimento.

(EDcl no RESP 1.282.335/RS, 32 Turma, Rel. Min. Sidnei
Beneti, DJ 13.12.2011)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Acresca-se que o tribunal de origem registrou expressamente que "no
tocante a alegacdo do autor de que so teve ciéncia inequivoca da invalidez permanente
na véspera da propositura da acdo, com elaboracdo do laudo médico pericial no dia
29/5/2007, tenho que ndo pode prosperar, uma vez que ndo me parece crivel que
somente depois de decorridos exatos 20 (vinte) anos € que o segurado foi diligenciar
por um laudo médico e tomar conhecimento da suposta invalidez que lhe acometia,
ainda mais se tratando de uma enfermidade tdo aparente, que é a claudicacéo de
marcha e sequela na perna esquerda” (e-STJ fl. 316).

Rever tal posicionamento efetivamente esbarra no mencionado verbete,
eis que impossivel reforma do acérddo sem reexame de matéria fatica da lide.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0033278-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.601/MT

Numeros Origem: 1113432010 392272010 4492007
EM MESA JULGADO: 11/02/2014

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : NIVALDO MORAES DE DEUS
ADVOGADO : WILSON MOLINA PORTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ITAU SEGUROSS/A
ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NIVALDO MORAES DE DEUS

ADVOGADO : WILSON MOLINA PORTO EOUTRO(S)

AGRAVADO : ITAU SEGUROSS/A

ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdomao e Raul
Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



