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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 185.815 - SP (2010/0174727-6)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

IMPETRANTE : PAULA HUNGRIA AAGAARD - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MULLER CRISTIANO CASTRO SOARES

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ARMA DE FOGO. AFASTAMENTO DA MAJORANTE.
AUSENCIA DE APREENSAO E PERICIA. COMPROVACAO POR OUTROS
MEIOS DE PROVA. POSSIBILIDADE. ROUBO E EXTORSAO. CONDUTAS
DIVERSAS. INEXISTENCIA DE CRIME UNICO. CONCURSO MATERIAL.
DOSIMETRIA. EXASPERACAO BASEADA APENAS NO NUMERO DE
CAUSAS DE AUMENTO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. SUMULA N. 443/STJ.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

— Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
herdico, adotando orientagéo no sentido de ndo mais se admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinario/especial. Contudo, sobretudo a luz dos
principios constitucionais do devido processo legal e da ampla defesa, tem-se
analisado as questbes suscitadas na exordial, verificando-se eventual
constrangimento ilegal, a ensejar o deferimento da ordem de oficio.

— E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de
gue a incidéncia da majorante referente a utilizacdo de arma prescinde da
apreensao e pericia no objeto, quando comprovada sua utilizacdo, por outros
meios de prova, tais como a palavra da vitima ou mesmo de testemunhas.

— Na linha de precedentes desta Corte, em situagcdes como a dos
autos, nas quais a vitima tem seus pertences subtraidos e, apos, € obrigada a
fornecer aos réus o cartdo bancério e a respectiva senha, para a realizacao de
saques em sua conta corrente, restam configurados dois crimes autbnomos,
de roubo e de extorsdo, em concurso material. Fica afastada, portanto, a tese
de ocorréncia de delito unico.

— Nos termos do disposto na Enunciado n. 443 da Sumula desta
Corte, "0 aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentagcdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacéo a mera indicacado do nUmero de majorantes".

— In casu, a exasperacdo em fragao superior a 1/3 (um terco) foi
feita tdo somente em virtude do reconhecimento de trés majorantes, 0 que
torna imperioso seu redimensionamento.

— O mesmo entendimento deve ser aplicado ao delito de
extorséo.

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
apenas para que, na terceira fase da dosimetria da pena, seja aplicada a fracéo
de 1/3 (um terco), reduzindo-se as penas impostas ao paciente para 10 (dez)
anos e 8 (oito) meses de reclusao, e 26 (vinte e seis) dias-multa, mantidos os
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demais termos do acérdao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido,
expedindo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente), Assusete
Magalhdes e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de fevereiro de 2014(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 185.815 - SP (2010/0174727-6)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
IMPETRANTE : PAULA HUNGRIA AAGAARD - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MULLER CRISTIANO CASTRO SOARES
RELATORIO

A EXMA SRA MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Cuida-se de habeas corpus, substitutivo de Recurso Especial, impetrado em
favor de MULLER CRISTIANO CASTRO SOARES, contra acordao proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado de Séao Paulo, no julgamento da Apelacdo 993.07.124707-3.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado em primeiro grau pela pratica
dos delitos tipificados nos arts. 157, § 2°, I, ll e V, e 158, § 1°, na forma dos arts. 29, caput, e
69, todos do Cadigo Penal, as penas de 11 (onze) anos e 8 (oito) meses de reclusédo, em
regime inicial fechado, e ao pagamento de 29 (vinte e nove) dias-multa (fls. 13/22).

Em sede de Apelacdo, o Tribunal a quo proveu parcialmente o recurso
defensivo, fixando as penas do paciente em 11 (onze) anos e 2 (dois) meses de recluséo e
27 (vinte e sete) dias-multa, mantida, no mais, a sentenca (fls. 29/38).

No presente writ, requer a impetrante: a) o afastamento da majorante relativa ao
emprego de arma de fogo, em razéo da auséncia de apreensao e de realizacdo de pericia no
objeto; b) a aplicacdo da fracdo de 1/3 (um terco), na terceira fase da dosimetria da pena,
tendo em vista a falta de fundamentagéo concreta para aplicacdo em patamar superior; c) a
desclassificacdo do crime de extorsao para o delito unico de roubo, afastando-se, assim, o
concurso material de infracdes; e d) a fixacdo do regime semiaberto para o cumprimento da
reprimenda.

Sem pedido de liminar, as informagdes foram dispensadas (fl. 43).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concesséo parcial da ordem
(fls. 46/56).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 185.815 - SP (2010/0174727-6)

VOTO

A EXMA SRA MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio heréico, adotando
orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso no processo
penal. Contudo, a luz de principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da
ampla defesa, tem-se analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio.

A propésito, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. VIOLENCIA
DOMESTICA CONTRA A MULHER. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinério.
Precedentes: HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel. Ministro Marco Aurélio,
julgado em 07/08/2012, publicado no DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ,
Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado
no DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, Primeira Turma, Relator Min. LUIZ
FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012. Decisées
monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos autos
do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, 'no tocante a habeas ja formalizado
sob a odptica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para 0 paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio.'

3. Hipbtese em que o Paciente teve a prisdo preventiva decretada
a fim de assegurar a execucao de medida protetiva de urgéncia, porque,
‘usuario de drogas, ja se envolveu em outras situacdes de violéncia doméstica
contra a mulher, estando, inclusive, respondendo por tentativa de homicidio de
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[sua esposa], de onde se infere que a sua custddia é necessaria para a
garantia da ordem publica e, sobretudo, da seguranc¢a da ofendida’.

4. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao da ordem de oficio.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 221.200/DF, Rel. Min.
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 19/9/2012).

Assim, deixo de conhecer o presente writ por se cuidar de substitutivo de
recurso proprio.

Todavia, passo a analise dos pedidos deduzidos na inicial, tendo em vista a
possibilidade da concessao de ordem de oficio, uma vez configurada flagrante ilegalidade a
ser sanada.

Quanto ao pleito de afastamento da majorante relativa ao emprego de arma de
fogo, esta Corte Superior tem o entendimento pacifico no sentido de que a incidéncia desta
majorante prescinde de apreensao e pericia da arma, sobretudo quando comprovada sua
utilizacdo, por outros meios de prova, tais como a palavra da vitima ou mesmo de
testemunhas.

Nesse contexto, uma vez comprovado, no caso dos autos, por meio do
depoimento da vitima, a utilizacdo de arma de fogo, e identificado o paciente como um dos
agentes, a auséncia de apreensdo e posterior pericia do objeto ndo é capaz de afastar a
incidéncia da causa de aumento de pena, prevista no inciso | do § 2° do art. 157 do Cadigo
Penal.

No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO
PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE APREENSAO E
PERICIA DA ARMA. DISPENSABILIDADE. POTENCIALIDADE LESIVA.
EXISTENCIA DE OUTROS MEIOS DE PROVA (NO CASO, FIRME E
COESO DEPOIMENTO DA VITIMA). INCIDENCIA DA CAUSA ESPECIAL
DE AUMENTO DE PENA. POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO NO ERESP 961.863/RS DESTA CORTE. ORIENTAQAO
FIRMADA PELO PLENARIO DO PRETORIO EXCELSO, NO MESMO
SENTIDO. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Conforme entendimento pacificado nesta Corte Superior,
por ocasido do julgamento do EREsp n.° 961.863/RS, a auséncia de pericia
na arma, quando impossibilitada sua realizacdo, ndo afasta a causa
especial de aumento de pena prevista no art. 157, § 2.° inciso |, do Cédigo
Penal, desde que existentes outros meios aptos a comprovar 0 Seu
efetivo emprego na agao delituosa. Precedentes desta Corte e do Excelso
Pretorio.

2. DispGe o art. 167 do Cdédigo de Processo Penal que o laudo
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pericial pode ser suprido pela prova testemunhal diante do desaparecimento
dos vestigios para o exame do corpo de delito, como na espécie, em que nao
houve a apreensao da arma.

3. Esta Quinta Turma, em diversos julgamentos, admitiu que
o firme e coeso depoimento da vitima é, por si s0, habil a comprovar o
uso de arma no delito de roubo: HC 116.487/GO, Rel. Min. NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, DJe 18/10/2010; HC 159.854/SP, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe 28/06/2010; REsp 1.111.783/RS, Rel. Min JORGE MUSSI, DJe
21/06/2010; e HC 135.663/RJ, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 12/04/2010, v.g..

4. Ordem de habeas corpus denegada (HC 239.769/SP, Rel. Min.
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 19/3/2013).

No tocante a condenacéo do paciente pelo crime previsto no art. 158, § 1°, do

Cddigo Penal, o Tribunal de origem consignou:

Pelo que se depreende das declaracbes firmes e seguras da
ofendida, prestadas no contraditério, num primeiro momento ela foi abordada e
subjugada pelo réu e seu comparsa, com o emprego de arma de fogo, que a
despojaram de seus pertences. Em seguida, ja consumado o roubo, 0s
agentes constrangeram-na, mediante grave ameaca exercida com o emprego
de arma, a fornecer seu cartdo bancario e respectiva senha, a acompanha-los
até um caixa eletrbnico e a sacar importancia em dinheiro. Na sequéncia,
constatando a presenca de policiais ao lado do carro da ofendida, que fora
deixado estacionado nas proximidades do caixa eletronico, o apelante e seu
comparsa buscaram fuga. O réu acabou preso na posse de alguns dos bens
surrupiados, nao apreendidos "a alianga e os brincos". A lesada ficou em poder
dos agentes por cerca de vinte minutos (cf. fls. 52).

N&o ha falar em crime anico, porquanto a conduta do réu e de
seu comparsa, consistente no fato de terem constrangido a vitima
entregar-lhes seu cartédo e sua 'senha bancaria, a acompanha-los até o caixa
eletrébnico e ali sacar importancia em dinheiro, dos quais, se apossaram,
configura o crime de extors&do. Como bem anotou a ilustre Promotora de
Justica designada "N&o ha, na realidade, como confundir, o roubo com a
subsequente extorsdo: uma coisa € subtrair, sob grave ameaca de morte, 0os
bens portados, pela vitima, inclusive o dinheiro que esteja em sua bolsa ou o
veiculo no qual trafegue, pois o objetivo do assaltante que pode ser alcancado
até mesmo sem qualquer colaboracdo do ofendido (reduzido, em tal caso, a
mero instrumento da vontade alheia); outra, bem diversa, é obter dinheiro em
um caixa eletrénico, com o uso indevido da senha do correntista, moralmente
constrangido a usa-la, porquanto o extorsionario ndo teria como efetuar o saque
por si mesmo, sem previamente, compeli-lo a revelar-lhe o segredo".

Portanto, estdo bem configurados os crimes de roubo triplamente
gualificado, (emprego de arma, concurso de agentes e restricao da liberdades)
e de extorsado cometido por duas pessoas e com emprego de arma (fls. 33/34).

Verifica-se, assim, que a Corte de origem afastou a existéncia de crime unico,
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consignando, com base nas provas colhidas nos autos, que restaram consumados dois
crimes autbnomos, em concurso material.

Na linha de precedentes desta Corte, em situacbes como a dos autos, nas
guais a vitima tem seus pertences subtraidos e, apos, € obrigada a fornecer o cartdo
bancério e a respectiva senha, para a realizacdo de sagues em sua conta corrente, restam
configurados dois crimes autbnomos, de roubo e de extorsdo, em concurso material. Fica
afastada, portanto, a tese de ocorréncia de delito Unico.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO E EXTORSAO.
CONDUTAS DIVERSAS. CONCURSO MATERIAL. SUMULA 96/STJ.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. CULPABILIDADE, MOTIVOS E
COMPORTAMENTO DA VITIMA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
IDONEA. ANTECEDENTES, PERSONALIDADE E CONSEQUENCIAS DO
CRIME. MANUTENCAO DA VALORACAO NEGATIVA. CONFISSAO
ESPONTANEA E REINCIDENCIA. COMPENSACAO. FRACAO DE
AUMENTO. CRITERIO MERAMENTE MATEMATICO. IMPOSSIBILIDADE.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE
OFICIO.

1. A conduta do agente, consistente em subtrair bens
pertencentes a vitima mediante grave ameaca e, ainda, em exigir a
entrega do cartdo bancério e senha, embora realizada no mesmo
contexto, caracteriza, de forma autdbnoma, os delitos de roubo e de
extorséo. Precedentes.

2. A afirmacgéo da Corte a quo de que ndo se chegou a realizar a
retirada de dinheiro em caixa eletrénico, com o uso da senha da vitima, é
irrelevante para a configuracdo do crime de extorsdo, nos termos da Sumula
96/STJ.

3. A existéncia de vontade direta e livre, quando da pratica do
crime, bem como a sua gravidade abstrata ndo sdo argumentos idéneos a
justificar a exasperacao da reprimenda na primeira etapa da dosimetria, com
base na valoracao negativa da culpabilidade. Precedentes.

4. Por se tratar de elementar do delito, a busca pelo lucro facil ndo
€ apta para agravar a pena. Precedentes.

5. Quando o comportamento da vitima n&ao contribui para o
cometimento do crime, ou € considerado "normal a espécie"”, ndo ha falar em
consideracgéo desfavoravel ao acusado. Precedentes.

6. Ostentando o acusado mais de uma condenag&o anterior
definitiva, € possivel a utilizacdo de parte delas na primeira etapa da dosimetria,
para caracterizar os maus antecedentes, e de outra para valorar negativamente
a personalidade, sem que isso implique a ocorréncia de bis in idem.
Precedente.

7. Deve ser mantida a valoracdo negativa a titulo de
consequéncias do crime, uma vez que foi utilizada fundamentacdo que
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desborda da figura tipica do delito.

8. Na segunda fase da dosimetria, uma vez reconhecida pelo
Tribunal de origem a atenuante da confissdo espontanea, impde-se, conforme
pacificado entendimento desta Corte (EREsp n. 1.154.752/RS, da minha
relatoria, DJe 4/9/2012), a sua compensacao com a agravante da reincidéncia.

9. Nao se admite, no crime de extorsdo, com base em critério
puramente aritmético, a aplicacdo de fracdo de aumento superior a minima.
Precedente.

10. Recurso especial parcialmente provido. Habeas corpus
concedido de oficio (REsp 1255559/DF, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, DJe 25/06/2013).

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ART. 158, § 1° (POR TRES
VEZES), C/C O ART. 71, E ART. 157, § 2° INCISOS |, Il E V, TODOS DO
CODIGO PENAL. DELITO UNICO. CONCURSO MATERIAL. AUMENTO DE
PENA EM RAZAO DE DUAS MAJORANTES. FUNDAMENTAC}AO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE
OFICIO.

|- Na linha de precedentes desta Corte e do Pretorio Excelso,
configuram-se os crimes de roubo e extorsao, em concurso material, se o
agente, apds subtrair alguns pertences da vitima, obriga-a a entregar o
cartéo do banco e fornecer a respectiva senha.

Il - Todavia, para 0 aumento acima do patamar minimo, em
virtude de causa de aumento de pena prevista no art. 157, 8§ 2°, incisos I, Il e V
do CP, é necessaria a devida fundamentacdo baseada em circunstancias
concretas, e nao simples constatacdo de existéncia de duas ou mais
majorantes.

[l - O mesmo se aplica ao aumento acima do patamar minimo,
em virtude de causa de aumento de pena prevista no art. 158, § 1°, do CP.

Recurso provido.

Habeas corpus concedido, de oficio, a fim de reduzir o aumento
da pena em razdo das majorantes do concurso de agentes, do emprego de
arma de fogo e da restricdo da liberdade da vitima (em relacdo ao delito de
roubo) ao minimo legal, qual seja, 1/3, bem como para reduzir o aumento da
pena em razdo das majorantes do concurso de agentes e do emprego de arma
de fogo (em relacdo ao delito de extorsdo) ao minimo legal, qual seja, 1/3,
devendo o e. Tribunal a quo realizar nova dosimetria da pena (REsp
982.158/SP, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 24/11/2008,
DJe 09/02/2009).

CRIMINAL. HC. ESTUPRO. ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. DELITOS
HEDIONDOS. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DA
PENA. REITERACAO DE PEDIDO. NAO CONHECIMENTO. CAUSA DE
AUMENTO DO ART. 226, INCISO Ill, DO CP. NAO APLICACAO AO CASO.
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO AO REU. PLEITO
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PREJUDICADO. ROUBO E EXTORSAO. DELITO UNICO.
INOCORRENCIA. CONCURSO MATERIAL CONFIGURADO. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA.

I. Pleito de reconhecimento do direito do acusado a progressao
de regime que ja foi analisado por esta Corte, configurando-se, assim,
reiteracéo de pedido.

Il. Evidenciado que foi concedido ao réu, por esta Corte, habeas
corpus de oficio, determinando o afastamento da causa de aumento referente
ao fato de ser casado, em virtude de o dispositivo legal ter sido revogado pela
Lein.° 11.106, vigente desde 29/03/2005, resta prejudicado o argumento.

lll. Hip6tese na qual o réu, apos ter subtraido bens da vitima,
retirou-lhe o cartdo magnético, constrangendo-a a revelar a senha
bancaria, além de ameacar mata-la, ressaltando possuir seu endereco,
caso voltasse do Banco e n&o a encontrasse no local dos fatos.

IV. Configurada a pratica dos delitos de roubo e extorsao em
concurso material.

V. A jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal Federal
rechacam a ocorréncia de crime Unico em casos como o presente.

VI. Ordem parcialmente conhecida e denegada (HC 47.395/SP,
Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18/09/2006, p. 341).

Por fim, no que se refere a aplicacdo das causas de aumento previstas no § 2°
do art. 157 e no § 1° do art. 158, ambos do Cdédigo Penal, a Corte de origem assim se

manifestou:

As penas-base do roubo foram estabelecidas em seus
patamares minimos, com acréscimo de cinco doze avos (5/12) em
decorréncia do reconhecimento de trés majorantes, seguindo-se o critério
progressivo, graduado proporcionalmente, conforme melhor orientagéo
jurisprudencial. Esta Camara, alias, vem entendendo que na hipotese de roubo
triplamente qualificado esse é o acréscimo adequado, pois a tripla qualificacéo,
por maior a reprovabilidade das condutas e para que néo se igualem situacoes
dispares, o que afronta, o principio da individualizacdo das penas, autoriza
exasperacdo em montante superior ao minimo. Nesse sentido: RJITACRIM
45/329.

As penas-base da extorsdo também foram fixadas no piso
minimo e acrescidas de metade por forca do emprego de arma e do concurso
de agentes. Mais adequado o acréscimo de trés oitavos, considerando a
existéncia de duas causas de aumento, resultando dessa operacdo as penas
de cinco anos e seis meses de reclusao e treze dias-multa.

Somadas por forca do concurso material, as penas totalizam
onze (11) anos e dois (02) meses de reclusao e vinte e sete (27) dias-multa”
(fls. 36/37).

O entendimento do Tribunal a quo esta em dissonancia com a jurisprudéncia

dominante desta Corte Superior, que tem considerado indevida a exasperacdo da pena acima
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da fracdo minima de 1/3 (um terco), na terceira fase da dosimetria da pena,
fundamentando-se unicamente no nimero de majorantes existentes.

Eis o teor da Sumula n. 443/STJ, in verbis:

O aumento na terceira fase de aplicagcdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacao a mera indicacdo do nimero de majorantes.

A propésito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. CRIME DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. CONDENACAO. RECONHECIMENTO DE DUAS
CAUSAS DE AUMENTO DE PENA. ACRESCIMO FIXADO EM 3/8.
AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA. MERA UTILIZACAO DE
CRITERIO MATEMATICO (OBJETIVO). IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°
443 DESTE TRIBUNAL. REGIME PRISIONAL FECHADO. PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. PRECEDENTES. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. A presenca de mais de uma majorante no crime de roubo
nao é causa obrigatoria de aumento da reprimenda em patamar acima do
minimo previsto, a menos que 0 magistrado, considerando as
peculiaridades do caso concreto, constate a existéncia de circunstancias
gue indiguem a necessidade da exasperacdo, 0 que nao ocorreu na
espécie. Incidéncia da Sumula n.° 443 deste Tribunal.

2. Uma vez estabelecida a pena-base do Paciente, réu primario,
no minimo legal, porque ausentes circunstancias judiciais desfavoraveis, nédo é
cabivel infligir regime prisional mais gravoso.

Inteligéncia do art. 33, 8§ 2.°e 3.2, c.c. 0 art. 59, ambos do Codigo
Penal. Aplicagdo das Sumulas n.° 440 do Superior Tribunal de Justica e n.os
718 e 719 do Supremo Tribunal Federal.

3. Habeas corpus concedido para, mantida a condenacao, fixar a
pena em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, no regime inicial
semiaberto. (HC 244.157/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 9/10/2012).

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE
ARMA DE FOGO E CONCURSO DE AGENTES. DOSIMETRIA DA PENA. 1.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MiNIMO LEGAL. MAUS ANTECEDENTES.
PROCESSOS EM ANDAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. 2. APREENSAO E
PERICIA DA ARMA DE FOGO. PRESCINDIBILIDADE PARA A INCIDENCIA
DA MAJORANTE DO ART. 157, § 29, I, DO CODIGO PENAL. EMPREGO
DO ARTEFATO ATESTADO PELA PALAVRA DA VITIMA 3. AUMENTO DA
PENA NA FRACAO DE 2/5 (DOIS QUINTOS) SEM A NECESSARIA
FUNDAMENTAGCAO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO ENUNCIADO DE
SUMULA N.° 443, DESTA CORTE. 4. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA.
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1. Nao constituem maus antecedentes processos penais em
curso, sentencas condenatdrias ainda ndo transitadas em julgado e
indiciamento em inquéritos policiais. Sumula n.° 444 do STJ.

2. No julgamento do EREsp n° 961.863/RS, ocorrido em
13/12/2010, a Terceira Secdo desta Corte Superior firmou compreensédo no
sentido de que a incidéncia da majorante prevista no art. 157, § 29, |, do Codigo
Penal, prescinde de apreensdo e pericia da arma, quando comprovado, por
outros meios de prova, tais como a palavra da vitima ou mesmo pelo
depoimento de testemunhas, a efetiva utilizacdo do artefato para a intimidacéo
do ofendido.

3. O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime
de roubo circunstanciado exige fundamentagdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de
majorantes. Simula 443 do STJ.

4. Habeas corpus parcialmente concedido para reduzir as penas
dos pacientes para 8 (oito) anos, 2 (dois) meses e 22 (vinte e dois) dias de
reclusdo, bem assim ao pagamento de 17 (dezessete) dias-multa,
mantendo-se 0s demais termos da condenagédo. (HC 198.193/RJ, Quinta
Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 11/6/2012).

Ressalte-se, ademais, que o0 mesmo raciocinio deve ser aplicado ao delito de

Nesse sentido, o seguinte precedente:

HABEAS CORPUS. PENAL. EXTORSAO MAJORADA.
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE APREENSAO E DE
EXAME PERICIAL. POTENCIALIDADE LESIVA. EXISTENCIA DE OUTROS
MEIOS DE PROVA (NO CASO, AS DECLARACOES DAS VITIMAS E DO
CORREU). INCIDENCIA DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA.
POSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA. RECONHECIMENTO DE DUAS
CAUSAS DE AUMENTO DE PENA PREVISTAS NO § 1.° DO ART. 158 DO
CODIGO PENAL. ACRESCIMO FIXADO EM 2/5 (DOIS QUINTOS).
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. ILEGALIDADE. MESMO CRITERIO
UTILIZADO PARA O CRIME DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO (SUMULA
N.° 443/STJ). REDUCAO AO PATAMAR MINIMO DE 1/3 (UM TERCO).
WRIT CONCEDIDO, DE OFICIO, NESSE PONTO.

1. Nos termos do art. 167 do Cédigo de Processo Penal, o laudo
pericial pode ser suprido pela prova testemunhal diante do desaparecimento
dos vestigios, como na espécie, em que nao houve a apreensao da arma de
fogo.

2. Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma, quando
impossibilitada sua realizacdo, ndo afasta a causa especial de aumento
prevista no § 1.° do art. 158 do Codigo Penal, desde que existentes outros
meios aptos a comprovar o seu efetivo emprego na acao delituosa.

3. Na hipotese, o acordédo hostilizado consignou ser inconteste o
uso da arma na empreitada criminosa. Assim, para se afastar a referida
conclusédo, seria imprescindivel a realizacdo de um aprofundado exame do
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conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo se mostra viavel na via estreita
do habeas corpus. Precedentes.

4. A presenca de mais de uma causa de aumento de pena no
crime de roubo n&o é razdo obrigatéria de majoracdo da punicdo em
percentual acima do minimo previsto, a menos que o0 magistrado,
considerando as peculiaridades do caso concreto, constate a existéncia
de circunstancias que indiquem a necessidade da exasperacao, 0 que nao
foi realizado na espécie. Incidéncia da Simula n.° 443 deste Tribunal.

5. O mesmo raciocinio € aplicavel quanto ao delito de
extorsao.

6. Ordem denegada. Habeas corpus concedido, de oficio, para
reformar o acérddo, no tocante a dosimetria da pena, e fixar a reprimenda do
Paciente em 08 anos e 08 meses de reclusdo, em regime fechado, mais 21
dias-multa (HC 151.656/RJ, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe
03/10/2011).

Assim, verificando-se que o critério utilizado pelo acérdao recorrido para a
elevacdo da pena, na terceira fase da dosimetria, foi unicamente matematico, ou seja,
fundamentou-se apenas no numero de causas de majorantes, necessario o0 seu
redimensionamento para a fragdo minima de 1/3 (um terco), o que fago desde ja.

Na primeira etapa, tanto para o crime de roubo quanto para o delito de extorséo,
ficam mantidas as penas estabelecidas pelas instancias ordinarias, no minimo, em 4 (quatro)
anos de reclusao e 10 (dez) dias-multa.

Na segunda fase, apesar da presenca das atenuantes de confissdo espontanea
e de menoridade relativa, permanece a reprimenda no patamar minimo, a luz da Samula n.
231/STJ.

Por fim, presentes as majorantes do emprego de arma, do concurso de
agentes e de privacdo de liberdade da vitima, no delito de roubo, reduzo o aumento das
penas, estabelecido na condenacgéo, ao minimo legal de 1/3 (um terco), restando as penas,
definitivamente estabelecidas em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de recluséo e 13 (treze)
dias-multa, a mingua de outras causas modificativas.

O mesmo raciocinio é aplicavel o disposto no art. 158, § 1°, do Cddigo Penal,
incidindo ao caso a fracdo de 1/3 (um tercgo), tornando-se a pena definitiva, para o delito de
extorsdo, em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de recluséo e 13 (treze) dias-multa.

Assim, somadas as penas impostas para ambos os crimes, fica a pena
definitiva do paciente estabelecida em 10 (dez) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, mais 26

(vinte e seis) dias-multa, deve ser mantido o regime prisional fechado.
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Diante do exposto, ndo conhec¢o do habeas corpus.

No entanto, concedo a ordem, de oficio, apenas para que, na terceira fase da
dosimetria da pena, seja aplicada a fracdo de 1/3 (um terco), reduzindo-se as penas
impostas ao paciente para 10 (dez) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, mais 26 (vinte e seis)

dias-multa, mantidos os demais termos do acérdao.

E como voto.
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Relatora
Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJISE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : PAULA HUNGRIA AAGAARD - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MULLER CRISTIANO CASTRO SOARES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Rels Jinior (Presidente),
Assusete Maga hées e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra. Ministra Relatora.



