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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 222.759 - SP (2011/0254584-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : ANILCE MARIA ZORZI DO NASCIMENTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MOISESVIEIRA MAIA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. TESE DE INOCENCIA. REEXAME DE PROVAS
INCABIVEL NA VIA ELEITA. CONSUMACAO. POSSE TRANQUILA DA
COISA SUBTRAIDA. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES DESTE
TRIBUNAL E DO PRETORIO EXCELSO. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO  LEGAL. CONFISSAO ESPONTANEA. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 231 DESTA CORTE.
ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO,
DENEGADA.

1. A apreciacdo da tese de inocéncia do Paciente demanda,
inevitavelmente, 0 reexame da matéria fatico-probatéria, o qua, como é sabido,
ndo se coaduna com a viaestreita do writ. Precedentes.

2. No que se refere & consumagdo do crime de roubo, esta Corte e 0
Supremo Tribuna Federal adotam a teoria da apprehensio, também denominada
de amotio, segundo a qua considerase consumado 0 mencionado ddito no
momento em gue o agente obtém a posse da res furtiva, ainda que ndo sga
mansa e pacifica e/ou hgja perseguicao polica, sendo prescindivel que o objeto do
crime saia da esfera de vigilancia da vitima.

3. A pena-base do Paciente foi fixada no patamar minimo, ndo havendo
como incidir, na espéecie, a atenuante da confissdo espontanea, nos termos do
enunciado n.° 231 da Simula do Superior Tribund de Justica

4. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nessa parte, denegar a ordem. Os
Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJYRJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 222.759 - SP (2011/0254584-6)

IMPETRANTE - ANILCE MARIA ZORZI DO NASCIMENTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MOISES VIEIRA MAIA (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
MOISES VIEIRA MAIA, em face de acdrddo do Tribuna de Justica do Estado de So Paullo.

Narra a Impetrante que o ora Paciente foi denunciado e condenado, como incurso
no art. 157, 8 2°, | e |l, do Cédigo Penal, a pena de 05 anos, 06 meses de reclusdo em regime
fechado, e 13 dias-multa.

Nos autos da apdacdo, o Tribund de origem houve por bem dar parcid
provimento ao recurso, para reduzir a pena do Paciente para 05 anos e 04 meses de recluséo, e
13 dias-multa, e conceder Habeas Cor pus de oficio para o corréu.

No presente writ, 0 impetrante alega que "a absolvicdo ser estendida também
ao réu que também nenhuma participacao teve neste crime” (fl. 03).

Assevera que, em caso da néo absolvicdo do Paciente, a reducdo da pena no
patamar de 1/3 (um tergo) se judtifica " no fato, fartamente comprovado nos autos, confissao
espontanea, nenhum bem da vitima foi encontrada com o mesmo, ndo ficou em poder de
nenhum pertence da vitima e nenhuma arma foi encontrada em seu poder, ndo tendo a
suposta vitima nenhum prejuizo, restando favoraveis ao Paciente todos os outros fatores
relevantes para fins de dosimetria da pena; bem como em caso da néao absolvicéo requer a
classificagdo para a forma tentada com a redugéo da pena” (fl. 05).

Pede, liminarmente, a expedicéo de alvara de soltura.

No mérito, requer a absolvicdo do Paciente, com fundamento no art. 386, VI, do
Cddigo de Processo Pendl, ou a diminuicdo da pena em um terco, ou, ainda, a classificagdo do
crime na forma tentada.

O pedido liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 39.

As judiciosas informacdes foram prestadas as fls. 47/84, com a juntada de pecas
processuals pertinentes a instrucéo do feito.

O Minigtério Plblico Federal manifestou-se as fls. 97/104, opinando pelo n&o
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conhecimento do writ.
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 222.759 - SP (2011/0254584-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. TESE DE INOCENCIA. REEXAME DE PROVAS
INCABIVEL NA VIA ELEITA. CONSUMAC;AO. POSSE TRANQUILA DA
COISA SUBTRAIDA. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES DESTE
TRIBUNAL E DO PRETORIO EXCELSO. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO  LEGAL. CONFISSAO ESPONTANEA. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 231 DESTA CORTE.
ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO,
DENEGADA.

1. A apreciacdo da tese de inocéncia do Paciente demanda,
inevitavelmente, 0 reexame da matéria fatico-probatdria, o qua, como € sabido,
néo se coaduna com a viaestreita do writ. Precedentes.

2. No que se refere a consumacdo do crime de roubo, esta Corte e 0
Supremo Tribuna Federal adotam a teoria da apprehensio, também denominada
de amotio, segundo a qua considerase consumado 0 mencionado ddito no
momento em que o agente obtém a posse da res furtiva, ainda que ndo sga
mansa e pacifica e/ou hgja perseguicdo palicid, sendo prescindivel que o objeto do
crime saia da esfera de vigilancia da vitima.

3. A pena-base do Paciente foi fixada no patamar minimo, ndo havendo
como incidir, na espécie, a atenuante da confissdo espontanea, nos termos do
enunciado n.° 231 da Simula do Superior Tribund de Justica.

4. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
De inicio, acerca da comprovacéo da autoria e materididade do ddito imputado
a0 Paciente, destaco os seguintes excertos do acérdéo hogtilizado, in verbis:

“[..]

A denuncia afirmou que no dia 20 de setembro de 2007, na Praca
Claudino Alves, municipio de Atibaia, agindo em concurso e previamente
ajustado com Rafael Antonio da Slva, o Apelante subtraiu para proveito de
ambos, mediante grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo, a
quantia de R$ 1.130,00 (um mil, cento e trinta reais) em especie, pertencente
a José Nilton da Silva.

[...] a policia foi acionada e prendeu o Apelante em flagrante. Na
presenca do delegado de policia ele confessou a autoria do crime, dizendo:
"Na data de hoje era para sair meu vale, todavia a empresa nao pagou.
Fiqueli desesperado, pois estava precisando de dinheiro e resolvi vir até
Atibaia para assaltar um pedestre. Fui preso uma vez por porte de celular e
de arma de fogo; vim de carona com meu amigo de nome Rafael, sendo
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certo que ele ndo teve participacdo nenhuma no roubo que cometi. Ele veio
para esta cidade somente ver uns terrenos e ndo sabia que eu pretendia
cometer umroubo” (fls. 11).

Rafael também foi preso em flagrante delito e negou envolvimento
no crime. Confirmou que foi a Atibaia procurar um terreno para comprar.
Deu carona para Moisés, desconhecendo que ele pretendia praticar crime.
Deixou-0 na rodoviéria por volta de 10:30 horas (fls. 12).

Emjuizo Moisés se retratou e passou a sustentar que se aproximou
da vitima, solicitou uma informacéo e ela, assustada, deixou a carteira cair.
Ajudou-a recolhé-la, devolveu e nisso foi abordado pela policia (fls. 98).

[...] a vitima reconheceu Moisés na delegacia de policia como o
individuo que a abordou, apontou-lhe arma de fogo e exigiu que ela
entregasse o dinheiro que trazia consigo. Em juizo José Nilton declarou que
foi ao banco com o irmdo sacar dinheiro. Ambos efetuaram saques e ele
entregou parte ao irmdo, para que ele transferisse para a cooperativa.
Ficou com a quantia de R$ 1.130,00 (um mil, cento e trinta reais) no bolso e
depois ele e 0 irméo se separaram. Na saida do banco, o réu o abordou,
anunciou o assalto e subtraiu o dinheiro. Minutos depois narrou a policiais 0
ocorrido e saiu com eles em diligéncia, encontrando o assaltante alguns
minutos depois. Apontou-0 aos policiais, eles o detiveram e o submeteram a
revista pessoal, encontrando em poder dele o dinheiro que havia sido
roubado. A arma, contudo, néo foi localizada.

Exibido o réu, a vitima foi taxativa ao reconhecé-lo como autor do
ddlito.

A confissdo extrajudicial do Apelante deve prevalecer, pois
encontrou pleno respaldo no decorrer da instrucdo. Além do
reconhecimento pessoal seguro que a vitima realizou na fase policial e em
juizo, ha certeza de que o dinheiro roubado foi encontrado em poder do ora
Apelante.

E se isso ndo bastasse, os policiais militares José Carlos Batista de
Arruda e Rogério Batanero confirmaram que acudiram a vitima, sairam com
ela a procura do delinguente e ela apontou o réu, com guem encontraram o
dinheiro roubado.

[...]

A condenacdo do Apelante, portanto, atendeu aos imperativos da
prova robusta, toda ela desfavoravel as pretensdes absolutérias.

[...]

Enfim, ndo ficou claramente comprovada a participacéo de Rafael
no crime cometido por Moisés.

Como nao se processou a apelacao apresentada pelo advogado de
Rafael e estando patente a sua inocéncia, j& que prova ndo o compromete, a
solucéo é dar-lhe habeas corpus de oficio.

Consegquentemente, deve ser afastada a agravante do concurso de
pessoas ha condenacao imposta a Moisés.

Com a exclusio dessa majorante, o aumento pelo emprego de arma
fica reduzido a 1/3 e a pena se concretiza em cinco anos e quatro meses de
reclusdo e treze dias/multa.

N&o é possivel reconhecer a tentativa, pois ainda que por breve
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espaco de tempo o Apelante logrou manter a posse tranquila e desvigiada do
dinheiro.

Como o regime mais rigoroso foi imposto apenas em funcéo da
gravidade em abstrato do crime de roubo, seria caso de acolher o
inconformismo para abranda-la. Todavia, o Apelante j& foi promovido ao
regime aberto (fls. 482).

Ante 0 exposto, da-se provimento parcial ao recurso para reduzr a
pena de Moisés Vieira Maia a cinco (5) anos e quatro (4) meses de reclusdo
e treze (13) diagmulta. E concede-se habeas corpus de oficio a Rafael
Antdnio da Slva para absolvé-lo, com fundamento no artigo 386, inciso VII,
do Cdédigo de Processo Penal, determinando-se a expedicdo de alvara de
soltura clausulado emfavor dele” (fls. 73/77; sem grifos no origind.)

Com efeito, cumpre sdientar que a apreciagcdo da tese de inocéncia do Paciente
demanda, inevitavelmente, o reexame da matéria fético-probatdria, o qua, como é sabido, ndo se
coaduna com a via estreita do writ.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO MUNICIADA ENCONTRADA DENTRO DO MOTOR DO CARRO.
ALEGACAO DE INOCENCIA. QUESTAO QUE ENVOLVE MINUCIOSA
ANALISE DE PROVAS INDEFERIMENTO DE LIBERDADE PROVISORIA
REU QUE OSTENTA MAUS ANTECEDENTES E ANTERIOR CONDENACAO
POR ROUBO. PERICULOSDADE EVIDENCIADA. DECISAO
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

1. Inviavel a analise de consideracdes a respeito da existéncia de
provas forjadas contra o paciente, que seria, na verdade, inocente, em
razdo da necessidade de exame do conjunto probatério, providéncia
inadmissivel na Ag¢do de Habeas Corpus, que possui rito célere e exige prova
pré-constituida do direito alegado.

2. A real periculosidade do réu, evidenciada em seus maus
antecedentes e no fato de que possui condenacdo anterior por crime
cometido mediante violéncia e grave ameaca (roubo), a atestar a sua
inclinacdo para o crime, constitui motivacdo idénea e suficiente ao
indeferimento do beneficio de liberdade proviséria, como forma de garantir
a ordem publica.

3. Parece ministerial pela denegacéo da ordem.

4. Habeas Corpus denegado.” (HC 87.122/SP, 5.2 Turma, Rel. Min,
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJ de 23/06/2008.)

Ademais, no tocante ao pedido de reconhecimento da forma tentada do crime,
néo comporta reparos o acorddo impugnado, tendo em vista que esta Corte e 0 Supremo Tribuna
Federa adotam a teoria da apprehensio, também denominada de amotio, segundo a qua

considera-se consumado o crime de roubo no momento em que o0 agente obtém a posse da res
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furtiva, ainda que ndo sga mansa e pacifica e/ou hga perseguicdo policid, sendo prescindivel
gue o objeto do crime saia da esfera de vigilancia da vitima, como ocorreu no caso.

Confiram-se, a proposito, 0s seguintes precedentes proferidos no ambito deste
Tribuna Superior e da Suprema Corte:

"HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
INSUFICIENCIA DE PROVAS PARA EMBASAR A CONDENACAO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO.
DESCLASSFICACAO DO CRIME DE ROUBO PARA FURTO.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE NA VIA ELEITA. ROUBO CONSUMADO.
DESNECESS DADE DA POSSE MANSA E PACIFICA DA RES FURTIVA.

1. Asinstancias ordinarias, apos procederem ao cotejo do conjunto
probatoério, formaram seu livre convencimento, concluindo pela existéncia
de autoria e materialidade atribuidas ao Paciente (delito de roubo
circunstanciado pelo concurso de agentes), fundamentando a condenacéo
nos depoimentos da vitima e de testemunhas.

2. A pretendida reforma do acérdao ora atacado, com pedido de
reavaliagdo de todo o conjunto fatico-probatério, para que seja
desclassificado o crime de roubo para o delito de furto, ndo é possivel na
via estreita do habeas corpus.

3. O Supremo Tribunal Federal e esta Corte, no que se refere a
consumacao do crime de roubo, adotam a teoria da apprehensio, também
denominada de amatio, segundo a qual considera-se consumado o delito no
momento em que o agente obtém a posse da res furtiva, ainda que néao seja
mansa e pacifica e/ou haja perseguicao policial, sendo prescindivel que o
objeto do crime saia da esfera de vigilancia da vitima.

4. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensdo,
denegado.” (HC 127.518/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de
21/03/2011.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME
CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. TENTATIVA.
NAO CONFIGURAGCAO. POSSE TRANQUILA DA COISA SUBTRAIDA.
DESNECESS DADE. CRIME CONSUMADO.

1. De acordo com a jurisprudéncia firmada pelo Superior Tribunal
de Justica, considera-se consumado o crime de roubo, assm como o de
furto, no momento em que 0 agente se torna possuidor da coisa alheia
movel, ainda que ndo obtenha a posse tranquila, sendo prescindivel que o
objeto subtraido saia da esfera de vigilancia da vitima para a
caracterizacdo do ilicito.

2. Inaplicavel o enunciado da Simula n° 7 deste Superior Tribunal
de Justica, pois "a questdo do momento consumativo do crime de roubo é
por demais conhecida desta Corte Superior, ndo se tratando, nos autos, de
reexame de provas, mas sm de valoracéo juridica de situacéo féatica."
(AgRg no REsp 721.466/SP, Relator Ministro CELSO LIMONGI -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP, DJe 1%7/2009).

3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp
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1.112.134/RS, 6.2 Turma, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 08/11/2010.)

"EMENTA: HABEAS CORPUS. CONDENACAO. SUBTRACAO DE
COISA ALHEIA MOVEL. PERSEGUICAO. INOCORRENCIA DE POSSE
TRANQUILA. DESNECESSDADE. ROUBO CONSUMADO. ORDEM
DENEGADA. E prescindivel, para a consumacdo do roubo, que o agente
consiga a posse tranguila da coisa subtraida, mesmo que perseguido e preso
por policiais logo apos o fato. Nao ha como prosperar, pois, a alegacao de
gue o roubo ndo saiu da esfera de tentativa. Ordem denegada.” (STF, HC
91.154/SP, 2.2 Turma, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, DJe de 19/12/2008.)

"Habeas corpus. Processual penal e Penal. Transito em julgado.
Cabimento de habeas corpus. Crime de roubo. Consumacé&o. Precedentes da
Corte. 1. O transito em julgado da deciséo do Superior Tribunal de Justica,
no presente caso, ndo impede o julgamento do habeas corpus. 2. Esta Corte
tem entendimento firmado no sentido de que a prisdo do agente, ocorrida
logo apos a subtracéo da coisa furtada, ainda sob a vigilancia da vitima ou
de terceira pessoa, hdo descaracteriza a consumacéo do crime de roubo. 3.
Habeas corpus denegado.” (STF, HC 94.406/SP, 1.2 Turma Rel. Min.
MENEZES DE DIREITO, DJe de 05/09/2008.)

“l. Roubo: consumac&o. A jurisprudéncia do STF, desde o RE
102.490, 17.9.87, Moreira Alves, dispensa, para a consumacao do furto ou
do roubo, o critério da saida da coisa da chamada "esfera de vigilancia da
vitima" e se contenta com a verificacdo de que, cessada a clandestinidade
ou a violéncia, o agente tenha tido a posse da "res furtiva', ainda que
retomada, em seguida, pela perseguicdo imediata; com mais razéo, esta
consumado o crime se, como assentado no caso, ndo houve perseguicao,
resultando a prisdo dos agentes, pouco depois da subtracdo da coisa, a
circunstancia acidental de o veiculo, em que se retiravam do local do fato,
ter apresentado defeito mecanico. Il. Roubo: pena: concorréncia de duas
causas especiais de aumento: critério de exacerbacdo da pena-base. A
ocorréncia de duas das causas de aumento especial da pena do roubo - o
emprego de armas e 0 concurso de agentes - sO por S ndo basta para
exacerbar a sancdo ao maximo do acréscimo percentual autorizado em lei:
a graduacao ha de decorrer de circunstancias do caso concreto, declinadas
na motivagdo da sentenca.” (HC 69.753/SP, 12 Turma, Rd. Min.
SEPULVEDA PERTENCE, DJ de 19/02/1993.)

Por fim, quanto ao pedido de reducdo da pena no patamar de 1/3, em razdo da

confissao espontanea, no caso, verifica-se, a fl. 68, que o Juizo Processante fixou a pena-base do

Paciente no minimo legd, a qua foi mantida pelo Tribund a quo.

Assm, cumpre anotar que é firme o entendimento desta Corte Superior de Justica

no sentido de que a incidéncia de circunstancia atenuante ndo pode conduzir a reducéo da pena
abaixo do minimo estabelecido em lei, conforme disposto na Simula n.° 231 desta Corte Superior,

"A incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzr a
reducdo da pena abaixo do minimo legal."
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Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. ALEGADA
NEGATIVA DE AUTORIA. NECESSDADE DE APROFUNDADO EXAME
DAS PROVAS DOS AUTOS, INCOMPATIVEL COM O RITO DO HABEAS
CORPUS. PEDIDO DE SURSIS. CONCESSAO DE SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS
INCIDENCIA DO ART. 77, INCISO 111, DO CODIGO PENAL. PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. CONFISSAO ESPONTANEA. REDUGAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 231 DESTA CORTE.
ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO,
DENEGADA.

1. Ao contrario do arguido na impetracdo, as instancias ordinarias
apontaram de forma clara suas convicgdes a respeito da materialidade e
autoria delitivas. Infirmar tais conclusdes implicaria o reexame da matéria
fatico-probatéria, impropria na via do habeas corpus, remédio de rito célere
e de cognicao sumaria. Precedentes.

2. A pena-base dos Pacientes foi fixada no patamar minimo, ndo
havendo como incidir, na espécie, a atenuante da confissao espontanea, nos
termos do enunciado n.° 231 da Simula do Superior Tribunal de Justica.

3. Os Pacientes foram beneficiados com a substituicdo da pena
privativa de liberdade pela restritiva de direitos, o que inviabiliza a analise
de eventual concessédo do pedido de sursis, nos termos do art. 77, inciso Il1,
do Cbdigo Penal. Precedentes.

4. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.”
(HC 134.278/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 03/11/2011.)

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE do habeas corpus e, nessa
parte, DENEGO a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0254584-6 HC 222.759 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 143942420078260048 20110000134086 22352007 990090909033
EM MESA JULGADO: 07/02/2012

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : ANILCE MARIA ZORZI DO NASCIMENTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MOISESVIEIRA MAIA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a
ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Viera Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



