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HABEAS CORPUS N° 181.117 - SP (2010/0142446-8)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

IMPETRANTE : EDUARDO NUNES DE ARAUJO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JOSE NILSON GUILHERME DOS SANTOS (PRESO)
EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. EXECUC}AO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ALEGACAO DE INOCENCIA. PLEITO DE
REELABORACAO DA DOSIMETRIA DA PENA. INVIABILIDADE NA VIA ELEITA.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. DECRETO
CONDENATORIO TRANSITADO EM JULGADO. IMPETRACAO QUE DEVE SER
COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES RECURSAIS. ORDEM DENEGADA.

|. Hipotese em que o pedido de progressdo de regime tem como avo decisio
monocrética do magistrado da execucao, a qua ndo foi submetida ao crivo do orgéo colegiado do
Tribund a quo, de modo que o conhecimento do pleito por esta Corte configuraria indevida
supressao de instancia.

[1. Paciente que cumpre penatotd de 112 (cento e doze) anos, 4 (quatro) meses
e 20 (vinte) dias de reclusdo, sendo que o lapso de 1/6 (um sexto) somente sera alcancado em 22
de fevereiro de 2021, ndo havendo amparo para o pedido de progressdo de regime.

[11. Os pedidos de absolvicdo do paciente ou de reelaboracéo da dosmetria da
pena sdo matérias cujo dedinde demanda profunda imersdo no conjunto fético probatdrio,
incabivel naviaeleita. Precedentes.

IV. Conquanto o uso do habeas corpus em subgtituicdo aos recursos cabivels --
ou incidental mente como salvaguarda de possivels liberdades em perigo - crescentemente fora de
sua inspiracdo originaria tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Condtituicdo, devendo a impetracéo ser compreendida
dentro dos limites da racionaidade recursal preexistente e coexistente para que ndo se perca a
razao logica e sistemética dos recursos ordinarios, e mesmo dos excepcionais, por umairrefletida
banaizacdo e vulgarizagéo do habeas cor pus.

V. Precedentes do Supremo Tribund Federal (Medida Cautelar no Mandado de
Seguranga n.° 28.524/DF (decisdo de 22/12/2009, DJE n.° 19, divulgado em 01/02/2010, Rdl.
Minigtro Gilmar Mendes e HC n.° 104.767/BA, DJ 17/08/2011, Rel. Min. Luiz Fux), nos quais se
firmou o entendimento da “inadequacdo da via do habeas corpus para revolvimento de
matéria de fato ja decidida por sentenca e acorddo de mérito e para servir como
sucedaneo recursal” .

VI. Na hipétese, a condenacdo transitou em julgado e a impetrante ndo se
inurgiu quanto a eventual ofensa aos digpogtivos da legidacéo federal, em sede de recurso
especial, buscando o revolvimento dos fundamentos exarados nas insténcias ordinarias quanto a
dosmetria da pena imposta, preferindo a utilizacdo do writ, em substituicdo aos recursos
ordinariamente previstos no ordenamento juridico.

VII. Inexigténcia, na espécie, de flagrante ilegdidade, nulidede absoluta ou
teratologia a ser sanada pela via do habeas corpus, caracterizando-se 0 uso inadequado do
Instrumento congtituciondl.

VI111. Ordem denegada, com recomendacao.

ACORDAO
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Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdlio

Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 181.117 - SP (2010/0142446-8)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em beneficio de
JOSE NILSON GUILHERME DOS SANTOS apontando como autoridade coatora o Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 12 (doze) anos de
reclusdo, em regime inicidmente fechado de cumprimento da pena, pelo ddito tipificado no art.
121, 8 2°,inviso IV c¢/c art. 29, ambos do Codigo Penal.

Contra decisdo que indeferiu pedido de progressdo para o regime semiaberto (fl.
55), a defesa impetrou o presente habeas corpus, aegando preencher os requisitos do art. 112
daLe de Execucéo Penal, e buscando o afastamento das disposicoes da le n° 11.464/07, vez que
o crime foi cometido em 14 de junho de 1990. Além diso, requer o reconhecimento de
comutacdo de pena conforme decreto presidencia referente ao ano de 2009.

Ademais, o impetrante pleiteia a anulagdo do julgamento e absolvicdo do paciente

ou, subsidiariamente, a reducdo das penas a0 minimo legd, afirmando haver incongruéncia no

acordéo.

A liminer foi indeferida a fl. 34.

Informacdes as fls. 41/43.

A douta Subprocuradoria-Geral da Republica, as fls. 77/78, opinou pela concessao
parcia dowrit.

E o rdatdrio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 181.117 - SP (2010/0142446-8)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em beneficio de
JOSE NILSON GUILHERME DOS SANTOS apontando como autoridade coatora o Tribunal
de Justica do Estado de Séo Paulo.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 12 (doze) anos de
reclusdo, em regime inicidmente fechado de cumprimento da pena, peo ddito tipificado no art.
121, 8 2° inviso 1V c/c art. 29, ambos do Codigo Penal .

Contra decisdo que indeferiu pedido de progressdo para o regime semiaberto (fl.
55), a defesa impetrou o presente habeas corpus, degando preencher os requisitos do art. 112
daLe de Execucdo Penal, e buscando o afastamento das disposigoes da le n° 11.464/07, vez que
o crime foi cometido em 14 de junho de 1990. Além diso, requer o reconhecimento de
comutacdo de pena conforme decreto presidencia referente ao ano de 2009.

Ademais, o impetrante pleiteia a anulacdo do julgamento e absolvicéo do paciente
ou, subsidiariamente, a reducéo das penas ao minimo legd, afirmando haver incongruéncia no
acordao.

Passo a andlise dairresignacéo.

Em relacdo ao pedido de progressdo de regime, verifica-se que a insurgéncia tem
como avo decisdo monocrética do magistrado da execucdo, ndo tendo sido submetida ao crivo do
0rgdo colegiado do Tribund a quo. Desse modo, o conhecimento do pleito por esta Corte
configuraria indevida supressdo de ingténcia.

Além do mais, extrai-se da folha de antecedentes, a fl. 68/69, que o paciente
cumpre uma pena total de 112 (cento e doze) anos, 4 (quatro) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo, sendo que o lapso de 1/6 (um sexto) somente serd alcancado em 22 de fevereiro de
2021. Portanto, ndo encontra fundamento o pedido de progressdo de regime.

Em relacéo ao pedido de anulagéo do acorddo, com absolvigdo do paciente ou
reducdo da pena a0 minimo legd, verificase pelas informagBes prestadas as fls. 41/43 e
mediante consulta ao site do Tribund a quo que nd houve a interposicdo de qualquer outro

recurso apos o julgamento do acdrdéo, ocorrendo o transito em julgado do decreto condenatorio
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em 5 de maio de 2008, o que denota ndo ter o impetrante buscado o0 exame da matéria em grau
de cognicdo mais amplo, optando, por via obliqua, utilizar-se da via estreita do writ, ao invés do
regime recursal reservado pelos mecanismos legas, previsto e estruturado racionalmente para
alcancar os resultados que agui se dmega.

N&o obstante, deve-se presigiar a funcdo condituciond excepciona do
mandamus, evitando sua utilizacdo indiscriminada e desmerecendo as fungbes das insténcias
regulares de processo e julgamento, sob pena de se desmoralizar 0 sistema ordinario de recursos.

Conguanto 0 uso do habeas corpus em subgtituicdo aos recursos cabivels - ou
incidentalmente como salvaguarda de possivels liberdades em perigo, crescentemente fora de sua
inspiracéo origin&ria - tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a prépria Constituicao.

Sem pretender desmerecer a jurisprudéncia, deve ser ponderado que sga a
impetragdo compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e coexistente,
para que ndo se perca a razdo logica e sistemética dos recursos ordin&ios e mesmo dos
excepcionais por uma irrefletida bandizacdo e vulgarizacdo do habeas corpus, hoje
praticamente erigido em remédio para quaquer irresignacdo, no mais das vezes muito longe de
qualquer alegacdo de violéncia ou coacdo contra a liberdade de locomogao.

Tentar proteger os limites do habeas corpus € fazer respeitar sua credibilidade e
funciondidade, o que parece deva ser também uma importante missdo deste Tribund. O recurso
especia, insrumento ordinariamente previsto no ordenamento juridico para que esta Corte
Superior andise eventua ofensa a legidacdo federal nos fundamentos da dosmetria da pena,
aqui deliberadamente desdenhado, ndo pode ser subgtituido pelo habeas cor pus, excecdo que se
liga necessariamente & violéncia, a coacdo, a ilegdidade ou a0 abuso — circunstancias que
obviamente n&o congtituem a regra sendo a excegdo — donde seu uso reclama naturamente as
restricdes da excecao.

No julgamento da M C no MS n.° 28.524/DF (decisdo de 22/12/2009, DJE
n.° 19, divulgado em 01/02/2010), impetrado contra decisdo monocratica do Ministro
Marco Aurélio, relator do HC 101.985/RJ — na qual este deferiu medida liminar com a
finalidade de suspender a eficacia do Acordéo proferido pelo TRF da 2.2 Regido na
Apelacéo Civel n.° 2008.51.01.018422-0 - o Ministro Gilmar Mendes, concedendo a
liminar pretendida pararestaurar os efeitos do acordéao proferido em sede de apelacao,

assever ou, amparado em amplajurisprudéncia, que:
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“N&o se torna possivel o mangjo do referido habeas corpus,
pois ha meios eficazes de se obter o efeito suspensivo do acérdéo pelas vias
recursais ordinarias e extraordinarias.

Ademais, caso ndo haja possibilidade de concessdo de efeito
suspensivo, a determinacéo que se infere do ordenamento juridico brasileiro
€ o imediato cumprimento das decisdes, seja na seara civel, seja na seara
penal.

Assim, em todos os aspectos analisados, conclui-se pela
Inadequacao da estreita via do habeas corpus para o reexame de provas e
de matéria de fato do caso, por ndo servir o habeas corpus como sucedaneo
de recurso, em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte (HC
75.352/CE, Min. Celso Carlos Vedloso, 22 Turma, DJ 18.5.2001; HC
81.681/RS, Min. Néri da Silveira, 2.2 Turma, DJ 28.8.2003; HC 73.261/PR,
Min. Carlos Veloso, 22 Turma, DJ 10.5.1996; HC 83.115/SP, Min. Carlos
Veloso, 22 Turma, DJ 18.3.2005; HC 91.155/SP, Min. Ricardo
Lewandowski, 12 Turma, DJ 10.8.2007; HC 80829 - Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, DJ 24.8.2001; HC 74006 - Min. Celso de Méello, 12 Turma, DJ
27.8.1996; RHC 93248 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 22.8.2008; RHC
83625 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 30.4.2004; HC 98732-AgR - Min.
Carlos Britto, 12 Turma, DJ 21.8.2009).

(...)

Conclui-se, assim, pela inadequacéo da via do habeas corpus
para revolvimento de matéria de fato ja decidida por sentenca e acordao de
mérito e para servir como sucedaneo recursal.”

Reiterando a mesma linha de entendimento, confira-se recente julgado daquela

“PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. RECURSO
ORDINARIO. CRIME DE TRAFICO INTERNACIONAL DE PESSOA PARA
FIM DE EXPLORACAO SEXUAL COMINADO COM CRIME DE
QUADRILHA OU BANDO. CP, ARTS 231, § 1° E 288. INTIMACAO
PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO ACERCA DA EXPEDIC;AO DE CARTA
PRECATORIA PARA OITIVA DE TESTEMUNHA DE ACUSA(;AO
REALIZADA. NAO COMPARECIMENTO DO DEFENSOR PUBLICO.
NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

1. Preliminarmente, o habeas corpus ndo é subgtitutivo de recurso
ordinario. A utilizacdo promiscua do remédio herdico deve ser combatida,
sob pena de banalizagdo da garantia constitucional, tanto mais quando nao
hé& teratologia a eliminar, como no caso em exame.

(...)" (HCn.°104.767/BA, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 17/08/2011)

Neste contexto, a hipitese seria, em tese, de ndo conhecimento do writ, por

consgtir utilizacdo inadequada da garantia condituciona, em subgtituicBo aos recursos
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ordinariamente previstos nas leis processuais.

Por outro lado, o presente caso néo revela a ocorréncia de quaquer situacéo de
flagrante ilegdidade, nulidade absoluta ou teratologia a ser sanada pela via do habeas corpus.

A contr&rio. Congtatarse que o0 pleito de absolvicdo do paciente, ou de
reelaboracdo da dosmetria da pena, sdo matérias cujo dedinde demanda profunda imersdo no
conjunto f&tico probatorio, incabivel na via eleita. Neste sentido:

"HABEAS CORPUS. DESCAMINHO E TRAFICO DE
DROGAS. ALEGACAO DE INOCENCIA. VERIFICACAO DA AUTORIA E DA
MATERIALIDADE DELITIVA. DILACAO PROBATORIA. IMPROPRIEDADE
DA VIA ELEITA. ORDEM DENEGADA.

1. A verificacdo acerca da negativa de autoria e da
inexisténcia de materialidade delitiva exige dilacdo probatéria, medida
incompativel com a via estreita do habeas corpus. Precedentes.

2. Ordem denegada.”

(HC 223207/SP, Rdl. Min. Vasco Dédla Giudina, DJe 19/12/2011).

"HABEAS CORPUS DUPLO HOMICIDIO QUALIFICADO E
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. INOCENCIA.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE
DE EXAME NA VIA ELEITA.

1. A analise acerca da negativa de autoria veiculada na
inicial é questdo que ndo pode ser dirimida na via suméria do habeas
corpus, por demandar o reexame aprofundado das provas colhidas no curso
da ingtrucéo criminal, ainda em andamento.

(...)

3. Ordem denegada.”

(HC 168214/PE, Rel. Min. Jorge Muss, DJe 04/10/2011).

Diante do exposto, denego a ordem, recomendando o envio de cOpias para a
Defensoria Plblica para que avalie o cabimento de eventud revisdo crimind.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0142446-8 HC 181.117/ SP
MATERIA CRIMINAL

Ndmeros Origem: 11167953 685333

EM MESA JULGADO: 14/02/2012

Relator

Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. JULIETA E. FAJARDO C. DE ALBUQUERQUE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : EDUARDO NUNES DE ARAUJO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE NILSON GUILHERME DOS SANTOS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



