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RECURSO ESPECIAL N°1.227.522 - RS (2011/0002245-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE . CALCADOS STAR JADER LTDA

ADVOGADO : CAROLINA DUTRA DE DEUS E OUTRO(S)

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO SIMPLES. ATO
DECLARATORIO. EFEITO RETROATIVO AO MES POSTERIOR A
SITUAQAO EXCLUDENTE. ART. 15, IlI, DA LEI N. 9.317/96.
ENTENDIMENTO ADOTADO EM SEDE DE RECURSO REPETITIVO.
ALTERAQAO CONTRATUAL PROMOVIDA DOIS ANOS APOS A
IRREGULAR FRUIQAO DO REGIME. IMPOSSIBILIDADE DE
CONVALIDACAO DO PERIODO.

1. O acorddo recorrido esta claro e contém suficiente fundamentacdo para decidir
integramente a controvérsia. O que houve, na verdade, foi mera tentativa de
rgiulgamento da causa, sob 0 enfoque desgado pela parte, o que sabidamente ndo
tem lugar entre as hip6teses de cabimento dos embargos declaratérios. Vale lembrar
gue, mesmo com 0 escopo de prequestionamento, os embargos declaratérios devem
obedecer aos ditames tragados no art. 535 do CPC, ou sgja, SO serdo cabivels caso
hagja no decisorio embargado omissdo, contradi¢do e/ou obscuridade.

2. A Le n. 9.317/96, em seu art. 15, I, prevé expressamente que a exclusdo do
Smples produz efeitos a partir do més subseqiiente ao em que incorrida a Situagdo
excludente, nas hipoteses de que tratam osincisos |11 a X VIl do art. 9.

3. Segundo consta do acérddo recorrido, a situacdo passivel de exclusdo perdurou de
29.10.04 a 30.12.06, ocasido em que a empresa promoveu ateracdo contratual
societéria para reduzir as quotas do socio Jar Antbnio Nunes Cavaheiro ao
percentual permitido na le para a opcéo pedo Simples. Logo apds, em 11.01.07, a
empresa fol excluida do Smples por ato do Delegado da Receita Federal de Novo
Hamburgo/RS.

4. Esta Corte j& pacificou entendimento, inclusve em sede de recurso repetitivo
(REsp n. 1.124.507/MG), na sistemética do art. 543-C, do CPC, no sentido de que o
ato de exclusdo do regime tributario Smples tem natureza declaratéria, e como td,
retroage seus efeitos a partir do més subseqiente a data da ocorréncia da
circunstancia excludente, nos exatos termos do artigo 15, inciso Il, da Le n.
9.317/96, eis que é obrigacao do contribuinte conhecer as situagdes que impedem seu
ingresso e permanéncia nesse regime. Assm, a alteracéo contratual promovida pela
empresa em 30.12.06, registrada na Junta Comercid somente em 19.3.07, ndo
convalida sua impossibilidade de opgdo pelo regime desde 29.10.04, a vista do Obice
inscrito no inciso X do art. P daLe n. 9.317/96.

5. Recurso especia néo provido.

ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das hotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termaos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 15 de fevereiro de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.227.522 - RS (2011/0002245-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE  : CALCADOSSTARJADER LTDA

ADVOGADO : CAROLINA DUTRA DE DEUS E OUTRO(S)

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Cuida-se de recurso especial mangjado por Calcados Star Jader Ltda. com fundamento na dinea
"d' do permissvo condtitucional contra acorddo proferido pelo Tribund Regiond Federa da 42
Regido que, por unanimidade, negou provimento ao apelo da ora recorrente, resumido da seguinte
forma (fl. 121):

TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE. ATO DE
EXCLUSAO DO SIMPLES. HIPOTESE EXCLUDENTE CONFIGURADA.
RETROATIVIDADE. RETIFI CACAO DO CONTRATO SOCIAL. EFEITOS.

1. Néo se visumbra qualquer ilegalidade a macular o ato declaratdrio de exclusio
posto gque configurada a hipo6tese excludente que o motivou, qual sgja a existéncia
de socio com participacdo em outra empresa com mais de 10% do capital social
cumulada com a superacdo do limite lega para receita bruta globa de ambas as
empresas.

2. E o registro na Junta Comercial que confere publicidade, autenticidade,
seguranga e eficacia aos atos juridicos das empresas mercantis, nos termos do
art. 1° |, da Le 8.934/94. Portanto, antes do registro, 0 ato ndo poderia operar
efeitos em relacdo a Fazenda Publica. Com isto, 0 Fisco estava autorizado a
proceder a exclusdo, cujos efeitos retroagiram a0 més subseqliente ao fato
determinante da exclusdo (art. 15, 11, daLe n. 9.317/96).

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Nas razoes recursais, a recorrente aega, preliminarmente, violacdo do art. 535 do CPC,
els que o acdrddo recorrido teria deixado de se manifestar, a despeito da oposicdo de embargos
declaratdrios, sobre o teor dos arts. 36 da Le n. 8.934/94, 662, 667, § 3, 672 e 873 do Cddigo
Civil de 2002.

No mérito, sustenta que ndo prospera o ato que excluiu a empresa do regime tributario
Simples. E que a causa excludente (existéncia de socio que possui mais de 10% do capita socid
de outra empresa, tendo o0 somatério da receita bruta de ambas ultrapassado o limite maximo

fixado) teria decorrido de equivoco langcado no instrumento societério, eis que foram lancadas a
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aquisicdo de 8.000 quotas pdo Sr. Jair Antonio Nunes Cavaheiro, quando na verdade deveriam
ter sdo langadas 6.000 quotas. Ressalta que o equivoco foi posteriormente retificado antes do ato
de exclusdo do Smples.

Aduz que, nos termos da legidacdo invocada, o ato de retificagdo retroage a data do
instrumento e ndo a data de seu registro na junta comercial.

Dessa forma, entende que td retroatividade Ihe confere o direito de ndo ser excluida do
Smples, peo que requer o conhecimento e provimento do presente recurso especial para esse

fim.
Contrarrazdes as fls. 147/150.

O presente recurso especia foi admitido na origem, subindo os autos a esta Corte e

vindo-me conclusos.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.227.522 - RS (2011/0002245-2)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO SIMPLES. ATO
DECLARATORIO. EFEITO RETROATIVO AO MES POSTERIOR A
SITUACAO EXCLUDENTE. ART. 15, II, DA LEI N. 9.317/96.
ENTENDIMENTO ADOTADO EM SEDE DE RECURSO REPETITIVO.
ALTERAQAO CONTRATUAL PROMOVIDA DOIS ANOS APOS A
IRREGULAR FRUIQAO DO REGIME. IMPOSSIBILIDADE DE
CONVALIDACAO DO PERIODO.
1. O acorddo recorrido esta claro e contém suficiente fundamentacdo para decidir
integramente a controvérsia. O que houve, na verdade, foi mera tentativa de
rgiulgamento da causa, sob 0 enfoque desgado pela parte, o que sabidamente ndo
tem lugar entre as hipoteses de cabimento dos embargos declaratérios. Vae lembrar
gue, mesmo com 0 escopo de prequestionamento, os embargos declaratérios devem
obedecer aos ditames tragcados no art. 535 do CPC, ou sgja, SO serdo cabivels caso
hagja no decisdrio embargado omissdo, contradi¢do e/ou obscuridade.
2. A Lda n. 9.317/96, em seu art. 15, I, prevé expressamente gque a exclusdo do
Simples produz efeitos a partir do més subseqliente a0 em que incorrida a Stuagéo
excludente, nas hip6teses de que tratam osincisos |11 a X VIl do art. 9°.
3. Segundo consta do acordéo recorrido, a Situacdo passivel de exclusdo perdurou de
29.10.04 a 30.12.06, ocasido em que a empresa promoveu ateracdo contratual
societéria para reduzir as quotas do socio Jair Antbnio Nunes Cavaheiro ao
percentual permitido na le para a opcéo pedo Simples. Logo apds, em 11.01.07, a
empresa foi excluida do Smples por ato do Delegado da Receita Federa de Novo
Hamburgo/RS.
4. Esta Corte j& pacificou entendimento, inclusve em sede de recurso repetitivo
(REsp n. 1.124.507/MG), na sistematica do art. 543-C, do CPC, no sentido de que o
ato de exclusdo do regime tributé&rio Smples tem natureza declaratéria, e como td,
retroage seus efeitos a partir do més subseqliente a data da ocorréncia da
circunstancia excludente, nos exatos termos do artigo 15, inciso I, da Le n.
9.317/96, €is que € obrigagdo do contribuinte conhecer as situagdes que impedem seu
ingresso e permanéncia nesse regime. Assm, a ateracdo contratua promovida pela
empresa em 30.12.06, registrada na Junta Comercid somente em 19.3.07, ndo
convalida sua impossibilidade de opcdo pelo regime desde 29.10.04, a vista do obice
inscrito no inciso X do art. P daLe n. 9.317/96.
5. Recurso especia néo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A

irresignacdo ndo merece acolhida

Discute-se nos autos a legdidade da exclusdo da empresa do regime tributério Smples,

tendo em vista que houve retificagdo do contrato socid da empresa antes do ato de exclusao.
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Preliminarmente, registro que ndo houve a aegada ofensa ao art. 535, 11, do CPC. O
acorddo recorrido esta claro e contém suficiente fundamentacdo para decidir integramente a

controvérsia e foi inequivoco ao consignar que (fl. 121):

[...] E o registro na Junta Comercial que confere publicidade, autenticidade,
seguranca e eficacia aos atos juridicos das empresas mercantis, nos termos do
art. 1° I, da Le 8.934/94. Portanto, antes do registro, o0 ato ndo poderia operar
efeitos em relacdo a Fazenda Publica. Com isto, o Fisco estava autorizado a
proceder a exclusdo, cujos efeitos retroagiram ao més subseqlente ao fato
determinante da exclusdo (art. 15, 11, daLe n. 9.317/96)

O que houve, na verdade, foi mera tentativa de rguigamento da causa, sob o enfoque
desgado pela parte, 0 que sabidamente ndo tem lugar entre as hip6teses de cabimento dos
embargos declaratérios.

Vae lembrar que, mesmo com 0 escopo de prequestionamento, os embargos
declaratérios devem obedecer aos ditames tracados no art. 535 do CPC, ou sga, SO serdo
cabivels caso hgja no decisorio embargado omissdo, contradicdo e/ou obscuridade.

Ressalte-se que o smples fato de n&o terem Sdo abordados os dispostivos legas
indicados pela parte embargante n&o configura omissdo, tampouco negativa de prestacéo
juridiciond, desde que hga fundamentacdo adequada capaz de sustentar a conclusdo da

deci s&o.
A propdgto:

EMBARGOS DECLARATORIOS - APELO DE INTEGRACAO - PRETENSAO
SUBSTITUTIVA - FINS DE PREQUESTIONAMENTO - REJEI CAO.

- N&o pode ser recebido recurso que, sob o rétulo de embargos declaratorios,
pretende substituir a decisdo recorrida por outra. Os embargos declaratérios sdo
apelos de integracdo, ndo de substituico.

- Mesmo para fins de prequestionamento, o acolhimento de embargos
declaratérios pressupde a existéncia de vicio catalogado no Art. 535 do CPC.
(EDcl no AgRg nos EREsp 150.167/RJ, Rel. Min. Humberto Gomes de
Barros, DJ 13.8.2007 p. 311).

No mérito, melhor sorte ndo assiste a recorrente.
E que a Le n. 9.317/96, em seu art. 15, |1, prevé expressamente que a exclusio do

Simples produz efeitos a partir do més subseqliente ao em que incorrida a Situacéo excludente,

nas hipdteses de que tratam osincisos 111 a XVl do art. 9°.
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No caso dos autos, a empresa incorreu na situacdo prevista no art. 9, IX, o qua dispde

que, in verbis:

Art. 9° N&o podera optar pelo SIMPLES, a pessoa juridica

[...]

IX - cujo titular ou sbcio participe com mais de 10% (dez por cento) do capital
de outra empresa, desde que a receita bruta global ultrapasse o limite de que trata
oincisoll do art. 2° ;

Segundo consta do acdrddo recorrido, a Situacéo passivel de exclusdo perdurou de
29.10.04 a 30.12.06, ocasido em que a empresa promoveu alteracdo contratual societaria para
reduzir as quotas do socio Jair Anténio Nunes Cavaheiro ao percentual permitido na lei para a
opcado pelo Simples. Logo apds, em ato de 11.01.07, a empresa foi excluida do Smples por ato do
Delegado da Receita Federal de Novo Hamburgo/RS.

Esta Corte j& pacificou entendimento, inclusive em sede de recurso repetitivo (REsp n.
1.124.507/MG), na sistemética do art. 543-C, do CPC, no sentido de que o ato de exclusdo do
regime tributé&rio Smples tem natureza declaratéria, e como td, retroage seus efeitos a partir do
més subseqliente a data da ocorréncia da circunstancia excludente, nos exatos termos do artigo
15, inciso 11, da Le n. 9.317/96, eis que € obrigacéo do contribuinte conhecer as situagfes que

impedem seu iNgresso e permanéncia nesse regime.
Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTIGOS 535 e 468 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS.
SUMULA  284/STF. LEl 9.317/96. SIMPLES. EXCLUSAO. ATO
DECLARATORIO. EFEITOS RETROATIVOS. POSSIBILIDADE.
INTELIGENCIA DO ART. 15, INCISO II, DA LEl 9.317/96. RECURSO
SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO CPC.

1. Controvérsia envolvendo a averiguacdo acerca da data em que comegam a ser
produzidos os efeitos do ato de exclusdo do contribuinte do regime tributario
denominado SIMPLES. Discute-se se 0 ato de exclusdo tem cardter meramente
declaratério, de modo que seus efeitos retroagiriam a data da efetiva ocorréncia
da situacdo excludente; ou desconstitutivo, com efeitos gerados apenas apés a
notificacdo ao contribuinte a respeito da exclus&o.

2. N3 merece conhecimento o apelo especial quanto as aegacbes de
contrariedade aos artigos 458 e 535 do CPC, porquanto a recorrente apresentou
argumentacdo de cunho genérico, sem apontar quais seriam 0s vicios do acordao
recorrido, que justificariam sua anulagdo. Incidéncia da Simula 284/STF-.

3. No caso concreto, foi vedada a permanéncia da recorrida no SIMPLES ao
fundamento de que um de seus sbcios é€ titular de outra empresa, com mais de



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

10% de participagdo, cuja receita bruta globd ultrapassou o limite lega no
ano-calendario de 2002 (hipétese prevista no artigo 9°, inciso IX, da L&
9.317/96), tendo o Ato Declaratério Executivo n. 505.126, de 2/4/2004, da
Secretaria da Receita Federal, produzido efeitos a partir de 1%/1/2003.

4. Em se tratando de ato que impede a permanéncia da pessoa juridica no
SIMPLES em decorréncia da superveniéncia de situacdo impeditiva prevista no
artigo 9°, incisos Il a XIV e XVII a XIX, da La 9.317/96, seus efeitos sdo
produzidos a partir do més subsequente & data da ocorréncia da circunstancia
excludente, nos exatos termos do artigo 15, inciso |1, damesma lei. Precedentes.
5. O ato de exclusdo de oficio, nas hipéteses previstas pela le como impeditivas
de ingresso ou permanéncia no sistema SIMPLES, em verdade, substitui
obrigac&o do proprio contribuinte de comunicar ao fisco a superveniéncia de uma
das situacBes excludentes.

6. Por se tratar de situacdo excludente, que ja era ou deveria ser de
conhecimento do contribuinte, é que a lei tratou o ato de exclusdo como
meramente declaratério, permitindo a retroacdo de seus efeitos a data de
um més apods a ocor réncia da circunstancia ensejador a da excluséo.

7. No momento em que opta pela adesdo ao sistema de recolhimento de tributos
diferenciado pressupfe-se que o contribuinte tenha conhecimento das situagtes
gue impedem sua adesdo ou permanéncia nesse regime. Assim, admitir-se que o
ato de exclusdo em raz&o da ocorréncia de uma das hipéteses que poderia ter sido
comunicada ao fisco pelo proprio contribuinte apenas produza efeitos apds a
notificacdo da pessoa juridica seria permitir que da se beneficie da prépria
torpeza, mormente porque em nosso ordenamento juridico ndo se admite
descumprir o comando lega com base em alegacdo de seu desconhecimento.

8. Recurso afetado a Secdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao
regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugéo 8/STJ.

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, provido. (REsp
1.124.507/MG, Rel. Minigro Benedito Goncaves, Primera Secdo Data do
Julgamento 28/04/2010 Data da Publicacéo/Fonte D Je 06/05/2010 - grifel).

Assm, a ateracéo contratual promovida pela empresa em 30.12.06, registrada na Junta

Comercid somente em 19.3.07, ndo convalida sua imposshilidade de opcéo pelo regime desde
29.10.04, a vistado 6bice inscrito no inciso IX do art.  da Lei n. 9.317/96.

Nem mesmo o citado art. 36 da Lel n. 8.934/94 socorre a recorrente, eis que o efeito
retroativo da alteracdo contratua ai inscrito somente se verifica se o documento for apresentado
para arquivamento na junta dentro de 30 (trinta) dias de sua assinatura, 0 que ndo ocorreu na
hipotese dos autos e, ainda que tivesse ocorrido, somente produziria efeito para posterior inclusdo

do regime, jamais para convalidar situacéo de irregularidade que perdurou por mais de dois anos.
Pelas razdes expostas, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0002245-2

Numero Origem: 200771080080030
PAUTA: 15/02/2011

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

REsp 1.227.522 / RS

JULGADO: 15/02/2011

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : CALCADOS STAR JADER LTDA
ADVOGADO : CAROLINA DUTRA DE DEUSE OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Regimes Especiais de Tributagio - SIMPLES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e

Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



