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RECURSO ESPECIAL N°1.682.961 - RN (2016/0110296-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE

RECORRIDO : CESAR RODRIGUES CASTRO

ADVOGADOS : FABIANO FALCAO DE ANDRADE FILHO E OUTRO(S) -

RN004030
RONALD CASTRO DE ANDRADE - RN005978
EDUARDO ANTONIO DANTASNOBRE - RN001476
RENATO MORAIS GUERRA - RN013016

EMENTA

ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. DELEGADO DE POLICIA. CONFIGURACAO.
SUBSTITUICAO DA SANCAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PERDA
DO CARGO COMUTADA EM SANCAO PATRIMONIAL. VIOLACAO
AOS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE, DA RAZOABILIDADE E
DA DISSUASAO. PRECEDENTES. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 535
DO CPC. DESNECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEUDO
FATICO-PROBATORIO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Cuidase de inconformismo contra acérddo do Tribund de origem que —
malgrado ter considerado como ato improbo a conduta do recorrido, Delegado de
Policia que recebeu R$ 8.000,00 de recompensa por apreensdo de carga roubada
— nao determinou a sancédo de perda do cargo, conforme pleiteado pelo
recorrente e deferido em primeiro grau, mas a subgtituiu pela sancdo de perda do
prémio recebido, considerando ser mais proporciond ao fato.

2. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil quando o
Tribund de origem julga integramente a lide e soluciona a controvérsia. O 6rgéo
julgador ndo é obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas
partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questfes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo. Nesse
sentido: REsp 927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Ministra Eliana Camon, DJ
de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino
Zavascki, DJ de 28/6/2007.

3. O Tribund vidlou o principio da proporcionalidade na fixacdo da pena, uma
vez que conduta consistente no recebimento de "prémio” pela recuperacdo de
carga roubada reveste-se de elevada gravidade, ndo se comprazendo com
sancéo somente de perda de valores e proibicdo de contratar com o Poder
Publico.

4. Na escolha das sangdes previstas para a improbidade adminidrativa, deve o
juiz obrigatoriamente considerar — como critérios de desvaor a fim de fixar as
pendidades do art. 12, I, da LIA — o enriquecimento ilicito e o aao na
credibilidade da indituicdo de Estado a qud pertence o infrator, sendo
irrelevante ocorréncia ou montante de dano ao Erério, aspectos que
congtituem mero exaurimento do ilicito dvil, sobretudo em situagGes como a do
art. daLIA, em que o prguizo aos cofres publicos ndo é eementar do ato tido
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como improbo.
5. A luz dos principios da proporcionalidade, da razoabilidade e da
disssuasio (= "deterrence") e sob o risco de insuficiente manifestacéo do poder
punitivo estatal, ha de exigtir, com efeito, relacdo de pertinéncia e eficacia entre o
ilidto praticado e as sangOes aplicadas, as quais devem ser bastantes para
prevenir e/ou reprimir condutas atentatérias & mordidade adminigtrativa, porém
sem se revelarem exageradas a findidade pretendida pela le. Injusta é tanto a
pena desnecessariamente rigorosa como a despropositadamente leniente.
6. Quanto a transgressao aos arts. P e 12, | e parégrafo Unico, daLe 8.429/1992,
merece prosseguir o apelo, pois, diante das razdes acima expendidas, verifica-se
gue o Tribund a quo ndo decidiu de acordo com a jurisprudéncia do STJ (REsp
1.494.116. Ministro Herman Benjamin. Data da publicacéo: 13/10/2015; EDcl no
REsp 1.106.657 / SC. Ministro Mauro Campbell Marques. Segunda Turma. DJe
14/12/2010; RMS 48.909 / MT. Minisro Humberto Martins. Segunda Turma.
DJe 30/8/2016).
7. N&o se gplica a Simula 7/STJ, uma vez que a pretensdo € de revaloracéo
juridica de fatos incontroversos e ndo revolvimento de fatos e provas. Note-se
gue o proveito parimonia auferido pelo agente, em virtude do recebimento de
"prémio" advindo de particulares pela prética de atos proprios da fungdo publica
de que estava investido, é ponto incontroverso nos autos e foi admitido tanto pelo
Juizo de piso quanto pelo Tribund a quo.
8. A perda da funcdo pulblica, portanto, decorre da evidente dededdade e
incompatibilidade do servidor com o servico publico. Aproveitando-se de seu
notério manus pablico, em vez de dar exemplo interna e externamente, como
seria de se esperar do €levado cargo que ocupa, comportou-se como mero
empregado de sujeitos privados, deles recebendo remuneracéo complementar e
ilicita
9. Recurso Especia provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minigros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées e
Francisco Facéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Og Fernandes.”
Brasilia, 16 de novembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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PAUTA: 19/09/2017 JULGADO: 19/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
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ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
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Secretéria
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RONALD CASTRO DE ANDRADE - RN005978
EDUARDO ANTONIO DANTAS NOBRE - RN001476
RENATO MORAIS GUERRA - RN013016

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RECURSO ESPECIAL N°1.682.961 - RN (2016/0110296-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE

RECORRIDO : CESAR RODRIGUES CASTRO

ADVOGADOS : FABIANO FALCAO DE ANDRADE FILHO E OUTRO(S) -

RN004030

RONALD CASTRO DE ANDRADE - RN005978
EDUARDO ANTONIO DANTASNOBRE - RN001476
RENATO MORAIS GUERRA - RN013016

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Trata-se de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "c", da CF) interposto contra

acordao do Tribund de Justicado Rio Grande do Norte cuja ementa € a ssguinte

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL. CIENCIA
INEQUIVOCA DA PESSOA JURIDICA TITULAR DA DEMANDA. ACAO
AJUIZADA NO QUINQUENIO LEGAL. ATO IMPROBO, ADEMAIS,
TIPIFICADO COMO CRIME (CORRUPCAO PASSIVA). PRAZO
PRESCRICIONAL PREVISTO EM ABSTRATO PARA O DELITO PENAL.
DELEGADO DE POLICIA. RECEBIMENTO DE PREMIO PELA
RECUPERACAO DE CARGA ROUBADA. CONDUTA |IMPROBA
CONFIGURADA (ART. 9, I, DA LEI N.° 8429/92). RECEBIMENTO DE
VANTAGEM INDEVIDA. DOACAO DO PREMIO A INSTITUICAO DE
CARIDADE. IRRELEVANCIA PARA A CARACTERIZACAO DO
ILICITO. DOLO EVIDENCIADO. SANCOES APLICADAS. DOSIMETRIA.
PERDA DO CARGO PUBLICO OU DE EVENTUAL APOSENTADORIA.
NAO OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE.
INEXISTENCIA DE DANO AO ERARIO. INOCORRENCIA, EM ULTIMA
ANALISE, DE PROVEITO PATRIMONIAL PELO APELANTE.
RECEBIMENTO DE PREMIOS POR POLICIAIS QUE SE
CARACTERIZAVA COMO PRAXE A EPOCA DO OCORRIDO,
CONQUANTO SE CONSTITUISSE EM ILICITO. INTENSIDADE DO
DOLO REDUZIDA. REFORMA DA SENTENCA. SUBSTITUICAO DA
SANCAO DE PERDA DO CARGO PUBLICO PELA DE PERDA DOS
VALORES ILICITAMENTE ACRESCIDOS AO PATRIMONIO DO
APELANTE. APELACAO CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA.

Os Embargos de Declaracéo foram rgjeitados as fls 701-714.
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A parte recorrente, nas razoes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu, dém
de divergéndia jurisprudencid, violagdo do art. 535 do CPC, dos arts. ° e 12, | e paragrafo
Unico, da Le 8.429/1992, sob o argumento de que néo foram devidamente andisadas as
questOes rdaivas a dosmetria da pena, e as sancgdes gplicadas ndo seriam suficientes para
punicéo do agente pelo ato improbo.

Contrarrazes gpresentadas as fls. 749-759.

Decisio pdainadmisshbilidade do Recurso Especid asfls. 762-766.

Agravo em Recurso Especid asfls. 769-782.

Contraminuta as fls. 787-793.

Parecer do Minigério Pblico as fls 802-807.

Despacho de conversio do Agravo em Recurso Especid, "sem prguizo de
exame posterior mais profundo da admissibilidade’, a fl. 809.

Parecer do Minigtério Plblico, que reitera o parecer ofertado as fls 802-807 (fl.
816).

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.682.961 - RN (2016/0110296-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 8.8.2017.

Cuidase de inconformismo contra acdrddo do Tribund de origem que —
malgrado ter considerado como ato improbo a conduta do recorrido, Delegado de Policia, que
recebeu R$ 8.000,00 de recompensa por apreensdo de carga roubada — ndo determinou a
sancao de perda do cargo, conforme pleiteado pelo recorrente e deferido em primero grau,
meas subdituiu pela sancéo de perda do prémio recebido, consderando ser mas proporciona
ao fato.

Na origem, trata-se de Acéo Civil Pdblica visando a condenacéo do recorrido
em improbidade adminidrativa, tendo em vida que este recebeu vantagem indevida em razéo
do exercicio de funcéo publica, caracterizando-se 0 enriquecimento ilidto.

O acérdao merece reparo.

Inidamente, constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Cadigo
de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integramente a lide, anda que em
sentido contrario a pretenso do recorrente.

Importante citar trechos do deci sum impugnedo:

Quanto a pendidade de proibicdo de contratar com o Poder
PUblico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios nada tenho a
registrar. Creio ser justa medida coativa, adequada e suficiente a repreender a
conduta praticada. Todavia, no que concerne a perda do cargo 'de Delegado, e
mesmo de eventual aposentadoria concedida a0 apelante, entendo ser medida
desarrazoada, carecendo de reparo por este Colegiado.

A vista dos critérios éencados na cabega e fio paragrafo tnico do
supracitado art. 12 da LIA (gravidade do fato, extensdo do dado e proveito
patrimonid do agente), ndb me parece que o magistrado a quo hga aplicado
reprimenda compativel com o ato de improbidade levado a termo pelo recorrente.

Ora, 0 dano a0 erd&rio inexidiu na espécie. Outrossm, do que
consta dos autos, data venha ao entendimento esposado pelo julgador singular,
ndo é possive se condluir, categoricamente, que o apelante, em Ultima andise
embolsou o prémio. Ou sgja, ndo se pode dizer que teve o recorrente real prove o
patrimonia com a prética da conduta improba. Ao contrario, a0 meu sentir,i
dinheiro foi efetivamente destinado a uma indtituicdo de caridade. Pelo menos é
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IS0 que se pode concluir das provas reunidas durante a instrucao.

De mais a mas, 0 ao de improbidade, conquanto grave e
reprovavel, também ndo se me parece de importanciata que reclama a aplicacéo
da severa sancéo de perda do cargo publico/gposentadoria prescrita no decreto
de primeiro grau. O vaor do prémio (R$ 8.000,00) é significaivo - e o era muito
mais ha 15 anos - porém ndo se revela avultante a0 ponto de merecer a,
reprovacdo maxima aplicada pelo Juizo monocrético.

Findmente, é de se ver que, conforme declarado pelo apelante e
por testemunhas (como, p. ex., o também delegado RONALIDO GOMES DE
MORALIS), o recebimento de prémios por parte de seguradoras em razéo de
recuperacao de cargas roubadas ndo era dgo extraordinario, mas Sm uma praxe
gue, conquanto extremamente imord e condenavel, condtituindo mesmo licito
pend, ocorria ndo sb agqui como em todo o Brasil.

Assm, ainda que a conduta do apelante mereca veemente
reprovacdo, ndo se pode fechar os olhos ao fato de que foi ela praticada em
momento no qua, por incrive que pareca, se encarava com certa naturaidade o
recebimento de prémios que tais, 0 que, sem divida, presta-se a atenuar, a tornar
menos intenso,o seu dolo.

Registro que ndo se impde ao julgador que, reconhecendo a
ocorréncia de ato improbo previsto no art. %, I, da LIA, aplique cumulativamente
todas as sangdes previstas no art. 12, 1, da mesma norma, devendo a imposigao
das reprimendas a0 agente ser temperada pelo principio da proporciondidade,
individualizando-as conforme mandamento expresso do parégrafo Unico do citado
art. 12.

Dessarte, como se observa de formaclara, néo se trata de omissio, mas Im de
inconformismo direto com o resultado do acdrddo, que fol contrario aos interesses da parte
ora recorrente. Ressdte-se que a mera insatifacdo com o contetido da decisdo embargada
néo ensga Embargos de Declaracdo. Esse ndo € o objetivo dos aclaratorios, recurso que se
presta tdo somente a sanar contradigdes ou omissdes decorrentes da auséncia de andise dos
temas trazidos a tutela jurisdiciond, no momento processud oportuno, conforme o art. 535 do
CPC. Nesse satido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. (TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL.CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. LEI
9.316/96. ACORDAO RECORRIDO FUNDADO EM MATERIA
CONSTITUCIONAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA).

1. O inconformismo, que tem como real escopo a pretensdo de
reformar o decisum, ndo ha como prosperar, porquanto inocorrentes as hipoteses
de omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro materia, sendo invidave a revisdo
em sede de embargos de declaracéo, em face dos estreitos limites do art. 535 do
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CPC.

2. Ademais, 0 magistrado n&o esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a deciséo.

3. A pretensdo de revisdo do julgado, em manifesta pretenséo
infringente, revela-se inadmissivedl, em sede de embargos

(...)
4. Embargos de declaracéo rejeitados (EDcl no AgRg no REsp
824.309/RJ, Rel. Minigtro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/5/2009).

No que tange a0 méito recursa, entende-se que assigte razéo ao Minigério
PUblico. Deveras, 0 recorrido, no exercicio de sua funcéo de deegado de palicia, recebeu
vantagem indevida no vaor de oito mil reais. Td fato fol reconhecido pelo juiz de primero grau
para condena-lo por ato de improbidade que importa enriguecimento ilicito, consoante o art.
9, I, daLe 8.429/1992, e condené-lo a perdado cargo publico.

Nada obstante, o Tribund a quo subdiituiu a san¢do de perda de funcéo
publica, aplicada originariamente na sentenca, para infligr a pena de perda dos vaores
ilicitamente acrescidos, mantendo a pendidade de proibicéo de contratar com o poder plblico
ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios.

Com isso, o Tribund violou a ratio e os fundamentos da Le da Improbidade
Adminidrativa na fixagdo da pena, uma vez que conduta conggente no recebimento de
"prémio" pela recuperacdo de carga roubada reveste-se de elevada gravidade, ndo se
comprazendo com sancéo somente de perda de vaores e proibicéo de contratar com o Poder
Pablico.

O acordéo recorrido traz como um dos seus fundamentos o fato de que a grave
conduta do polidd néo teria causado perda pecunidia ao Estado. Ora, na escolha das
sangOes previstas para a improbidade adminidraiva, deve o juiz obrigatoriamente consderar —
como critérios de desvdor a fim de fixar as pendidades do art. 12, |, da LIA — o
enriquecimento licito e o abao na credibilidade da indtituicdo de Estado a qud pertence o
infrator, sendo irrelevante ocorréncia ou montante de dano ao Erario, aspectos que condituem
mero exaurimento do ilidto dvil, sobretudo em Situagbes como ado art. ° daLIA, enqueo

prejuizo aos cofres pablicos ndo € dementar do ato tido como improbo. Logo, a preservacéo
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da incolumidade financara do Estado, in casu, néo obsta a imposicéo da perda do cargo
pablico.

A Iz dos principios da proporcionalidade, da razoabilidade e da disssuasio
(= "deterrence") e sob o risco de inuficente manifestacéo do poder punitivo etatal, ha de se
consubstanciar, com efeto, rdacdo de petinéncia e dicida entre o ilidto praticado e as
sangles aplicadas, as quals devem ser bastantes para prevenir ou reprimir condutas
atentatdrias & mordidade adminidrativa, porém sam se revdarem inadequadas a findidade
pretendida pela ld. Injusta € tanto a pena desnecessariamente rigorosa como a
despropositadamente leniente.

Quanto a trangyresséo aos arts. P e 12, | e padgrafo Unico, da Le
8.429/1992, merece prosseguir o apelo, pois, diante das razdes acima expendidas, verificase
que o Tribund a quo ndo decidiu de acordo com a jurisprudéncia do STJ (REsp 1.494.116.
Minisro Herman Benjamin. Data da publicagéo: 13/10/2015; EDd no REsp 1.106.657 / SC.
Minisro Mauro Campbel Marques. Segunda Turma DJe 14/12/2010; RMS 48.909 / MT.
Minisro Humberto Martins. Segunda Turma. DJe 30/8/2016).

A perda da fungdo publica, portanto, decorre da evidente dededdade e
incompatibilidede do servidor com o servigo publico. Aproveitando-se de seu hotério minus
publico, em vez de dar exemplo interna e externamente, como Seria de se esperar do eevado
cargo gue ocupa, comportou-se como mero empregado de sujeitos privados, deles recebendo
remuneracdo complementar eilidta

Logo, quanto a transgressdo aos arts. P e 12, | e paragrafo Unico, da Le
8.429/1992, merece prosseguir o apelo, pois, diante das razdes acima expendidas, verificase
gue o Tribund a quo ndo decidiu de acordo com a jurisprudéncia do STJ (REsp 1.494.116.
Minisro Herman Benjamin. Data da publicacéo: 13/10/2015).

Citam-se precedentes do ST

PROCESSUAL CIVIL. PRIMEIROS EMBARGOS DE
DECLARACAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF, POR
ANALOGIA. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
CARACTERIZACAO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PERDA DO
CARGO PUBLICO. PROPORCIONALIDADE. ESPECIAL GRAVIDADE
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DAS CONDUTAS REPUTADAS IMPROBAS. (PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INCIDENCIA
ANALOGICA DA SUMULA N. 284 DO STF. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. CONDUTA TAMBEM TIPIFICADA COMO CRIME.
PRESCRICAO. ART. 109 DO CP. PENA ABSTRATAMENTE
COMINADA. INDEPENDENCIA PROCESSUAL ENTRE ACAO CIVIL
PUBLICA POR IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA E ACAO PENAL.
RESGUARDO DO VETOR SEGURANCA JURIDICA. NOTIFICACAO
PRELIMINAR. AUSENCIA. NULIDADE RELATIVA. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO DE PREJUIZOS. VIOLACAO AO ART. 110 DO CPC.
OBRIGATORIEDADE DE SUSPENSAO DE ACAO CIVIL PUBLICA NA
PENDENCIA DE ACAO PENAL EM QUE SE APURAM OS MESMOS
FATOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF, POR ANALOGIA.
VIOLACAO DO ART. 12, P. UN., DA LE N. 842992
PROPORCIONALIDADE DAS SANCOES APLICADAS. GRAVIDADE
DOS FATOS, ESPECIALMENTE EM RAZAO DA OCORRENCIA, NA
PRESENTE ACAO, DE FALSO TESTEMUNHO - DUAS VEZES.
MALVERSACAO DOS PRINCIPIO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA. NAO-INDICACAO DE DISPOSITIVOS DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL FEDERAL. APLICACAO ANALOGICA DA
SUMULA N. 284 DO STF))

1. Em seus aclaratdrios, o primeiro embargante, sem apontar
quaquer dos vicios elencados no art. 535 do CPC, reitera que o0 prazo
prescriciona deve ser baseado na pena em concreto e que seu inicio se da 140
dias apds a abertura da contagem do processo adminigtrativo.

2. A seu turno, o segundo embargante sustenta que o julgamento é
omisso e contraditdrio porque reputa como proporcionals apenas trés das penas a
ele agplicadas, ndo havendo apreciacdo da questéo relaiva a perda da funcdo
publica (sancé@o que lhe foi cominada via sentenca, provimento este confirmado
em segundo grau).

3. Néo é possivel conhecer dos embargos de declaracéo de Ailton
Dutra, uma vez que ndo foram agpontados omisséo, contradicdo, obscuridade ou
erro material a autorizar 0 mango do recurso previsto de forma estrita no art. 535
do CPC, o que atrai a aplicagdo da Simulan. 284 do STF, por andogia

4. No que se refere aos aclaratorios de Sidney Pino Gomes, apds
reler a sentenca, observa-se que, de fato, dém das trés sangdes reconhecidas no
especial, foi cominada a perda do cargo publico, debatendo-se o embargante
acerca da proporciondidade desta medida no especial. Ha, portanto, omissdo a
ser sanada.

5. De qualquer modo, reputa-se ainda aplicavel o juizo feito no
acdrddo embargado, no sentido de que as sangdes aplicadas pela sentenca, e
mantidas pelo acdérda@o recorrido, sdo proporcionais a gravidade das condutas
imputadas a0 segundo recorrente - especia mente em razéo da tentativa da parte
em conduzir o juizo desta acdo a erro (inclusive, esta conduta veio a ser com
enquadrada como falso testemunho, duas vezes). Trechos do acordéo da origem.

6. Embargos de declaragdo de Ailton Dutra ndo conhecidos.
Embargos de declaragdo de Sdney Pino Gomes acolhidos, sem efeitos
modificativos, para assentar a proporcionadidade de todas as penas que Ihe foram
cominadas na sentenca.
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(EDcl no REsp 1.106.657 / SC. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES. SEGUNDA TURMA. DJe 14/12/2010)

MANDADO DE SEGURANCA. POLICIAL MILITAR
INATIVO. CONDENA(;AO EM A(;AO DE IMPROBIDADE: PERDA DO
CARGO. ATO PRATICADO NA ATIVIDADE. EXCLUSAO DO MILITAR
DO SERVICO INATIVO. DISPOSITIVO DA LEGISLAC;AO CASTRENSE
INVOCADO QUE NAO SE APLICA. CUMPRIMENTO DE DECISAO
JUDICIAL. POSSIBILIDADE, NAO OBSTANTE O CARATER
CONTRIBUTIVO PREVIDENCIARIO. PRECEDENTES DO STF E DO STJ.
AUSENCIA DO ALEGADO DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. Impetracdo voltada contra ato que culminou na exclusdo do
policid militar do servigo indivo, com perda dos proventos, em decorréncia de
sentenca condenatéria transitada em julgado em autos de acdo dvil de
improbidade adminigtrativa a qud, entre outros, determinou a perda da funcéo ou
cargo publico exercido peo impetrante, por ato ilicito por ele cometido ainda
quando em atividade.

2. O art. 129 da legidagdo castrense invocado pelo recorrente em
gooio a sua tese, a tanto ndo se presta, uma vez cuidar-se de digpostivo
relacionado a exclusdo de militar a bem disciplinar, enquanto que a hipétese € de
cumprimento de determinacéo judicid.

3. O STF j& se manifestou pela congtitucionalidade da cassagéo da
aposentadoria, a despeito do carater contributivo de que se reveste o beneficio
previdenciario (MS 21.948/RJ, Rel. Min. Né&i da Silvera, MS 23.219-AgR/R,
Rel. Min. Eros Grau; STA n. 729 AgR, Re. Min. Ricardo Lewandowski), assm
como esta Corte de Justicas MS 20.926/DF, Rel. Min. Mauro Campbel Marques,
Primeira Secdo, DJe 14/9/2015; MS 20.444/DF, Rel. Min. Herman Benjamin,
Primeira Secéo, DJe 11/3/2014.

4. Auséncia de direito liquido e certo. Recurso ordinario improvido.

(RMS 48909 / MT. Minisro HUMBERTO MARTINS.
SEGUNDA TURMA. DJe 30/8/2016

N&o se golica, na hipdtese, a Simula 7/STJ, uma vez que a pretensio é de
revaloracao juridica de fatos incontroversos, e néo revolvimento de fatos e provas.

Asam, se, na andise de determinado fato o Tribund a quo gplica erroneamente
uma le federd, por adotar interpretacdo incorreta, € evidente que sera cabive 0 Recurso
Especid, pois, entd caso, 0 que se pretende néo € rediscutir os fatos, masImaincdénciade
certa norma federd sobre des, havendo inegavdmente questéo juridica a ser dirimida na
Ingéncia superior.

Note-se que o0 proveito parimonid auferido peo agente, em virtude do
recebimento de prémio advindo de particulares pela prética de atos proprios da funcéo plblica
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de que estava investido, € ponto incontroverso nos autos e fa admitido tanto pelo dizo de
piso quanto pelo Tribund a quo.

A esse respeito, citam-se trechos do voto:

N&o ha dividas do recebimento dos R$ 8.000.00 Delo apelante, o
gue foi por ele inclusive confessado, havendo, ainda, nos autos, copia do extrato
bancé&rio daguele demonstrando a realizacdo do depdsito de td quantia na sua
conta em 16-12-1999 (fl. 358). Tampouco se questiona que ta pagamento se
deveu ao trabaho redizado pelo recorrente e sua equipe de polic~ais. na
recuperacdo da carga roubada, avaiada em R$ 2.000.000,00. Foi, como o proprio
apelante frisou na sua defesa e no seu depoimento, um prémio a ele pago
voluntariamente pelas seguradoras.

(...)

In casu, tendo em conta a natureza, as circunstncias e a
gravidade do fato objeto de andlise, julgo que devem ser aplicadas a0 apelante,
adém da penaidade de proibicdo de contratar com o Poder Plblico ou receber
beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, as san¢es de perda de vaores
correspondentes agqueles acrescidos ilicitamente ao seu pariménio (3m, pois 0s
R$ 8.000,00 integraram o patrimodnio do apelante que, ao depois, 0S repassou a
indtituicdo de caridade), devidamente atudizados, e de pagamento de multa avil
equivalente a 1 (uma) vez o vaor do acréscimo patrimonia indevido, também
corrigida monetariamente.

Nesse contexto, mostra-se completamente desnecessario proceder a quaquer
revolvimento do conjunto fético-probatdrio dos autos. Basta novo enquadramento dos fetos ja
reconhecidos.

Em consonancia com esse entendimento, decidiu o Superior Tribund de Judicax

AGRAVO REGIMENTAL. QUALIFICACAO JURIDICA
DAS PROVAS. SUMULA 7. INAPLICABILIDADE. CONTRATO.
DESCUMPRIMENTO. DANO MORAL. INADMISSIVEL.

- E possivel, em recurso especial, a valoragdo juridica dos fatos
constantes do acordao recorrido para a correta aplicacodo direito ao caso. (.)

(STJ - AgRg no REsp 761.801/RS - Terceira Turma - Rel. Min.
HUMBERTO GOMES DE BARROS - Julgado, em 12.12.2007).

Dedta feita, estando reconhecido no acorddo que o recorrido cometeu o0 ato
improbo consubstanciado no recebimento de prémio pela recuperacdo de carga roubada, a
gravidade deste ato representa, em Utima andise, abao na credibilidade da indituicgo plblica
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da qud o condenado fez parte, de modo que a perda do cargo publico € pendidade
proporciona e necessria para sancionar 0 agente e coibir futurosilicitos, sobretudo quando se
observa que, como antes referido, na qudidade de Deegado de Policia, deveria o ora
agravado colbir as préaticas por de levadas a efdto. Impbe-se, entdo, restaurar-se
integramente a sentenca do juizo de primero grau.

Ao lumedo exposto, da-se provimento ao Recur so Especial.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0110296-4 REsp 1.682.961 / RN

NUmeros Origem: 00240829020058200001 1050240820 20120039448000100 20120039448000200
20120039448000300

PAUTA: 16/11/2017 JULGADO: 16/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
RECORRIDO : CESAR RODRIGUESCASTRO
ADVOGADOS : FABIANO FALCAO DE ANDRADE FILHO E OUTRO(S) - RN004030

RONALD CASTRO DE ANDRADE - RN0O05978
EDUARDO ANTONIO DANTAS NOBRE - RN001476
RENATO MORAIS GUERRA - RN013016

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Margues, Assusete Magalhdes e Francisco Falcéo
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



