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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 372.347 - AM (2013/0229875-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS
AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: MARIA DE LOURDES DA SILVA
: JOSINO MESQUITA CLARO - RJ068462

MARCIO RICARDO DE SOUZA GOMES - AM010408

: MANAUSPREV - FUNDO UNICO DE PREVIDENCIA DO

MUNICIPIO DE MANAUS

. RAFAEL DA CRUZ LAURIA E OUTRO(S) - AM005716

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
DECADENCIA. SERVIDOR. SUPRESSAO DE VANTAGEM DE
VENCIMENTOS OU PROVENTOS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. DESNECESSIDADE.

1. Esta Corte tem o entendimento de que, quando se trata de supressao
de vantagem de vencimentos ou proventos dos servidores publicos, néo
se configura relacdo de trato sucessvo, mas ato Unico de efeitos
concretos e permanentes, devendo este ser marco inicd para a
contagem do prazo decadencia de 120 dias previsto para a impetragéo
de mandado de seguranca.

2. Havendo na sentenca de primero grau € no aresto recorrido
elementos suficientes para a andlise da decadéncia da impetracdo, néo
ha que se falar naincidénciada Simula 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima

indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os
Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Regina Helena
Costa (Presidente) votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 26 de setembro de 2017 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 372.347 - AM (2013/0229875-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo interno mangado por MARIA DE LOURDES DA
SILVA contra a decisdo de e-STJ fls. 282/284, na qua conheci do agravo para conhecer
parcidmente do recurso especial e, nessa extensdo, dar-lhe provimento para restabelecer a
sentenca de primeiro grau, que havia reconhecido a decadéncia da impetracéo.

A agravante sustenta, em sintese, que o especid ndo poderia ter Sdo
provido ante o dbice previsto na SUmula 7 do STJ.

) Requer, assm, a reconsideracdo do decisum impugnado ou a sua
submissao ao Orgéo colegiado.

E o rdatério.
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 372.347 - AM (2013/0229875-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Conforme estabelecido peo Plen&rio do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica’ (Enunciado Adminigtrativo n. 2).

In casu, 0 recurso especid e 0 agravo em recurso especial foram
interpostos contra julgados publicados antes de 17 de marco de 2016, motivo pelo qua foram
analisados com os requisitos previstos no CPC/1973.

Feitas essas consideragdes, da andlise dos autos, verificase que néo
assiste razéo a agravante.

Com €feito, para andlise do tema trazido no especia interposto por
MANAUSPREV FUNDO UNICO DE PREVIDENCIA DO MUNICIPIO DE MANAUS -
violagdo ao art. 23 da Le n. 12.016/2009, ante a decadéncia da impetracdo — ndo foi necessario
0 revolvimento de matéria fatico-probatoria, ja que o Tribunad deimitou os fatos nos seguintes
termos (e-STJfl. 173):

In casu, constato que a Impetrante teve ciéncia do ato dito abusivo praticado
pela autoridade impetrada em fevereiro de 2002, como se observa do
contracheque acostado as fls. 22, o primeiro a apresentar a supressao das
parcelas pleiteadas.

Desta feita, a inicia est4 voltada contra ato inequivocamente comissivo
praticado pela autoridade apontada como coatora, portanto, ato de efeitos
concretos, passiveis de lesdao ao patrimonio juridico, consubstanciado nos
descontos efetuados nos proventos de pensdo em fevereiro de 2002. Nesta
hipotese, inaplicavel a teoria do trato sucessivo, posto que esta deve se
restringir as hipéteses em que o at|o ilegal se dé por omissdo da autoridade
coatora.

Ainda, assm a sentenca de primeiro grau registrou (e-STJfl. 90):

No caso, apesar de a Impetrante ter ingressado no ano de 2010 (processo n°
2010/1119/1134/00803) com pedido administrativo de revisdo de pensdo, o ato
gue excluiu as parcelas de risco de vida e gratificacdo de salde da penséo de
gue é beneficidria ndo foi praticado em resposta ao processo administrativo
acimaindicado, e sm no ano de 2002, como afirmaelapréprianainicia:

"De acordo com o Parecer retromencionado a Procuradoria do entdo
IMPAS, recebido o processo e com fulcro especialmente no disposto no
artigo citado, cuidou de encaminhé&-lo ao Setor de Pensdes pararetirar do
valor da Penséo os valores referentes ao Risco de Vidae a Gratificagdo de
Salide, passando o valor a perceber apenas o valor de R$ 333,37
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(trezentos etrinta e trés reais e trinta e sete centavos),
conforme Contracheque de fevereiro de 2002, em anexo." (sic).

Logo, tem-se que foi a partir dessa data (fevereiro de 2002) que nasceu a
suposta violagéo ao direito liquido e certo da Impetrante, dispondo €la, a partir
de entdo, de 120 (cento e vinte) dias para impetrar mandado de seguranca para
defesa do seu direito liquido e certo, nos termos do art. 23, da Lel n° 12.016/09.

Nesse contexto, ndo haveria o 6bice da Simula 7 do STJ para que fosse
possivel chegar a conclusdo de que o acérddo de origem encontrava-se em discordancia com o
entendimento consolidado nesta Corte de que, quando se trata de supressdo de vantagem de
vencimentos ou proventos dos servidores publicos, ndo se configura relacéo de trato sucessivo,
mas ato Unico de efeitos concretos e permanentes, devendo este ser marco inicid para a
contagem do prazo decadencid de 120 dias previsto para a impetracdo de mandado de
seguranca. llustrativamente:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
SUPRESSAO DA VANTAGEM PECUNIARIA MATERIALIZADA POR
DECRETO DO PREFEITO MUNICIPAL. ATO UNICO, DE EFEITOS
CONCRETOS E PERMANENTES. DECADENCIA CONFIGURADA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1 In casu, o ato acoimado de ilegal materializou-se por meio do Decreto
2.2250/2007, do Municipio do Gaspar/SC, de 1o. de outubro de 2007, nominal ao
impetrante, que dele teve ciéncia inequivoca na mesma data, tendo, inclusive,
assinado o termo de aposentadoria proporcional (fls. 80/81). Entretanto, o
mandamus somente foi impetrado em 1.2.2008, apGs os 120 dias previstos na lei
de

regéncia, portanto.

2. O entendimento adotado pela Corte de origem destoa da jurisprudéncia do
STJ, firmada em que ato administrativo que suprime vantagem pecunidria € ato
comissivo, Unico, de efeitos concretos e permanentes, devendo contar-se, da
data em que se tornou publico, o prazo decadencia de 120 dias para a
impetracdo do Mandado de Seguranca.

3. Agravo Interno do Servidor desprovido. (Agint no REsp 1324197/SC, Relator
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe
29/09/2016)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. REESTRUTURACAO
DE CARREIRA. ALTERACAO DE REGIME JURIDICO. DECADENCIA.
OCORRENCIA. TERMO INICIAL. ATO UNICO DE EFEITOS CONCRETOS.
PRINCIPIO DA ACTIONATA.

1. Sera contado o prazo decadencia de 120 (cento e vinte) dias para impetracéo
de mandado de seguranca a data a partir da qual houve tal modificagdo, em razéo
de ter surgido a pretensdo para o autor, segundo o principio da actio nata.

2. A alteracdo do sistema remuneratério e a supressao de vantagem pecuniéria,
por meio de ato comissivo, Unico e de efeitos permanentes, modifica a situagéo
juridica do servidor e ndo se renova mensamente (cf. MS 9.345/DF, Rd.
Ministro OG FERNANDES, TERCEIRA SECAO, DJe 05/06/2013).

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no RMS 46133/MS, Relator Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/09/2015)

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2013/0229875-6 AREsp 372.347 | AM

NUmeros Origem: 02013211820118040001 1692012 2012.000717-3/ 2012.000717-3/0001.00 20120007173
20120007173000101 2013211820118040001

PAUTA: 26/09/2017 JULGADO: 26/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . MANAUSPREV - FUNDO UNICO DE PREVIDENCIA DO MUNICIPIO DE
MANAUS
ADVOGADO . RAFAEL DA CRUZ LAURIA EOUTRO(S) - AM005716
AGRAVADO . MARIA DELOURDESDA SILVA
ADVOGADOS . JOSINO MESQUITA CLARO - RJ068462

MARCIO RICARDO DE SOUZA GOMES - AM010408

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Penséao

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARIA DE LOURDESDA SILVA
ADVOGADOS : JOSINO MESQUITA CLARO - RX68462
MARCIO RICARDO DE SOUZA GOMES - AM010408
AGRAVADO : MANAUSPREV - FUNDO UNICO DE PREVIDENCIA DO MUNICIPIO DE
MANAUS
ADVOGADO . RAFAEL DA CRUZ LAURIA EOUTRO(S) - AM005716
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



