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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.331.795 - SP (2012/0134252-0)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

AGRAVANTE : BONS NEGOCIOS COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA

ADVOGADOS  : ROGERIO REIS DE AVELAR E OUTRO(S) - DF004337

TARCISIO VIEIRA DE CARVALHO NETO - DF011498
ALEXANDRE KRUEL JOBIM - DF014482

EDUARDO AUGUSTO VIEIRA DE CARVALHO - DF017115
RAPHAEL DE LEANDRO E MEDEIROS E OUTRO(S) - DF019532
MARCELO AUGUSTO CHAVES VIEIRA - DF024166

ANDRE BARROSO LOPES MOURA FERRAZ - DF027482

AGRAVADO . PADMA INDUSTRIA DE ALIMENTOS SA
ADVOGADO . PAULO CEZAR SIMOES CALHEIROS E OUTRO(S) - SP242665
INTERES. : LUSTOSA E FONSECA ADVOGADOS SC
INTERES. . JOSE RAIMUNDO RIBEIRO DA PAIXAO
INTERES. . DAVID FERNANDES E NELSON BARBOSA ADVOCACIA
EMPRESARIAL
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
HABILITACAO/IMPUGNACAO DE CREDITO. DECLARACAO
DE RESPONSABILIDADE DE EMPRESA EM RECUPERA(;AO
JUDICIAL, POR SUCESSAO EMPRESARIAL E
DESCONSIDERAGCAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. ACAO
EM FASE DE CUMPRIMENTO DE  SENTENCA.
INADMISSIBILIDADE. COMPETENCIA DO JUiZO ONDE SE
PROCESSA A RECUPERACAO. DECISAO MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que é do
juizo em que se processa a recuperacdo judicid a competéncia para
promover 0s atos de execucdo do patrimonio da empresa em
recuperacdo, evitando-se, assm, que medidas expropriatdrias possam
prejudicar o objetivo de restabelecimento da empresa.

2. Hipbtese em que a responsabilidade da empresa em recuperacéo
judidd, por sucessdo empresarial e desconsideracdo da persondidade
juridica, ocorreu na fase de cumprimento de sentenga, como tipico ato de
execucdo, apos definido o vaor a executar e ndo encontrados bens a
penhorar, seguindo-se o bloqueio de ativos financeiros.

3. A partir do momento em que se "denunciou”, nos autos da acéo
indenizatdria e de cobranca, a ocorréncia de sucessao das sociedades ou
de fatos conducentes ao reconhecimento de desconsideracdo de
persondidade juridica de empresa em regime de recuperacao,
deslocou-se a competéncia para o juizo onde se processa a recuperacao
judicid.

4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Sdoméo, Maria Isabel Gdlatt,
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO LAZARO GUIMARAES N
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAQO)
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.331.795 - SP (2012/0134252-0)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

AGRAVANTE : BONS NEGOCIOS COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA

ADVOGADOS  : ROGERIO REIS DE AVELAR E OUTRO(S) - DF004337

TARCISIO VIEIRA DE CARVALHO NETO - DF011498
ALEXANDRE KRUEL JOBIM - DF014482

EDUARDO AUGUSTO VIEIRA DE CARVALHO - DF017115
RAPHAEL DE LEANDRO E MEDEIROS E OUTRO(S) - DF019532
MARCELO AUGUSTO CHAVES VIEIRA - DF024166

ANDRE BARROSO LOPES MOURA FERRAZ - DF027482

AGRAVADO : PADMA INDUSTRIA DE ALIMENTOS SA
ADVOGADO : PAULO CEZAR SIMOES CALHEIROS E OUTRO(S) - SP242665
INTERES, : LUSTOSA E FONSECA ADVOGADOS S/C
INTERES, - JOSE RAIMUNDO RIBEIRO DA PAIXAO
INTERES, : DAVID FERNANDES E NELSON BARBOSA ADVOCACIA
EMPRESARIAL
RELATORIO

Exmo. S, MINISTRO ~LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ) - Relator:

Trata-se de agravo interno interposto por BONS NEGOCIOS COMERCIO E
REPRESENTACOES LTDA contra decisio, da lavra do Ministro Raul Araljo, que negou
provimento ao recurso especial da agravante, com os seguintes fundamentos. a) ndo houve
ofensa aos arts. 131 e 535 do CPC/73; b) ndo merece reparo o acdrddo recorrido ao considerar
que, apos definido 0 débito no processo de conhecimento, cabe ao juizo da recuperacdo dar
prosseguimento a respectiva execucgdo, inviabilizando-se que o feito prossiga em regime de
cumprimento de sentenca; c) a divergéncia jurisorudencia ndo foi demonstrada, por auséncia de
smilitude fética

Em suas razfes, a agravante sustenta que a decisao agravada partiu de premissas
equivocadas.

Explica que "o cerne do apelo especial gira em torno, essencialmente, do
ponto do acérddo local que reabriu, em franca violacdo a coisa julgada, a discussdo
acerca da desconsideracdo da personalidade juridica da Recorrida Parmalat SA.,
discussao esta que ndo guarda relacdo com atos de execucdo. Ou seja, ao invés de se ater
aos atos constritivos, de prote¢éo ao patrimonio e ao plano de recuperacao judicial, o eg.
TJ/SP reformou uma decisdo de primeiro grau de jurisdicdo diversa, da Comarca de

Recife, que havia imputado o débito a empresa Agravada, uma vez que integrante do
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mesmo grupo econdmico da Parmalat Ltda. (Zirconia)" (e-STJ, fl. 1.245).

Conclui que "a Corte de origem considerou, equivocadamente, que a
desconsideracao da personalidade juridica da Agravada seria um 'ato de execugao', como
aqueles sujeitos apenas ao Juizo da Recuperacao Judicial" (e-STJ, fl. 1.245).

Pondera que "os atos de execucao sdo aqueles de disposicéo do patriménio
sujeito ao plano de recuperacéo para evitar privilégios a credores ndo integrantes do
referido plano e que possam criar embaragos ao seu bom andamento”. Assm, "néo € (...)
todo ato decisorio proferido de execucdo que se submete ao Juizo da Recuperacdo
Judicial, especialmente agquel es antecedentes as eventuais penhoras” (e-STJ, fl. 1.246).

Acrescenta ser relevante "o fato que a decisdo que decretou a
desconsideracdo da personalidade juridica da Agravada - e a consequente penhora de
bens - ndo foi atacada seja por recurso proprio, por meio de acdo resciséria ou
principalmente por embargos de terceiro” (e-STJ, fl. 1.248).

A parte agravada apresentou impugnacéo (e-STJ, fls. 1.255/1.261).

E o rdatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.331.795 - SP (2012/0134252-0)

VOTO

Exmo. S, MINISTRO ~LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ) - Relator:

Em que pesem as bem langadas razOes recursais, nd merece é&xito o
inconformismo, devendo ser mantida a deciséo agravada.

Na origem, trata-se de agravo de instrumento interposto por PARMALAT
BRASIL SA INDUSTRIA DE ALIMENTOS, em regime de recuperacdo judicid, contra
decisio proferida pedo Juizo da 5* Vara Civd de Recife/lPE, que, nos autos de
habilitacBoimpugnacdo de crédito apresentada por BONS NEGOCIOS COMERCIO E
REPRESENTACOES LTDA e OUTROS, admitiu os respectivos valores como devidos, com o
agumento de que ha trdnsto em julgado de decisdo proferida por aguele juizo com

reconhecimento de sua responsabilidade pelo pagamento.

O eg. Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo deu provimento ao agravo de

instrumento para declarar extinto o processo de habilitacdo, sem resolucéo do mérito.

A propésto, confirase a fundamentacdo do acdérddo recorrido (e-STJ, fls.
989/994):

"A pessoa juridica que figura como agravada acionou a Parmalat
Industria e Comércio de Laticinios Ltda., com sede em Recife, depois
sucedida por Zirconia Participacdes Ltda., postulando condenacao da
acionada no pagamento de indenizacOes variadas pelo rompimento de
contrato de distribuicdo. Procedente a acao e desencadeada a fase de
cumprimento de sentenca, apds definido o valor a executar, ndo
encontrados bens, postulou-se declaracéo de responsabilidade da
agravante por sucessdo empresarial e desconsideracdo da
personalidade juridica das duas sociedades, o que foi deferido e
constitui a base central do incidente protocolado pelos recorridos.

(...)

Como ndo ha, de fato, juizo universal da recuperacdo, ao contrario
do que se da com a faléncia, acdes que ndo contem com titulo liquido e
certo podem carecer de acertamento e, nesse caso, devem observar
livre distribuicéo, anotadas as regras de competéncia que cerquem o
caso concreto.

Definido, entretanto, que ha o débito, cabe ao juizo da recuperacéo
dar continuidade a execucdo, observando, com excecdo daqueles
originarios de relacdo de trabalho, as regras comuns entre 0s
credores da mesma classe (atualizacdo monetéria e juros até a
distribuicao, v.g.), submetendo-se, entdo, ao plano de recuperacao, se
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aprovado, ou, se 0 caso, as regras da faléncia que venha ser
decretada.

Esta fora de cogitacdo, portanto, que, no ambito civil e comercial,
prossiga o feito em regime de cumprimento de sentenca, inclusive com
atos especificos de execucédo, como foi o caso, em Recife, de se
determinar o bloqueio de ativos financeiros, em feito de iniciativa da
pessoa juridica agravada.

(...)

Vale dizer, entdo, que a partir do momento em que se 'denunciou’,
naqueles autos, da acéo indenizatoria e de cobrancga, a ocorréncia de
sucessdo das sociedades ou de fatos conducentes, ao reconhecimento
de hipétese de desconsideracdo de personalidade juridica de
sociedade em regime de recuperacao, deslocou-se a competéncia para
solucionar a pendéncia para o juizo da 12 Vara de Faléncias e
Recuperacdes de Sao Paulo.

E isto se afirma por uma questdo de ordem pratica: qualquer
acréscimo ao saldo devedor imaginado ao ensejo da distribuicdo da
acao recuperatéria pode fazer desandar o plano engendrado para
recuperar a empresa. Nao bastasse, tratando-se de crédito sujeito a
recuperacdo, ndo teria sentido que prosseguisse a execucgao,
realizando-se aquele a frente dos demais credores e, as vezes, de
forma diversa daquela prevista no plano apresentado pelo devedor.
(...)

Resumindo, pelo que visto até aqui, os agravados louvaram-se em
decisdo proferida no Juizo da 5% Vara Civel de Recife para deduzir
habilitacdo/impugnacédo de crédito na recuperacdo judicial da
agravante, que, segundo aquele julgamento, seria sucessora de
Zirconia Participagfes Ltda., que, por sua vez, fora condenada no
pagamento de indenizacao e verbas de sucumbéncia aos habilitantes.
Tal solucéo, entretanto, ainda como ja visto, ndo se sustentou, tendo
sido declarada insubsistente porque a declaragdo de
responsabilidade, como ato de execucdo do julgado, apenas poderia
oper ar-se neste Juizo.

Ora, se é assim, 0 julgamento ndo pode prosseguir porque o pedido
foi deduzido com fundamento em solucéo judicial que j& ndo produz
efeitos. Se prosseguisse, escaparia a analise da Corte eventuais
argumentos dos interessados que nao foram aqui produzidos, assm
como estar-se-ia a impedir a recuperanda de se defender das
alegacdes de sucessdo empresarial e confusdo patrimonial.”

O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que é do juizo em que se
processa a recuperagdo judicid a competéncia para promover os atos de execucao do patriménio
da empresa em recuperacéo, evitando-se, assm, que medidas expropriatérias possam preudicar
0 objetivo de restabel ecimento da empresa.

Nessa linha, "a aparente clareza do art. 6°, 88 4° e 5° da Le 11.101/05
esconde uma questdo de ordem pratica: a incompatibilidade entre as varias execucoes
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individuais e o cumprimento do plano de recuperacéo" (CC 73.380/SP, Rel. Ministro HELI1O
QUAGLIA BARBOSA, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/11/2007, DJe de 21/11/2008).
Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

"AGRAVO INTERNO NO  CONFLITO POSTIVO DE
COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDAS DE
CONST RI(;AO DE BENS INTEGRANTES DO PATRIMONIO DA
EMPRESA. DECISAO AGRAVADA QUE DEFERIU A LIMINAR
PARA SUSPENDER A ACAO DE EXECUCAO CONTRA A
USCITANTE. PRESENCA DOS REQUISTOS LEGAIS (FUMUS
BONI IURIS E PERICULUM IN MORA). QUESTOES TRAZIDAS
PELA AGRAVANTE QUE SERAO ANALISADAS POR OCASIAO DO
JULGAMENTO DE MERITO.

AGRAVO DESPROVIDO.

1. O entendimento da Segunda Secéo desta Corte € no sentido de ser o
Juizo onde se processa a recuperacdo judicial o competente para
julgar as causas em que estejam envolvidos interesses e bens da
empresa recuperanda, inclusive para o prosseguimento dos atos de
execucao que envolvam créditos apurados em outros 6rgédos judiciais.

2. As questbes suscitadas pela agravante serdo analisadas por
ocasido do julgamento de mérito do presente conflito, devendo ser
mantida, assim, a decisdo agravada que deferiu a liminar para
suspender os atos executOrios emrelacdo a empresa em recuperagao
judicial.

3. Agravo interno desprovido.”

(Agint no CC 149.736/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
SEGUNDA SECAO, julgado em 08/03/2017, DJe de 13/03/2017)

"RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. EXECUCAO
DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. COMPETENCIA. CONTRATO DE
AFRETAMENTO DE NAVIO A CASCO NU. ARRESTO. EMBARGOS
DE DECLARACAOQ. OMISSAOQ, CONTRADICAO ouU
OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.

1- Execucdo proposta em 17/7/2015. Recurso especial interposto em
9/11/2015 e atribuido a Relatora em 25/8/2016.

2- Controvérsia que se cinge em estabelecer o foro competente para
processamento e julgamento de execucdo de titulo extrajudicial
movida em face de sociedades emrecuperacéao judicial.

3- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaragéo.

4- Os principios que orientaram a elaboracao e que devem direcionar
a interpretacéo e a aplicacéo da Lei 11.101/2005 objetivam garantir
o atendimento dos escopos maiores do instituto da recuperacao de
empresas, tais como a manutencéao do ente no sistema de producéo e
circulagao de bens e servicos, o resguardo do direito dos credores e a
preservacdo das relacbes de trabalho envolvidas, direta ou
indiretamente, na atividade.

5- A competéncia para adocao de medidas de constricéo e venda de
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bens integrantes do patriménio de sociedade em recuperacéao judicial
€ do juizo onde tramita 0 processo respectivo. Precedentes.

6- Compete ao juizo recuperacional verificar se o crédito
controvertido possui natureza concursal ou extraconcursal para, ao
final, decidir se estd ele excepcionado ou ndo dos efeitos da
recuperacao.

7- O juizo onde tramita 0 processo de soerguimento - por ter a sua
disposicdo todos os elementos que traduzem com precisao as
dificuldades enfrentadas pelas devedor as, bem como todos os aspectos
concernentes a elaboracgdo e a execucdo do plano de soerguimento -
€ quem deve decidir sobre o destino dos bens e valores objeto da
presente execucao.

8- Recurso especial provido."

(REsp 1.639.029/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe de 15/12/2016)

"AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
RECUPERACAO  JUDICIAL.  EXECUGCAO  TRABALHISTA.
PROSSEGUIMENTO. ATOS DE CONSTRICAO. COMPETENCIA DO
JUiZO DA RECUPERAGAO JUDICIAL.

1. O tema ndo é novo nesta Corte, que ja firmou entendimento no
sentido de que, apos o deferimento da recuperacao judicial, é do
Juizo de faléncias e recuperacdo judicial a competéncia para o
prosseguimento dos atos de execucao relacionados a reclamacoes
trabal histas movidas contra a empresa.

2. Nesses casos, a competéncia da Justica do Trabalho se limita a
apuracdo do respectivo crédito (processo de conhecimento), sendo
vedada a prética, pelo citado Juizo, de qualquer ato que comprometa
0 patrimonio da empresa em recuperacao (procedimento de execucao).
3. Agravo interno ndo provido."

(Agint no CC 144.592/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 26/10/2016, DJe de 03/11/2016)

"AGRAVO INTERNO NO CONFLITO POSI TIVO DE COMPETENCIA -
RECUPERACAO JUDICIAL - COMPETENCIA DO JUizo
FALIMENTAR - PRECEDENTES DO STJ - AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que é do
juizo em que se processa a recuperacédo judicial a competéncia para
promover o0s atos de execucdo do patrimdnio da empresa, evitando-se,
assm, que medidas expropriatorias possam prejudicar o cumprimento
do plano de soerguimento. Precedentes da Segunda Secéo.

2. Agravo interno desprovido."

(Agint no CC 144.740/RJ, Rel. Minisro MARCO BUZZI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe de 21/09/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO POSTIVO DE COMPETENCIA.
JUizO DE DIREITO E JUIZADO ESPECIAL CIVEL. PROCESSO DE
RECUPERACAO JUDICIAL (LEI N. 11.101/05). ACAO DE
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INDENIZACAO. DANOS MORAIS. VALOR DA CONDENACAOQ.
CREDITO APURADO. HABILITACAO. ALIENACAO DE ATIVOS E
PAGAMENTOS DE CREDORES COMPETENCIA DO JUiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. PRECEDENTES DO STJ.

1. Coma edicdo da Lei n. 11.101/05, respeitadas as especificidades da
faléncia e da recuperacao judicial, é competente o respectivo Juizo
para prosseguimento dos atos de execucdo, tais como alienacao de
ativos e pagamento de credores, que envolvam créditos apurados em
outros oOrgdos judiciais, inclusive trabalhistas, ainda que tenha
ocorrido a constri¢do de bens do devedor.

2. Ap6s a apuracdo do montante devido, processar-se-a4 no juizo da
recuperacao judicial a correspondente habilitacdo, sob pena de
violacdo dos principios da indivisibilidade e da universalidade, além
de desobediéncia ao comando prescrito no art. 47 da Lel n. 11.101/05.
3. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o
Juizo de Direito da 12 Vara Empresarial do Rio de Janeiro (RJ)."

(CC 90.160/RJ, Rel. Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 27/05/2009, DJe de 05/06/2009)

A vista do entendimento supra, ndo merece reparo o acorddo recorrido ao
considerar que, apos definido o débito (processo de conhecimento), cabe ao juizo da recuperagéo
dar prosseguimento & respectiva execugdo, inviabilizando-se que o feito prossiga em regime de
cumprimento de sentenca, com atos especificos de execucdo, como, no caso, ocorreu em Recife,
de se determinar o0 blogueio de ativos financeiros de empresa em recuperacao.

Ao contrario do que sustenta a agravante, ndo se partiu de premissa equivocada.
A desconsideracéo da personalidade juridica da empresa em recuperacdo ocorreu na fase de
cumprimento de sentenca, como tipico ato de execucdo, apds definido o vaor a executar e ndo
encontrados bens a penhorar.

Esta correto, portanto, o entendimento do Tribuna de origem de que, "a partir do
momento em que se ‘denunciou’, naqueles autos da acéo indenizatéria e de cobranga, a
ocorréncia de sucessdo das sociedades ou de fatos conducentes ao reconhecimento de
hipotese de desconsideracdo de personalidade juridica de sociedade em regime de
recuperacao, deslocou-se a competéncia para solucionar a pendéncia para o juizo da 12
Vara de Faléncias e Recuperacdes de Sdo Paulo” (e-STJ, fl. 992).

Com iss0, ndo se esta ofendendo a coisa julgada ou negando-se eficécia a decisio
proferida pdo Juizo do Recife/PE, mas sm, garantindo-se, por uma questédo de ordem prética,
gue execucdes individuas sejam compativeis com o cumprimento do plano de recuperacéo.

Destaca-se que, por auséncia de impugnacdo no agravo interno, ficam mantidos

os fundamentos da decisfo agravada, quanto a auséncia de ofensa aos arts. 131 e 535 do
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CPC/73 e a fata de demonstracdo da divergéncia jurisprudencial.
Diante de tais pressupostos, hega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2012/0134252-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.331.795/ SP

Numeros Origem: 120441 3076080 3249343 3269785 3287425020098260000 3406407 50680903154
6613914900 994093287424 99409328742450000

PAUTA: 16/11/2017 JULGADO: 16/11/2017
Relator

Exmo. Sr. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO MOSCOGLIATO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : BONSNEGOCIOS COMERCIO E REPRESENTA(;OES LTDA
ADVOGADOS : ROGERIO REISDE AVELARE OUTRO(S) - DF004337

TARCISIO VIEIRA DE CARVALHO NETO - DF011498
ALEXANDRE KRUEL JOBIM - DF014482

EDUARDO AUGUSTO VIEIRA DE CARVALHO - DF017115
RAPHAEL DE LEANDRO E MEDEIROS E OUTRO(S) - DF019532
MARCELO AUGUSTO CHAVESVIEIRA - DF024166

ANDRE BARROSO LOPESMOURA FERRAZ - DF027482

RECORRIDO : PADMA INDUSTRIA DE ALIMENTOS S/A

ADVOGADO : PAULO CEZAR SIMOES CALHEIROS E OUTRO(S) - SP242665

INTERES. : LUSTOSA E FONSECA ADVOGADOS S/C

INTERES. : JOSE RAIMUNDO RIBEIRO DA PAIXAO

INTERES. : DAVID FERNANDES E NELSON BARBOSA ADVOCACIA EMPRESARIAL

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperagéo judicial e Faléncia

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BONSNEGOCIOS COMERCIO E REPRESENTACOESLTDA
ADVOGADOS : ROGERIO REISDE AVELAR E OUTRO(S) - DF004337
TARCISIO VIEIRA DE CARVALHO NETO - DF011498
ALEXANDRE KRUEL JOBIM - DF014482
EDUARDO AUGUSTO VIEIRA DE CARVALHO - DF017115
RAPHAEL DE LEANDRO E MEDEIROS E OUTRO(S) - DF019532
MARCELO AUGUSTO CHAVESVIEIRA - DF024166
ANDRE BARROSO LOPESMOURA FERRAZ - DF027482
AGRAVADO : PADMA INDUSTRIA DEALIMENTOS S/A
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ADVOGADO : PAULO CEZAR SIMOES CALHEIROS E OUTRO(S) - SP242665

INTERES. : LUSTOSA E FONSECA ADVOGADOS S/C

INTERES. : JOSE RAIMUNDO RIBEIRO DA PAIXAO

INTERES. : DAVID FERNANDES E NELSON BARBOSA ADVOCACIA EMPRESARIAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomado, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



