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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°969.191 - SC (2016/0217822-6)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : AIRTON CARDOSO DOS SANTOS

ADVOGADO : JEAN CHRISTIAN WEISS E OUTRO(S) - SC013621

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. ARMA
DESMUNICIADA. CRIME DE PERIGO ABSTRATO E DE MERA CONDUTA.
TIPICIDADE.

A jurisprudéncia recente desta Corte é pecifica no sentido de que, para a
caracterizacéo do ddito previsto no art. 14 da Le n. 10.826/2003, por ser de perigo
abgtrato e de mera conduta, e colocar em risco a incolumidade publica, basta a prética
dos nicleos"ter em posse” ou "portar”, sem a devida autorizacdo legd (precedentes).

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd, com determinacéo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Minidros Jorge Musd, Ribero Dantas e Joe 1lan Paciornik votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minisro Reynddo Soares da Fonseca.

Bradilia(DF), 10 de novembro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: AIRTON CARDOSO
DOS SANTOS interpds agravo regimenta contra decisdo de fls 243-247, de minhalavra, na
qua negue provimento ao agravo em recurso epecid.

No presente regimentd, 0 ora recorrente repisa 0S argumentos trazidos no
recurso especia e no respectivo agravo, aegando, em sintese, que [ ...] ao contrario do que
é informado na decisdo vergastada, a Sexta Turma ja concedeu ordem para absolver
paciente que portava ilegalmente arma de fogo desmuniciada, para considerar uma
conduta atipica” (fl. 259).

Afirma, ademals, que '[...] temrse que 0 Recurso Especial interposto pelo
ora Agravante deveria ter sdo provido es que o dissidio jurisprudencial que fora
apresentado ndo encontra obice na Simula 83 do STJ" (fl. 261).

Ao find, pugna pelo provimento do recurso especid.

O Minigério Pdblico Federd solicitou, a fl. 252, o encaminhamento de copia
integrd dos autos a primaraingénciaa fim de que se proceda a execucdo provisiria da pena.

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdaodrio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. ARMA
DESMUNICIADA. CRIME DE  PERIGO
ABSTRATO E DE MERA CONDUTA.
TIPICIDADE.

A jurisprudéncia recente desta Corte € pecificano
sentido de que, para a caracterizacdo do ddito previsto
no art. 14 da Le n. 10.826/2003, por ser de perigo
abstrato e de mera conduta, e colocar em risco a
incolumidade publica, basta a préatica dos nicleos "ter
em posse” ou "portar”, sem a devida autorizacéo legd
(precedentes).

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesam os
argumentos do agravante, O recurso N&o Merece prosperar.

Com €feto, como ressdtado na decisio objurgada, o entendimento
jurisprudencid mas recente desta Corte estabeleceu-se no sentido de que, para a
configuragdo do ddlito previsto no art. 14 da La n. 10.826/2003, por ser de perigo abstrato e
de mera conduta, € suficiente a prética do nicleo do tipo “ter em posse” ou "portar”, ssm a
devida autorizacéo legd, para que sgam concretizados os respectivos tipos penais, tendo em
vida que tais condutas colocam em risco a incolumidade publica

Ege entendimento foi firmado por esta Corte quando do julgamento dos
Embargos de Divergénda no Recurso Especid n. 1.005.300/RS, Rd. Min. Maria Thereza de
AsssMoura, Rel. p/ Acorddo Min. LauritaVaz, cuja ementa reproduzo a ssguir:

"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DESVIUNICIADA. ART. 14 DA LEI N.
10.826/2003. PERIGO ABSTRATO. DELITO DE MERA CONDUTA.



@
%

N
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TIPICIDADE DA CONDUTA. SUMULA 168/STJ.

1. Este Quperior Tribunal firmou seu entendimento no
sentido de que o porte de arma desmuniciada se insere no tipo descrito no
art. 14 da Le 10.826/2003, por ser delito de perigo abstrato, cujo bem
juridico € a seguranca publica e a paz social, sendo irrelevante a
demonstracao de efetivo caréater ofensivo por meio de laudo pericial.

[..]

5. Agravo regimental improvido.”

L

Nesse sentido, em reforgo, confiram-se 0s seguiintes precedentes desta Corte:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DE DISPOSTIVO
CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DESMUNICIADA. PERIGO ABSTRATO. CONDUTA TiPICA.
DESCLASSFICACAO PARA O ART. 14 DA LElI N. 10.826/2003.
ARTEFATO COM NUMERAGCAO RASPADA. CONDUTA QUE SE
AMOLDA AQO ART. 16, PARAGRAFO UNICO, INCISO IV, DA LEI N.
10.826/2003. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Invidvel a analise de ofensa a dispositivos congtitucionais
NO recurso especial.

2. Portar um revolver calibre 22 com numeracdo
descaracterizada, desmuniciada, € crime de perigo abstrato, ou sgja, para
a configuracéo do crime basta o cometimento de qualquer dos nicleos do
tipo penal, ndo exigindo a demonstracdo de potencial lesivo do objeto
apreendido (precedentes).

3. Nao ha falar em desclassificar a conduta para o artigo 14
por se amoldar a hipétese, portar arma com numeracdo raspada,
perfeitamente ao art. 16, paragrafo unico, IV, da Lel n. 10.826/03 4.
Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREsp 286.960/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 29/6/2016)

"PENAL E PROCESO PENAL. HABEAS CORPUS 1.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DO RECURSD PROPRIO. NAO
CABIMENTO. 2. NULIDADE DA SENTENCA. AUSENCIA DE EXAME
DO PEDIDO DE DETRACAO. AUSENCIA DE PREJUIZO. REGIME
FIXADO COM BASE NOS ANTECEDENTES E NA
MULTIRREINCIDENCIA. 3. VIOLACAO DA SUMULA 241/STJ. NAO
OCORRENCIA. EXISTENCIA DE DUAS CONDENACOES
DEFINITIVAS POSSBILIDADE DE VALORAR UMA COMO MAUS
ANTECEDENTES E A OUTRA COMO REINCIDENCIA. 4. ARMA
MUNICIADA. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA.
POSSBILIDADE DE VALORACAO. FATO QUE NAO INTEGRA O TIPO
PENAL. 5. PENA AQUEM DE 4 ANOS E REU REINCIDENTE. OFENSA
A SUMULA 269/STJ. NAO VERIFICACAO. EXISTENCIA DE
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CIRCUNSTANCIAS JUDICIAISNEGATIVAS. 6. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.[...]

3. O Magistrado de origem considerou duas condenagdes
definitivas do paciente, uma como maus antecedentes, na primeira fase da
dosimetria, e outra como agravante da reincidéncia, razao pela qual nao
ha se falar bisin idem. De fato, o verbete n. 241 da SUmula desta Corte
dispbe que 'a reincidéncia penal ndo pode ser consderada como
circunstancia agravante e, s multaneamente, como circunstancia judicial’.
Portanto, ndo havendo simultaneidade, ndo ha qualquer ilegalidade.

4. O crime se consuma com o simples porte de arma de fogo,
ainda que desmuniciada, por se tratar de crime de perigo abstrato.
Dessarte, 0 fato de a arma se encontrar municiada revela maior
culpabilidade do agente, tratando-se de circunstancias que desborda do
tipo penal, razdo pela qual ndo ha sefalar embisinidem.

5. Nao é possivel alterar o regime de cumprimento de pena,
porguanto devidamente fundamentado no art. 33, 88§ 2° e 3°, do Cddigo
Penal. Como é cedico, regime ndo € fixado com base apenas na
quantidade de pena aplicada, mas também levando-se em consideracéo a
existéncia de reincidéncia e das circunstancias judiciais valoradas
negativamente. Assim, ndo ha se falar em incidéncia do enunciado n. 269
da Simula do Superior Tribunal de Justica.

6. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 287.650/SP, Quinta
Turma, Rd.Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 196/2016).

L

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.
Por fim, tendo em vista 0 que decidido pela col. Suprema Corte, por ocasido

do julgamento do HC n. 126.292/SP, no qud fa autorizada a execugéo provisoria da pena,
determino a Coordenadoria da Quinta Turma, independentemente da certificacéo do trangto
em julgado, a remessa de cdpia da sentenca, do v. acdrddo prolatado em apelacdo e das

decisdes proferidas nesta Corte para 0 MM. izo de primaraingéncia, a fim de que proceda

a execucao provisoria da pena

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0217822-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 969.191/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00147317320128240054 054120147312 082013000202597 147317320128240024
20150690197 20150690197000000 54120147312

EM MESA JULGADO: 10/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : AIRTON CARDOSO DOSSANTOS
ADVOGADOS : JEAN CHRISTIAN WEISS - SC013621
JONAS ALEXANDRE TONET E OUTRO(S) - SC040505
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - AIRTON CARDOSO DOS SANTOS

ADVOGADO : JEAN CHRISTIAN WEISS E OUTRO(S) - SC013621

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com determinagéo,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Ribeiro Dantas e Joel 1lan Paciornik votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.



