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HABEAS CORPUS N° 365.879 - SP (2016/0206895-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : VINICIUS DA PAZ LEITE - DEFENSOR PUBLICO - SP166150

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DANIEL NEMER DA COSTA ALVES DOS SANTOS
EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO. INADEQUAGCAO. FALTA
DISCIPLINAR DE NATUREZA GRAVE. PRESCRICAO E AUSENCIA DE
OITIVA JUDICIAL DO APENADO. SUPRESSAO DA INSTANCIA.
PERDA DE ATE 13 (UM TERCO) DOS DIAS REMIDOS.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. INEXISTENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. As teses trazidas pela defesa de prescricdo da fata grave e auséncia de oitiva
prévia do apenado ndo foram apreciadas pelo Tribund a quo, o que tornainviavd
a andlise neste mandamus, sob pena de indevida supresséo de instancia.

3. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, a perda de até 1/3 dos dias
remidos, em razéo da fata grave, exige fundamentacdo concreta, consoante
determina a prépria legidacdo de regéncia, que estabelece a observancia das
diretrizes elencadas no art. 57 da L EP. Precedentes.

4. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, néo

conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 17 de novembro de 2016(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Redlator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DANIEL NEMER DA COSTA ALVESDOS SANTOS
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EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
DANIEL NEMER DA COSTA ALVES DOS SANTOS contra acordao proferido peo
Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Extrai-se dos autos que o paciente teve reconhecida a préatica de fata disciplinar
de natureza grave (dano ao patrimonio publico), nos termos do art. 52 da Lei de Execucéo Penal.
O Juizo das execucgdes determinou a regressao ao regime fechado e declarou a perda de /3 (um
terco) dosdias remidos (e-STJ, FLS. 111-114).

A defesa interpds agravo em execucdo perante o Tribund de origem, que negou
provimento, nos termos do acérdéo de fls. 64-72.

Neste writ, a impetrante alega, em sintese, violagdo dos principios do contraditorio
e da ampla defesa, tendo em vista que a decisdo homologatdria da falta grave foi proferida sem a
oitiva judicid do paciente. Aduz auséncia de fundamentacdo na aplicacdo da perda de 1/3 dos
dias remidos e ocorréncia da prescricéo da falta disciplinar praticada em 23/7/2014.

Requer a concessdo da ordem, liminarmente, para que 0 paciente aguarde o
julgamento do writ sem a anotacéo da falta grave e, no mérito, que se "declare a nulidade do
acorddo combatido, sgja por auséncia de fundamentacdo quanto a fracéo dos dias remidos, sga
pela falta do contraditério exercido judiciamente e que, ante o decurso do prazo prescricional, se
declare extinta a punibilidade do paciente com relacéo a fata, determinando-se a elaboracéo de
novo caculo de penas'.

A liminar foi indeferida (e-STJ, fl. 80).

Prestadas as informagdes (e-STJ, fls. 90-106 e 111/114), o Minigtério Pdblico
manifesta-se pela denegagdo da ordem (e-STJ, fls. 122-123).

E oreatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicid impugnado.

2. As teses trazidas pela defesa de prescricéo da falta grave e auséncia de oitiva
prévia do apenado ndo foram apreciadas pelo Tribund a quo, o que tornainviavd
a andlise neste mandamus, sob pena de indevida supressdo de instancia.

3. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, a perda de até 1/3 dos dias
remidos, em razdo da fata grave, exige fundamentacdo concreta, consoante
determina a prépria legidacdo de regéncia, que estabelece a observancia das
diretrizes elencadas no art. 57 da L EP. Precedentes.

4. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legadmente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judtificar a concesséo da ordem, de dficio.

No caso, ndo se identifica a flagrante ilegdidade sustentada pela defesa a
justificar a concessdo do habeas corpus, de dficio.

Conforme relatado, o paciente teve reconhecida a prética de fata disciplinar de
natureza grave (dano ao patriménio publico), nos termos do art. 52 da Le de Execucdo Pendl,
tendo o Juizo das execucdes determinado a regressdo ao regime fechado e declarado a perda de
1/3 dos dias remidos.

Inicialmente, em relacdo as alegagdes de violagdo dos principios do contraditério e
da ampla defesa em razdo da auséncia de oitiva judicid do apenado e da ocorréncia da
prescricao da falta disciplinar, verifica-se que as teses ndo foram apreciadas pelo Tribuna a quo,
0 que torna invidvel a andise neste mandamus, sob pena de indevida supressdo de instancia,
conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte:
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"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS (1) IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. (2) COMUTACAO. FALTA GRAVE (NOVO DELITO)
PRATICADA DENTRO DO PRAZO PREVISTO NO DECRETO.

NAO PREENCHIMENTO DO PRESSUPOSTO EXIGIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. 3
CARACTERIZACAO DA FALTA GRAVE. TRANSITO EM JULGADO
DA SENTENCA PENAL CONDENATORIA. DESNECESSIDADE.
PRECEDENTES. (4) PRESCRICAO. QUESTAO NAO EXAMINADA
PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. (5) WRIT
NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. O art. 4° do Decreto n° 7.648/2011 estabelece que a comutacgdo fica
subordinada a constatacdo de inexisténcia da prética de fdta grave nos
ultimos doze meses de cumprimento de pena, contados retroativamente a
publicacdo do mencionado decreto. No caso em apreco, a fata grave (novo
ddito) é empecilho para a concesséo do beneficio, pois foi cometida dentro
do prazo previsto naguele diploma legd.

3. O reconhecimento de falta grave decorrente do cometimento de fato
definido como crime doloso no cumprimento da pena prescinde do transito
em julgado de sentenca pena condenatdria no processo pend instaurado
para apuracdo do fato (3 Secdo, Recurso Especia Representativo da
Controvérsia- REsp n° 1.336.561/RS).

Precedentes.

4. O pleito de prescricdo da referida fata disciplinar de natureza grave
consiste em matéria que ndo foi examinada pela Corte de origem, o que
obsta 0 seu enfrentamento pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de
indevida supresséo de instancia.

5. Habeas corpus néo conhecido"

(HC 307.696/SP, Redl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 11/02/2015)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF.
EXECU(;AO PENAL. FALTA DISCIPLINAR DE NATUREZA GRAVE.
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA OBTENCAO DE BENEFICIOS PELO
CONDENADO. PROGRESSAO DE REGIME: CABIMENTO.
ENTENDIMENTO FIXADO PELA TERCEIRA SECAO DESTA CORTE
NO JULGAMENTO DO ERESP 1.176.486/SP. NOVO MARCO: DATA
DO COMETIMENTO DA INFRAC,AO DISCIPLINAR.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo pena, ao inadmitir
0 habeas corpus substitutivo do recurso ordinario.

Precedentes. HC 109.956/PR, 1.2 TURMA, Re. Min. MARCO AURELIO,
DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 TURMA, Rd. Min. ROSA
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WEBER, DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, 1.2 TURMA, Rd. Min. LUIZ
FUX, DJe de 06/09/2012.

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Ministro
MARCO AURELIO, no sentido de que, 'no tocante a habeas ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, aordem de oficio.'

3. Verifica-se que a Corte a quo ndo analisou a matéria relativa ap pedido de
reconhecimento da prescricdo para a conclusdo do procedimento
disciplinar, motivo pelo qual se evidencia a impossibilidade em se conhecer
do tema, sob pena de vedada supressdo de instancia.

4. Segundo entendimento fixado por esta Corte, 0 cometimento de falta
disciplinar de natureza grave pelo Executando acarreta o reinicio do
cdmputo do intersticio necessario ao preenchimento do requisito objetivo
para a concessdo do beneficio da progressdo de regime (EREsp
1.176.486/SP, 3.2 Secdo, Rd. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
julgamento concluido em 28/03/2012), iniciando-se 0 novo periodo
agquisitivo a partir da data da Ultima infragcdo disciplinar.

5. Auséncia de ilegdidade flagrante que, eventuamente, ensgjasse a
concessdo da ordem de oficio.

6. Habeas corpus néo conhecido”

(HC 191.825/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 18/12/2012, DJe 01/02/2013)

Por fim, convém anotar que a jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no
sentido de que a perda de até 1/3 dos dias remidos, em razéo da prética de fata grave, exige
fundamentacdo concreta, consoante determina a propria legidacdo de regéncia, segundo a qud
devem ser observadas as diretrizes elencadas no art. 57 da LEP (a saber: "a natureza, os
motivos, as circunstancias e as consequéncias do fato, bem como a pessoa do faltoso e seu
tempo de prisdo”).

A propésto:

"1. E pacificaajurisprudénciado STF e deste STJ de que o cometimento
de falta grave durante a execucdo da pena podera ensgjar a perda dos dias
remidos pelo trabaho, nos termos do art. 127 da Le de Execugdo Penal. A
partir daLe 12.433, de 29/6/2011, que alterou aredacdo do art. 127 daLe
de Execucdo Penal, a revogacdo dos dias remidos ficou limitada a fracéo
méxima de 1/3 (um tergo).

2. Nos termos da orientacdo desta Corte, a escolha da fracéo de perda dos
dias remidos em raz&o da prética de falta grave deve ser fundamentada pelo
Magistrado, consoante disposicao expressa do art. 57 da Lel de Execugdes
Penais.

[..]"

(AgRg no AREsp 674.125/SC, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 29/06/2015.)

"- O art. 127 da Le n. 7.210/84, com a nova redagdo dada pela Le n.
12.433/11, concede a0 juizo da execucdo a discricionariedade para
determinar o patamar de perda do tempo remido, observados os
pardmetros do art. 57 da LEP (a natureza, os motivos, as circunstancias e
as consequéncias do fato, bem como a pessoa do faltoso e seu tempo de
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prisdo).

- Na hip6tese dos autos, 0 juizo da execucdo declarou a perda de 1/3 do
tempo remido, mas ndo apresentou fundamentacdo, com base nos
pardmetros do art. 57 da LEP, que justifiqgue a escolha desse patamar, 0
gue configura patente ilegaidade. Precedentes. HC n. 282.265/RS, Rdl.
Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 2/5/2014; HC n.
299.308/RS, Re. Min. NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe
3/10/2014."

(HC 312.977/RS, Re. Ministro ERICSON MARANHO, Desembargador
convocado do TJSP, SEXTA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe
30/06/2015.)

Na hipotese dos autos, consoante se afere da decisdo impugnada, a ingténcia
ordinaria apresentou fundamentac&o concreta com base no art. 57 da LEP, raz&o pela qud ndo
se verifica a flagrante ilegalidade imposta ao paciente apta a autorizar a concessao da ordem.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0206895-4 HC 365.879 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00342321920158260000 1108945 20150000529488 342321920158260000
EM MESA JULGADO: 17/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : VINICIUSDA PAZ LEITE - DEFENSOR PUBLICO - SP166150
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . DANIEL NEMER DA COSTA ALVESDOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



