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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°484.580 - RJ (2014/0048117-5)

RELATOR
AGRAVANTE
PROCURADOR

AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO SERGIO KUKINA
: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
: VICTOR WILLCOX DE SOUZA RANCANO ROSA E

OUTRO(S)

- ECISA ENGENHARIA COMERCIO E INDUSTRIA SA
: GUSTAVO MOURA AZEVEDO NUNES

GUSTAVO PINHEIRO GUIMARAES PADILHA E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LITISPENDENCIA.
CONFIGURAGAO. INTERESSE DE AGIR. AUSENCIA,
PRETENSAO DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA
7ISTJ.

1. N&o se conhece do recurso especia na hipétese em que o Tribund de
origem, anadisando o conjunto fético-probatdrio dos autos, concluiu pela
auséncia da alegada litigpendéncia, pela presenca do interesse de agir da
ora agravada em apresentar 0s embargos a execucdo na origem, e pela
aplicacdo da teoria da causa madura, e 0 agravante pretende alterar tais
conclusdes no sentido de que ndo restou configurada a litispendéncia e
de que presente o interesse de agir, revelando-se descabida a reviséo de
tal's premissas na via do recurso especial.

2. In casu, a apuragdo da configuragdo de litipendéncia requer o
exame do pedido e da causa de pedir da acdo anulatéria, havendo o
Tribund de origem afirmado de forma expressa que os eementos da
demanda s&o diversos. Incidéncia da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Regina Helena
Codta, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Napoledo Nunes
Maia FIho e Benedito Gongaves votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 10 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°484.580 - RJ (2014/0048117-5)

RELATOR © MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE  : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : VICTOR WILLCOX DE SOUZA RANCANO ROSA E
OUTRO(S)

AGRAVADO  : ECISA ENGENHARIA COMERCIO E INDUSTRIA SA

ADVOGADOS : GUSTAVO MOURA AZEVEDO NUNES
GUSTAVO PINHEIRO GUIMARAES PADILHA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo regimenta interposto pelo Municipio do Rio de Janeiro, contra decisdo que negou
provimento a agravo em recurso especial, sob o entendimento de que incide & espécie a Simula
7/STJ, porquanto a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem no sentido de que
na@o restou configurada a litispendéncia e de que presente o interesse de agir, tal como colocada a
guestdo nas razdes recursals, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo

fético-probatdrio dos autos.

O agravante, em suas razoes, sustenta, em sintese, que ndo incide o Gbice sumular
supramencionado, tendo em vista que "0 ora Agravante ndo pretende que se altere a
definicdo dos fatos realizada pelo Tribunal a quo. Os acontecimentos que antecederam a
propositura da demanda sdo exatamente aqueles descritos no relatério e na
fundamentacdo do acordao recorrido. Contudo, pretende-se a reforma do julgamento
alcancado no Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.” (f1.605). Reitera as razdes
expendidas no apelo raro, defendendo que resta configurada no caso a litipendéncia entre os
embargos e a acdo ordinéria proposta em face do recorrente, faltando, na hipétese, 0 necessario

interesse de agir, impondo-se, assm, a extingdo do processo sem resolucdo do mérito.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): A irresignacéo
nd merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver
argumentacdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados (fls. 629/633):

Trata-se de agravo manejado pelo Municipio do Rio de Janeiro
contra decisdo que ndo admitiu recurso especial, este interposto
com fundamento no art. 105, I, a, da CF, desafiando acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
assm ementado (fl. 529):

AGRAVO INTERNO. APELAGAO CIVEL.

Agravo do art. 557, § 10 do CPC, interposto contra decisdo
monocratica deste Relator que deu provimento ao recurso de
apelacao, nos termos cdo artigo 557, § 10 - A, do CPC, para
cassar a sentenca, e na forma do artigo 515, § 30, do CPC,
conheceu do mérito, para julgar procedente os embargos a
execucdo e, em consequéncia, julgar extinta a execucao.
Recurso improvido.

Nas razdes do recurso especial, 0 ora agravante aponta violagdo

aos arts. 267, Ve VI, 512, 515, caput e § 3°, do Codigo de Processo

Civil. Sustenta, em sintese, a configuracdo de litispendéncia e

inexisténcia de interesse de agir, bem como, de forma subsidiaria, a

ocorréncia de supressao de instancia.

E o relatorio.

A presente irresignacao nao comporta guarida.

Sobre a questdo, assm se manifestou o Tribunal de origem, ao

adotar como razdes de decidir a decisdo de fls. 511/521, quando do

julgamento do agravo interno interposto pelo ora agravante (fls.

530/532):
No caso dos autos, a embargante ja havia ajuizado acao para
discutir a constitucionalidade da cobranca progressiva de
IPTU, também acerca da TCLLP e TIP, tendo inclusive
efetuado o depdsito do valor de IPTU relativos ao ano de
1999, com base na aliquota de 0,15% e a integralidade das
taxas.
Naquela demanda, foi deferida a antecipacgdo de tutela para
autorizar a ora apelante efetuar o depdsito judicial dos
valores referentes ao IPTU e da Taxa de Coleta Domiciliar de
Lixo, porém a sentenca de improcedéncia foi reformada pela
E. 122 Camara Civel do Tribunal de Justica. Assm sendo,
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foram julgados procedentes os pedidos formulados. Nos
referidos autos, a quantia tida por incontroversa foi
levantada pela municipalidade.

Tal circunstancia ndo enseja, o reconhecimento da falta de
interesse da apelante, jA que os elementos da demanda sdo
diversos. Como bem destacou a apelante, a primeira agao
tinha o objetivo de incidentalmente suscitar a
inconstitucionalidade da legislagdo municipal e obter a
restituicdo dos tributos pagos indevidamente nos exercicios
anteriores, além de consignar os débitos relativos ao ano de
1999, ao passo gque nos presentes embargos a execucao, se
busca a extin¢do da execucao.

Poder-se-ia se falar emigualdade nas causas de pedir remota,
mas tal razdo é insuficiente ao reconhecimento da falta de
interesse ou litispendéncia, conforme se verd adiante.

No mesmo sentido, evidenciado esta o interesse adequacao.
Ora, se utilizou a apelante do remédio juridico adequado
para extinguir a execucado. Conforme se extrai do artigo 16,
1l da Lei n.°6.830/80, é o embargos a medida adequada a
extingcao da execucéo fiscal.

A sentenca, ap0s a oposicdo de embargos de declaracéo,
sustenta a existéncia de litispendéncia. No entanto, ndo ha
como sustentar a existéncia da mesma.

Como se sabe, a litispendéncia se insere dentre os
pressupostos processuais negativos, significa dizer, que a sua
existéncia acarreta a extincdo do processo. No entanto, a
litispendéncia se configura quando existem demandas
idénticas. Ora, no caso dos autos, conforme ja frisei linhas
acima, os elementos da demanda séo diversos o que impede se
falar emlitispendéncia.

Assm, a sentenca deve ser cassada. Entretanto, considerando
gue a matéria nos autos é eminentemente de direito, aplicavel
o disposto no artigo 515, § 30, do CPC, ou sgja, a aplicagao
da teoria da causa madura.

Da simples leitura do trecho antes destacado, extrai-se que o
Tribunal a quo, soberano na andalise do substrato fatico-probatoério
dos autos, concluiu pela auséncia da alegada litispendéncia, pela
presenca do interesse de agir da ora agravada em apresentar 0s
embargos a execucdo na origem, e pela aplicacdo da teoria da
causa madura.

Com efeito, a alteracdo das conclusbes adotadas pela Corte de
origem no sentido de que n&o restou configurada a litispendéncia e
de que presente o interesse de agir, tal como colocada a questdo
nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada
em recurso especial, conforme o Obice previsto na Simula 7/STJ,
porquanto a apuracao da configuracéo de litispendéncia requer o
exame do pedido e da causa de pedir da acdo anulatoria, havendo
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o Tribunal de origem afirmado de forma expressa que os elementos

da demanda s&o diversos.

Nesse sentido, confiram-se:
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
ADMINISTRATIVO. LITISPENDENCIA. NAO
CONFIGURADA. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR.
PRETENSAO DE REEXAME DE FATOS E PROVAS SUMULA
7/STJ.
1. Nao se pode em recurso especial o revolvimento do
conjunto féatico-probatdrio dos autos, nos termos da Siumula 7
desta Corte.
2. Extrai-se da leitura do acorddo que este se lastreou no
acervo fatico nos autos, ao concluir pela ndo configuracao
da litispendéncia e pela auséncia de interesse de agir do ente
Municipal, sendo invidvel a revisdo de tais premissas nesta
instancia recursal.
Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 465.828/CE,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe
31/03/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ALEGAQAO DE
LITISPENDENCIA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA 7 DO STJ. PRECEDENTES DA CORTE.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. Em face do acervo fatico dos autos, o Tribunal a quo
concluiu pela inexisténcia da litispendéncia invocada, pela
ora agravante, em face de inexisténcia de identidade entre a
causa de pedir da presente acdo e a das acdes civis publicas
mencionadas.

I1. Quanto & alegada ocorréncia de litispendéncia, alterar o
entendimento do  Tribunal de origem ensgaria,
inevitavelmente, o reexame fatico-probatério dos autos,
procedimento vedado, pela Simula 7 desta Corte. Precedentes
do STJ.

[1l. Na forma da jurisprudéncia, "extrai-se da leitura do
acordao que este se lastreou no acervo fatico nos autos, ao
concluir pela ndo configuracdo da litispendéncia e pela
auséncia de interesse de agir do ente Municipal, sendo
inviavel a revisdo de tais premissas nesta instancia recursal”
(STJ, AgRg no AREsp 465.828/CE, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2014).

IV. Agravo Regimental improvido. (AgRg no ARESp
330.178/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, Segunda
Turma, DJe 31/10/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO. LITISPENDENCIA. NAO
OCORRENCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INEXISTENTE.
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APLICACAO DA TEORIA DA CAUSA MADURA. PRETENSAO
DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

Nao se pode conhecer do apelo, porquanto o Tribunal de
origem assentou, com ampar o nos el ementos de convicgao dos
autos, que nao ha litispendéncia e que aplicavel a teoria da
causa madura, porque se verifica "claramente que a apelante
procedeu ao depésito do IPTU, com aliquota minima, e da
TCDL, referente ao exercicio de 1999, e que os mesmos foram
realizados na conta n.° 4054747. Anote-se, que a apelante
procedeu, ainda, o valor controvertido na conta n.° 4054735,
ou segja, vé-se que a apelante depositou todo o valor devido
gue é cobrado na presente execucao fiscal". Incidéncia da
Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 667.324/RJ,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe
06/05/2015)

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo.
Publique-se.
Conforme consgnado na decisdo agravada, verificase que a alteracdo das
conclusdes adotadas pela Corte de origem no sentido de que n&o restou configurada a
litigoendéncia e de que presente o interesse de agir, tal como colocada a questéo nas razdes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fético-probatdrio constante dos
autos, medida vedada na via estreita do recurso especia, a teor da Simula 7/STJ, porquanto a
apuracdo da configuracdo de litioendéncia requer o exame do pedido e da causa de pedir da
acdo anulatdria, havendo o Tribund de origem afirmado de forma expressa que os elementos da

demanda sdo diversos.
Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0048117-5 AREsp 484.580 / RJ
Numeros Origem: 00430587520058190001 20050010443470 430587520058190001
EM MESA JULGADO: 10/11/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIiPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : VICTOR WILLCOX DE SOUZA RANCANO ROSA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ECISA ENGENHARIA COMERCIO E INDUSTRIA S/A
ADVOGADOS : GUSTAVO PINHEIRO GUIMARAES PADILHA E OUTRO(S)

GUSTAVO MOURA AZEVEDO NUNES
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : VICTORWILLCOX DE SOUZA RANCANO ROSA EOUTRO(S)
AGRAVADO . ECISA ENGENHARIA COMERCIO EINDUSTRIA S/A
ADVOGADOS : GUSTAVO PINHEIRO GUIMARAES PADILHA E OUTRO(S)

GUSTAVO MOURA AZEVEDO NUNES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do
TRF 12 Regido), Napoledo Nunes Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator.



