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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°187.507 - MG (2012/0118195-8)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : CONSTRUTORA APIA LTDA
ADVOGADOS : EUCLIDES DOS SANTOS JUNIOR E OUTRO(S)

PAULO DA GAMA TORRES

AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO
DE RECONSIDERACAO ROTULADO COMO EMBARGOS DE
DECLARACAO NAO INTERROMPEM O PRAZO RECURSAL.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Os embargos de declaracéo, ainda que rgeitados, interrompem o prazo
recursal. Todavia, se, na verdade, tratar-se de verdadeiro pedido de
reconsideracéo, mascarado sob o rétulo dos aclaratérios, ndo ha que se
cogitar da referida interrupgdo. Precedentes’ (REsp 1.214.060/GO, Rdl.
Min. MAURO CAMPBELL, Segunda Turma, DJe de 28/9/10).

2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Gongalves e Ari Pargendler votaram com o Sr.

Ministro Rdlator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Teori Albino Zavascki.

Brasilia (DF), 13 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Presidente e Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°187.507 - MG (2012/0118195-8)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : CONSTRUTORA APIA LTDA
ADVOGADOS : EUCLIDES DOS SANTOS JUNIOR E OUTRO(S)
PAULO DA GAMA TORRES
AGRAVADO : UNIAO
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimental interposto pela CONSTRUTORA APIA LTDA
contra decisdo proferida as fls. 945/947e, que negou provimento ao agravo, em virtude de o
acorddo recorrido encontrar-se em harmonia com o entendimento desta Corte (fls. 945/947¢).

Sustenta a agravante, em suma, que os embargos de declaracdo opostos na
primeira ingténcia tinham por objetivo sanar omissdes da decisdo monocrética e, portanto, ndo se
tratava de mero pedido de reconsideracdo. Aduz que, por essa razéo, deve ser reconhecida a
tempestividade do agravo de instrumento, uma vez que os aclaratérios interrompem o prazo
recursal. Nesse sentido, cita precedentes do Superior Tribund de Justica (fls. 961/973€).

E o relatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°187.507 - MG (2012/0118195-8)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO
DE RECONSIDERACAO ROTULADO COMO EMBARGOS DE
DECLARACAO NAO INTERROMPEM O PRAZO RECURSAL.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Os embargos de declaracéo, ainda que rgeitados, interrompem o prazo
recursal. Todavia, se, na verdade, tratar-se de verdadeiro pedido de
reconsideracéo, mascarado sob o rétulo dos aclaratérios, ndo ha que se
cogitar da referida interrupgdo. Precedentes’ (REsp 1.214.060/GO, Rdl.
Min. MAURO CAMPBELL, Segunda Turma, DJe de 28/9/10).

2. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

Nas razdes do recurso especial, insurge-se a recorrente contra decisio que negou
seguimento a agravo de insrumento por consider&lo intempestivo, hgja vista que os aclaratorios
opostos da deciséo de primeira ingténcia continham mero pedido de reconsideracdo, o que néo
causa a interrupgdo do prazo interposicao de futuros recursos.

Confira-se o teor do acordéo proferido pelo Tribund a quo (fl. 877e):

Pretende a agravante reformar decisdo proferida pelo MM. Juiz Federa
Substituto da 62 VaralM G, em que se fixaram par@metros para laudo pericia a
ser redlizado.

Em primeiro lugar ndo parece que se trata de ato agravavel.

Ainda que agravavel esse ato, a agravante, em vez de agravar
instrumentalmente, opds embargos de declaracdo, os quais foram rejeitados
pelo MM. Juiz, tendo em vista que, "nos termos do art. 436 do CPC, o juiz
nao esta adstrito ao laudo pericia para julgamento da lide'.

Mesmo que se admitam embargos de declaragdo de decisdo interlocutdria,
ta recurso deve cingir-se a seus objetivos préprios. sanar omissao,
contradic&o ou obscuridade.

Salvo em casos excepcionais, em que, realmente tais vicios impecam a
interposicdo imediata de agravo de instrumento, admitir embargos de
declaragdo de decisdo interlocutdria, com suspensdo de prazo para agravo, é
criar, em sentido contrério as atuais aspiracfes, 0 mais sério embaraco a0 ja
excessivamente burocratizado processo civil.

Ostentam os embargos declaratdrios nitido cardter de pedido de
reconsideragdo. O que se pretende € a modificacdo da decisdo interlocutoria.
N&o ha, por isso, que se faar em suspensdo ou interrupcdo do prazo para a
interposi¢céo de agravo de instrumento.
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Consoante afirmado na decisdo ora recorrida, a questdo debatida ja foi dirimida pelo
Superior Tribund de Justica em diversas oportunidades, concluindo-se que "os embargos de
declaracdo com a findidade de pedido de reconsideracdo néo interrompem o prazo recursal”
(REsp 1.073.647/PR, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJ de 4/11/08).

No mesmo sentido, confiram-se;

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. PEDIDO DE RECONSIDERACAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO RECURSAL. INOCORRENCIA. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO. (REsp 984.724/MG, Rd. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, Primeira Turma, DJe 2/6/08)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO PEDIDO DE RECONSIDERACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
PRAZO. INTERRUPCAO. INOCORRENCIA.

1. A teor da jurisprudéncia desta Corte, os embargos de declaragéo
recebidos como pedido de reconsideracdo ndo tém o conddo de suspender o
prazo recursal para ainterposicdo do agravo interno.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1.108.166/SC, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 9/11/09)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. NATUREZA
DE PEDIDO DE RECONSIDERACAO. INTERRUPCAO DO PRAZO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaracdo, ainda que rejeitados, interrompem o prazo
recursal. Todavia, se, na verdade, tratar-se de verdadeiro pedido de
reconsideragdo, mascarado sob o rétulo dos aclaratérios, ndo hd que se
cogitar da referida interrupgdo. Precedentes.

2. Recurso especial ndo provido. (REsp 1.214.060/GO, Rel. Min.
MAURO CAMPBELL, Segunda Turma, DJe de 28/9/10)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. NATUREZA
DE PEDIDO DE RECONSIDERACAO. AUSENCIA DE INTERRUPCAO DO
PRAZO RECURSAL. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que integram a Primeira Se¢éo
do STJ consolidou-se no sentido de que, possuindo os Aclaratérios nitido
carater de pedido de reconsideracdo e sendo assim recebidos, ndo ha
interrupcdo do prazo para ainterposicao de outros recursos.

2. Recurso Especia ndo provido. (REsp 1.214.060/PR, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIM, Segunda Turma, DJe de 4/2/11)

Ademais, corroboro o entendimento externado pdo Min. CASTRO MEIRA que, ao
se pronunciar sobre o tema, asseverou: "A jurisprudéncia desta Corte no sentido de que os
embargos de declaragdo, ainda que rejeitados, interrompem o prazo recursal ndo pode servir para

mascarar meros pedidos de reconsideragdo nomeados de ‘embargos de declaracéo™. Confira-se
a sintese do mencionado julgado:
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EMBARGOS DE DECLARAQAO. PEDIDO DE RECONSIDERA(;AO.
INTERRUPCAO. PRAZO RECURSAL. NAO OCORRENCIA. RECURSO
DEFICIENTE. PREMISSA NAO ATACADA.

1. O Tribuna a quo considerou que a peca nomeada de "embargos de
declaracéo” representou, verdadeiramente, pedido de reconsideracdo e, por
isso, 0 agravo de instrumento interposto seria intempestivo, pois 0 prazo
recursal ndo teria sido interrompido.

2. A recorrente aega que os embargos de declaracéo, ainda que rejeitados,
interrompem o prazo recursal, porém ndo rebate a premissa firmada no
acorddo recorrido no sentido de que o requerimento realizado era, na verdade,
um pedido de reconsideragdo. Recurso deficiente. Aplicacdo da Sumula
284/STF e, por anadogia, da Simula 182/STJ.

3. Dos autos ndo constam a peca em referéncia — "embargos de
declaraco” — nem a decisdo a que essa se refere.

4. Pedido de reconsideracdo ndo € idéneo para a reabertura do prazo
recursal.

5. A jurisprudéncia desta Corte no sentido de que os embargos de
declaracdo, ainda que rejeitados, interrompem o prazo recursal ndo pode servir
para mascarar meros pedidos de reconsideragdo nomeados de "embargos de
declaragéo”.

6. Recurso especial ndo conhecido. (REsp 964.235/Pl, Segunda Turma,
DJ de 4/10/07)

No caso dos autos, como bem ressaltou o relator do voto condutor do acordédo
recorrido, os embargos de declaracdo possuiam nitido carater de pedido de reconsideracéo.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0118195-8 AREsp 187.507 / MG
NUmeros Origem: 199938000341054 200901000459933 436302920094010000
EM MESA JULGADO: 13/11/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CONSTRUTORA APIA LTDA
ADVOGADOS : PAULO DA GAMA TORRES
EUCLIDES DOS SANTOS JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos - Pagamento Atrasado / Corregdo Monetéaria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CONSTRUTORA APIA LTDA
ADVOGADOS : PAULO DA GAMA TORRES
EUCLIDES DOS SANTOS JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO © UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros NapoleBo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e Ari Pargendler
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Teori Albino Zavascki.



