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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL. FUGA DO REU DO
DISTRITO DA CULPA. GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS
OPERANDI. PERICULOSIDADE CONCRETA DO PACIENTE.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. MANUTENCAO
DA CUSTODIA CAUTELAR. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE
NEGADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de
10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em
28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisbes monaocraticas dos ministros LUIZ FUX
e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Minigtro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. N&@ é o que ocorre no caso, em que a manutencéo da custodia
cautelar encontra-se concretamente fundamentada para a garantia da instrugao
cimind e da aplicagdo da le pend, na medida em que, com a fuga do ora
Paciente do didrito da culpa, transparece nitida sua intengdo de se furtar a
persecucéo crimind do Estado. Precedentes desta Corte.

4. Ademas, as circunstancias do caso retratam, in concreto, a
periculosdade do agente, a indicar a necessidade de sua segregacdo para a
garantia da ordem publica, em se considerando, sobretudo, o modus operandi dos
delitos, tendo em vista que praticou os crimes de atentado violento ao pudor
contra a sua propria filna, a época, menor de 14 anos de idade, ndo sendo
locdizado apds a préatica do ddito para responder a acéo pendl.

5. CondicOes pessoais favoravels dos agentes ndo sdo aptas a revogar a
prisdo preventiva, se esta encontra respaldo em outros elementos dos autos.

6. A superveniéncia da sentenca condenatoria ndo prejudica a andise da
legalidede ou ndo da custédia cautelar, quando o decisum ndo traz nova
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fundamentacdo para manter o ato coercitivo. Precedentes.
7. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdio
Belizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard
(Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 13 de novembro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de W F DE
L — denunciado, em 20/03/06, como incurso no art. 214, c.c. o art. 224, dinea a, e art. 226, inciso
I1, do Codigo Pena — em face de acorddo proferido pelo Egrégio Tribund de Justica do Estado
de Sdo Paulo.

Consta dos autos que, em 23/11/2006, foi expedido mandado de prisdo preventiva
contra o Paciente, o qua néo foi cumprido.

Alega o Impetrante, em suma, que "[n]a decisdo que decretou a prisdo
cautelar do paciente, 0 juiz primevo consignou que ha indicios de que o &. Wanderlucio
Fernandes tenha praticado o crime de atentado violento ao pudor contra a sua propria
filha, e que na época era menor de 14 (quatorze) anos de idade. Entretanto, a referida
decisdo foi desprovida de qualquer apontamento especifico, apenas com fundamentos
genéricos, dizendo que o acusado ndo foi localizado e o crime causa repulsa social” (fl.
05).

Assevera que "ndo ha Obice para a concessdo da revogacdo da prisdo
preventiva, pois, além do acima exposto, 0 suspeito possui residéncia fixa, ocupacao licita
e bons antecedentes, conforme faz prova os inclusos documentos” (fl. 11).

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo da prisdo preventiva decretada em
desfavor do Paciente.

O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 441/442.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 450/518, com a juntada de
pecas processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 522/528, opinando pea
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 236.863 - SP (2012/0057672-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL. FUGA DO REU DO
DISTRITO DA CULPA. GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS
OPERANDI. PERICULOSIDADE CONCRETA DO PACIENTE.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. MANUTENCAO
DA CUSTODIA CAUTELAR. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE
NEGADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de
10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em
28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisbes monaocraticas dos ministros LUIZ FUX
e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Minigtro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. N@ é 0 que ocorre no caso, em que a manutencdo da custodia
cautelar encontra-se concretamente fundamentada para a garantia da instrugao
cimind e da aplicagdo da le pend, na medida em que, com a fuga do ora
Paciente do didrito da culpa, transparece nitida sua intencdo de se furtar a
persecucéo crimind do Estado. Precedentes desta Corte.

4. Ademais, as circunstancias do caso retratam, in concreto, a
periculosdade do agente, a indicar a necessidade de sua segregacdo para a
garantia da ordem publica, em se considerando, sobretudo, o modus operandi dos
delitos, tendo em vista que praticou os crimes de atentado violento ao pudor
contra a sua propria filna, a época, menor de 14 anos de idade, ndo sendo
locdizado apds a préatica do ddito para responder a acéo pendl.

5. CondicOes pessoais favoravels dos agentes ndo sdo aptas a revogar a
prisdo preventiva, se esta encontra respaldo em outros elementos dos autos.

6. A superveniéncia da sentenca condenatoria ndo prejudica a andise da
legalidede ou ndo da custédia cautelar, quando o decisum ndo traz nova
fundamentacdo para manter o ato coercitivo. Precedentes.

7. Habeas cor pus néo conhecido.
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vOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, impende ressaltar que, conquanto se sobreleve a importancia da
acdo condituciond do habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatoria
do cidaddo, tem-se verificado no direito processual pend brasileiro um excessivo alargamento de
sua admisshilidade, em detrimento das vias recursais proprias. Essa notoria vulgarizagéo do writ
tem abarrotado os tribunais pétrios, em especial 0s superiores.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, o Supremo Tribund Federd,
pela sua Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso
regular do processo pend, ao inadmitir o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinério.
Confira-se, a propdsito, 0 seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR
— IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, alinea 'a’, da
Constituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel € o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma vez
inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducao do processo, indeferi-las." (HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel.
Minitro Marco Aurdlio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em
11/09/2012.)

Colhe-se do voto do Relator, o Ministro Marco Aurdio, 0 seguinte excerto:

"O Direito € organico e dinamico e contém principios, expressoes e
vocdbulos com sentido proprio. A definicdo do alcance da Carta da
Republica h& de fazer-se de forma integrativa, mas também considerada a
regra de hermenéutica e aplicacdo do Direito que é sisteméatica. O habeas
corpus substitutivo de recurso ordinario, além de nao estar abrangido pela
garantia constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, nédo
existindo qualquer previsdo legal, enfraquece este Ultimo documento,
tornando-o desnecessario no que, nos artigos 102, inciso I, alinea ‘a’, e
105, inciso Il, alinea ‘a’, temse a previsdo de recurso ordinario
constitucional a ser manuseado, em tempo, para o Supremo, contra decisao
proferida por tribunal superior indeferindo ordem, e para o Superior
Tribunal de Justiga, contra ato de tribunal regional federal e de tribunal de
justica. O Direito é avesso a sobreposices e impetrar-se novo habeas,
embora para julgamento por tribunal diverso, impugnando pronunciamento
em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de outras situagtes
emque requerida, a jurisdicao.

Cumpre implementar — visando restabelecer a eficicia dessa acao
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maior, a valia da Carta Federal no que prevé nao o habeas substitutivo, mas
0 recurso ordinario — a correcdo de rumos. Consigno que, no tocante a
habeas ja formalizado sob a Optica da substituicio do recurso
constitucional, ndo ocorrera prejuizo para o paciente, ante a possibilidade
de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio."

No mesmo digpasio, foi o julgamento do HC 104.045/RJ, na sessdo do dia
28/08/2012, perante a Primeira Turma. A Relatora, a Minisira Rosa Weber, ab ndo admitir o
habeas corpus "como substitutivo de recurso no processo penal”, ressaltou que

"A preservacéo da racionalidade do sistema processual e recursal,
bem como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais recursais e
superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e assegurando
uma melhor prestacdo jurisdicional e a razoavel duracdo do processo,
aconselham seja retomada a funcdo constitucional do habeas corpus, sem o
Seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.”

Fez também a mesma ponderacdo acerca dos feitos ja guizedos

"Como a ndo admissdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso ordinario constitucional representa guinada da jurisprudéncia
desta Corte, entendo que, quanto os habeas corpus ja impetrados, impdem-se
0 exame da questdo de fundo, uma vez que possivel o concessao de habeas
corpus de oficio diante de flagrante ilegalidade ou arbitrariedade.”

Eis a ementa do julgado:

"EMENTA HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO. DOSMETRIA.
AUSENCIA DE  DEMONSTRACAO DE  ILEGALIDADE OU
ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que é, ndo pode ser
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacédo, sob pena de
restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacdo de
habeas corpus por Tribunal Superior prevé a Constituicdo Federal remédio
juridico expresso, o recurso ordinario. Diante da diccédo do art. 102, 1I, a,
da Constituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em
carater substitutivo escamoteia o instituto recursal préprio, em manifesta
burla ao preceito constitucional. Precedente da Primeira Turma desta
Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cdédigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou
regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da constitucionalidade dos
critérios empregados, com a correcdo apenas de eventuais discrepancias
gritantes e arbitrarias nas fracdes de aumento ou diminuic¢éo adotadas pelas
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insténcias anteriores.

3. Assm como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cddigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a existéncia
de uma Unica, desde que de especial gravidade, também autoriza a
exasperacao da pena, a despeito de neutras as demais vetoriais.

4. A fixac8o do regime inicial de cumprimento da pena ndo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao exame
das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cdodigo Penal, conforme
remissdo do art. 33, 83°, do mesmo diploma legal. Precedentes

5. Nado se presta o habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliagdo e valoragdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatdrio determinante da fixacao das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.” HC 104.045/RJ, Primeira Turma, Rel.
Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012.)
No mesmo sentido:

"Penal. Habeas corpus substitutivo de recurso ordinario
constitucional. Atentado violento ao pudor praticado com violéncia
presumida — art. 214, c/c art. 223, ‘a’, do Codigo Penal. Competéncia do
Supremo Tribunal para julgar habeas corpus: CF, art. 102, I, ‘d’ e ‘i’. Rol
taxativo. Matéria de direito estrito. Interpretacdo extensiva: Paradoxo.
Organicidade do Direito. Inviabilidade da concessdo ex officio do writ.
Absolvigcdo. reexame de fatos e provas: Inviabilidade da concessdo da
ordem ex officio. Superveniéncia de transito em julgado da sentenca
condenatoria. Impossibilidade de convolacdo do writ em revisdo criminal.
Aplicacéo retroativa da Lei n. 12.015/2009, com o fito de diminuir a pena
pelo reconhecimento da continuidade delitiva. Tema ndo examinado no
Tribunal a quo. Supressdo de instancia. Inocorréncia, in casu, de concurso
de crimes.

1. A competéncia originaria do Supremo Tribunal Federal para
conhecer e julgar habeas corpus esta definida, taxativamente, no artigo 102,
inciso |, alineas “d” e “i”, da Constituicdo Federal, sendo certo que o
paciente ndo esta arrolado em nenhuma das hipéteses sujeitas a jurisdicao
originaria desta Corte.

2. Afigura-se paradoxal, em tema de direito estrito, conferir
interpretacdo extensiva para abranger hipéteses ndo sujeitas a jurisdicao
originaria do Supremo Tribunal Federal.

3. A prevaléncia do entendimento de que o Supremo Tribunal
Federal deve conhecer de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario
constitucional contrasta com os meios de contencdo de feitos, remota e
recentemente implementados. Simula Vinculante e Repercussdo Geral, que
objetivam viabilizar o exercicio pleno da nobre funcdo de guardido da
Constituicéo Federal.

4. E nem se argumente com O que se convencionou chamar de
jurisprudéncia defensiva. Ndo é disso que se trata, mas de necesséria,
urgente e imperativa reviravolta de entendimento em prol da organicidade
do direito, especificamente no que tange as competéncias originaria e
recursal do Supremo Tribunal Federal para processar e julgar habeas
corpus e o respectivo recurso ordinario, valendo acrescer que essa acao
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nobre ndo pode e nem deve ser banalizada a pretexto, em muitos casos, de
pseudo nulidades processuais comreflexos no direito deir e vir.

5. Ad argumentandum tantum, sequer € o caso de concessao ex
officio da ordem, porquanto a impetrante pretende, através do revolvimento
de fatos e provas, infirmar a palavra da vitima de atentado violento ao
pudor, com violéncia presumida, bem como o testemunho da mée dela para
alcancar, em sede de habeas corpus substitutivo de recurso ordinério, a
absolvicédo, atribuindo aos pais da crianga, entdo com 6 (sels) anos de
idade, falta de cuidados e imputando a mde falsa comunicacdo de crime
para acobertar suposto adultério praticado com o paciente; argumentos
lastimaveis, data venia.

6. E cedico que a via estreita do habeas corpus ndo comporta
reexame de fatos e provas para alcancar a absolvicdo, consoante
remansosa jurisprudéncia desta Corte: HC 105.022/DF, Rel. Min. CARMEN
LUCIA, 12 Turma, DJe de 09/05/2011; HC 102.926/MS, Rel. Min. LUIZ
FUX, 12 Turma, DJe de 10/05/2011; HC 101.588/SP, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI, 12 Turma, DJe de 01/06/2010; HC 100.234/SP, Rel. Min.
JOAQUIM BARBOSA, 22 Turma, DJe de 01/02/2011; HC 90.922, Rel. Min.
CEZAR PELUSO, 22 Turma, DJe de 18/12/2009; E RHC 84.901, Rel. Min.
CEZAR PELUSO, 22 Turma, DJe de 07/08/2009. 7. Outrossm, o
superveniente transito em julgado da sentenca traduz impossibilidade de
convolacgao do writ, ou mesmo do recurso, emrevisao criminal.

8. O tema atinente a aplicagéo retroativa da Lei n. 12.015/2009 ndo
passou pelo crivo do Superior Tribunal de Justica, por isso ndo pode ser
conhecido nesta Corte, sob pena de indevida supressao de instancia.

9. Ainda que essa questao tivesse sido examinada pelo Tribunal a
guo, 0 caso concreto ndo comportaria a aplicacao da lex in melius posterior,
porquanto a reducdo da pena somente seria possivel se 0 paciente tivesse
sido condenado em concurso material e pretendesse o reconhecimento da
continuidade delitiva, sendo certo que a condenacdo foi por apenas um
delito.

10. Destarte, a jurisprudéncia desta Corte, anteriormente ao
advento da referida Lel n. 12.015, de 7-8-2009, refutava o reconhecimento
da continuidade delitiva nos crimes de estupro e atentado violento ao pudor,
sob o fundamento de configurarem delitos de espécies distintas,
entendimento que ha de ser revisto ante a inser¢éo dos nucleos definidores
do crime de atentado violento ao pudor na descricdo tipica do crime de
estupro, passando a configurar delitos da mesma espécie.

11. A afirmacéo, pela Defensoria Publica, no sentido da ocorréncia
de concurso de crimes é, reitere-se, dissociada da realidade dos autos, ndo
cabendo argumentar com a aplicacéo retroativa da Lei n. 12.015/2009.

12. Habeas corpus extinto, por inadequacdo da via processual,
afastada a possibilidade de concesséo ex officio da ordem.” (HC 10818V/RS,
Primeira Turma, Reator Min. LUIZ FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no
DJe de 06/09/2012.)

Esse entendimento foi reiterado em decisdes monocréticas dos ministros Luiz Fux
e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC
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114.924/RJ (DJe de 27/08/2012), os quais, consderando a inadequacdo do writ, bem como nédo
ser 0 caso de concessdo da ordem de oficio, negaram seguimento as impetracoes.

Nesse cen&io, exsurge a necessidade premente da reformulacdo da
admisshilidade da impetracdo originaia também neste Superior Tribund de Justica,
adequando-se a nova orientacdo da Suprema Corte, em absoluta consonancia com os principios
congtitucionals, mormente o do devido processo legd, da celeridade e da economia processua e
da razodvel duracéo do processo, a fim de que ndo sgia conhecido o habeas cor pus subgtitutivo
do recurso ordindrio, sem prguizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio,
nos feitos em andamento.

Feitas essas pertinentes consideracdes, constata-se ndo ser 0 caso de concessao
do remeédio condtituciond de oficio. Vgamos.

O Juizo de primeiro grau decretou a prisdo preventiva do Paciente nos seguintes
termos, ad litteram:

"Estdo presentes nos autos os indicios da materialidade e da
autoria criminosa imputada ao réu, como presentes estdo 0s requisitos
informadores da custédia cautelar.

Garantia da ordem publica, porque se imputa ao réu a préatica de
quatro crimes de atentado violento ao pudor, que teriam sido praticados em
concurso material, contra a sua propria filha, acaso confirmada, desses
crimes, contra a propria filha, a principio e em principio revela que o réu
seria dotado de uma completa deformidade de personalidade, com uma
péssima conduta social, desrespeitando a proépria filha, adolescente, com a
qual, inclusive, segundo a denuncia, tentara a chegar a penetrar o seu pénis
no seu anus. As consequéncias psicologicas para a vitima, de tdo grave e
sério comportamento imputado ao réu, ndo ha negar-se, ja serviriam para
ensgjar a segregacao do acusado, ademais, tratando-se de crime que, pela
propria natureza, é daqueles que mais causam repulsa social, ndo se
podendo em sa consciéncia, tolerar que alguém, de resto com ascendéncia
sobre a pessoa da vitima, possa continuar em liberdade, inclusive
constrangendo, com essa situacao, a proépria filha.

Conveniéncia da instrucdo criminal, pois como constou na
denuncia, apos o0 ocorrida, 0 réu desapareceu, ndao deixando sinal de seu
paradeiro, tanto assm que no Inquérito Policial ndo foi localizado,
infrutiferas tendo sido todas as diligéncias nesse sentido, o que deixa claro
gue ele nada tem que o prenda ao distrito da culpa, nem mesmo pr ofissdo.

Seguranca na aplicacéo da lei penal, porque se o réu vier a ser
condenado, nos termos da dendncia, estaré sujeito, até por imposicéo legal,
a elevada pena privativa de liberdade, com a imposicdo do adequado
regime prisional, nada havendo nos autos, repito, que o prenda ao distrito
da culpa, o que torna imperiosa a cautelaridade prisional ora decretada.

Isto posto, decreto a prisdo preventiva do réu WanderlUcio
Fernandes de Lana, R.G. N° 36.170.172" (fls. 474/475; sem grifos no origind.)
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O Tribuna de origem, por sua vez, entendeu pela legalidade do decreto prisond,

assm consignando:

"I..]

De inicio, insta consignar que o habeas corpus ndo se presta a um
exame aprofundado das provas existentes contra 0 paciente, que devera
ocorrer no momento processual oportuno, no bojo da acao penal a que ele
esta respondendo.

Por outro lado, a0 menos pelo que se extrai dos elementos de
convicgao constantes dos autos, 0 paciente responde a grave acusagdo, de
ter perpetrado o crime de atentado violento ao pudor contra a prépria filha,
o qual congtitui inegavel fonte de clamor publico.

Como ha prova da materialidade delitiva, e indicios da autoria que
Ihe est& sendo atribuida, € inequivoca a presenca dos requisitos legalmente
exigidos para a prisdo cautelar, que se presta a assegurar a manutencao da
ordem publica, ja tdo abalada pela criminalidade violenta, e a garantir a
seguranca e tranquilidade da ofendida.

Consigne-se, mais, que 0 paciente se encontra em local ignorado a
longo tempo (mais de trés anos), uma vez que foi citado por edital e deixou
de comparecer em Juizo, vindo a ter sua revelia decretada, nos moldes do
art. 366 do Caédigo de Processo Penal.

Na verdade, o mandado de prisdo expedido contra ele ainda ndo
foi cumprido, tendo o feito retomado seu regular prosseguimento em face da
constituicéo de defensor.

Depreende-se da leitura dos autos que a postura do paciente,
tomada deliberadamente desde a decretacdo de sua prisdo cautelar, em
nada |he favorece, vindo tdo somente a comprometer o bom andamento da
acao penal.

Por isso, também, o decreto prisional combatido deve prevalecer.

Destarte, ao menor por ora, ndo se visumbra a ocorréncia de
constrangimento ilegal que deva ser conjurado pelo remédio herdico
constitucional.

Assim, por tais fundamentos, denega-se o habeas corpus’ (fls.
500/501)

Como se V&, a custodia cautelar encontra-se devidamente fundamentada para a

garantia da instrucdo crimind e da aplicacéo da le pend, na medida em que, com a fuga do

Paciente do digtrito da culpa, transparece nitida sua intencéo de se furtar a persecucéo crimind

do Estado.

Por oportuno, confiram-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. INSTRUCAO
CRIMINAL. ALEGACAO DE NULIDADE DE CITACAO EDITALICIA.
QUESTAO NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL IMPETRADO.
IMPOSSBILIDADE DE ANALISE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO.
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[...]

ESTELIONATO. PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO CRIMINOSA.
POSSBILIDADE CONCRETA. NECESS DADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUGA DO DISTRITO DA CULPA. MANDADO DE
SEGREGAGAO AINDA NAO CUMPRIDO. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
ATUAL ENDERECO DO PACIENTE. RESGUARDO DA APLICACAO DA LEI
PENAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE JUSTIFICADA.
COACAO ILEGAL NAO VERIFICADA.

1. Nao h& falar em constrangimento ilegal quando a custédia
preventiva esta devidamente justificada, com base em elementos concretos
nos autos, de ser o paciente voltado a pratica delituosa, dada sua
condenacdo anterior por idéntico crime, tornando-se necessaria a sua
manutencdo para a garantia da ordem publica, diante da real possibilidade
de que, solto, volte a delinquir.

2. A fuga do paciente do distrito da culpa que perdura até os dias
atuais é motivacao suficiente a embasar a preservacao da custodia cautelar
ordenada para assegurar a aplicacao da lei penal.

3. Ordem parcialmente conhecida e, nesse ponto, denegada.” (HC
100.742, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de 06/04/2009.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTELIONATO E
FORMACAO DE QUADRILHA. PRISAO PREVENTIVA. REUS FORAGIDOS,
REPERCUSSAO DO CRIME NA COMUNIDADE E REITERACAO DA
PRATICA DELITUOSA. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
JUSTIFICADA. ART. 312 DO CPP. PRECEDENTES DO STJ. ORDEM
DENEGADA.

1. A fuga do réu do distrito da culpa ou sua oposicdo ao
chamamento processual sdo elementos suficientes para a decretacdo de sua
custédia cautelar, tanto pela conveniéncia da instrugdo criminal como para
garantir a aplicacdo da lei penal. Precedentes do STJ.

2. Havendo mengdo a situaghes concretas que se mostram
necessarias para garantir a ordem publica, quais sgjam, a repercussao do
crime na comunidade e a reiteracdo da pratica delituosa, encontra-se
devidamente justificada a prisdo cautelar.

3. Eventuais condicdes pessoais favoraveis ndo garantem o direito
subjetivo a revogacao da custodia cautelar, quando a prisdo preventiva é
decretada com observancia do disposto no art. 312 do CPP.

4. Ordem denegada." (HC 114.414/SP, 52 Turma, Re. Min,
ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de 17/11/2008.)

Ademais, na hipdtese, "se imputa ao réu a préatica de quatro crimes de
atentado violento ao pudor, que teriam sido praticados em concurso material, contra a sua
propria filha, a época, menor de 14 anos de idade" (fl. 474).

Assm, tem-se por vdida a fundamentacdo redizada com expressa mencdo a
Stuacdo concreta apta a demonstrar a necessidade do carcere do Paciente para a garantia da

ordem publica
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No mesmo sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. PREVENTIVA. FUNDAMENTACAOQ.
GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSDADE DO  PACIENTE.
PERSONALIDADE VOLTADA A DELINQUENCIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA.

1. A prisdo preventiva do acusado esta satisfatoriamente justificada
na garantia da ordem publica, pois os autos retratam, com elementos
concretos, a necessidade da segregacdo do réu, diante de sua
periculosidade, evidenciada pelas circunstancias do delito.

2. O modus operandi do crime de homicidio qualificado, praticado
friamente, por motivo fltil e contra menor, demonstra a personalidade do
acusado voltada para a pratica criminosa, a ponto de justificar a sua
custodia preventiva, eis que indicativa de afronta a ordem publica.

3. Recurso desprovido." (RHC 23.358/MG, 52 Turma, Re. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 28/10/2008.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 121, § 2°
INCISOS | E IV, DO CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO
DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGAO DA CULPA. PRONUNCIA. SUMULA
21/STJ. COMPLEXIDADE DO FEITO. RAZOABILIDADE DO ANDAMENTO
DA ACAO PENAL.

| - A privagdo cautelar da liberdade individual reveste-se de
carater excepcional (HC 90.753/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de
Mello, DJU de 22/11/2007), sendo excecdo a regra (HC 90.398/SP,
Primeira Turma. Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJU de 17/05/2007).
Assim, é inadmissivel que a finalidade da custédia cautelar, qualquer que
seja a modalidade (prisdo em flagrante, prisdo temporaria, prisao
preventiva, prisdo decorrente de decisdo de prondncia ou prisdo em razao
de sentenca penal condenatéria recorrivel) seja deturpada a ponto de
configurar uma antecipacdo do cumprimento de pena (HC 90.464/RS,
Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJU de 04/05/2007). O
principio constitucional da néo-culpabilidade se por um lado ndo resta
malferido diante da previsdo no nosso ordenamento juridico das prisdes
cautelares (Simula n® 09/STJ), por outro ndo permite que o Estado trate
como culpado aquele que ndo sofreu condenagcédo penal transitada em
julgado (HC 89501/GO, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJU de
16/03/2007). Desse modo, a constricao cautelar desse direito fundamental
(art. 5°, inciso XV, da Carta Magna) deve ter base empirica e concreta (HC
91.729/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJU de 11/10/2007).
Assim, a prisdo preventiva se justifica desde que demonstrada a sua real
necessidade (HC 90.862/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eros Grau, DJU de
27/04/2007) com a satisfacéo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do
Cdédigo de Processo Penal, ndo bastando, frise-se, a mera explicitacdo
textual de tais requisitos (HC 92.069/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJU de 09/11/2007). Nao se exige, contudo fundamentacédo
exaustiva, sendo suficiente que o decreto constritivo, ainda que de forma
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sucinta, concisa, analise a presenca, no caso, dos requisitos legais
ensejadores da prisdo preventiva (RHC 89.972/GO, Primeira Turma, Rel2
Mind Carmen Lucia, DJU de 29/06/2007).

I - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado, com expressa mencao a situacdo concreta que se caracteriza
pela garantia da ordem publica, eis que o paciente € acusado de ter sido
contratado para executar a vitima, tendo-Ihe desferido socos e pontapés por
quase trinta minutos, apos ter sido imobilizada com uma gravata pelo
co-réu. Posteriormente, paciente e co-réu deliberaram joga-la da janela de
um dos andar es superiores para uma area externa.

Il - De fato, a periculosidade do agente para a coletividade, desde
gue comprovada concretamente é apta a manutencdo da restricdo de sua
liberdade (HC 89.266/GO, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
DJU de 28/06/2007; HC 86002/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJU de 03/02/2006; HC 88.608/RN, Segunda Turma, Rel. Min.
Joaquim Barbosa, DJU de 06/11/2006; HC 88.196/MS, Primeira Turma, Rel.
Min. Marco Aurélio, DJU de 17/05/2007).

IV - Acrescente-se, também, que em alguns crimes, como foi
afirmado no HC 67.750/SP, Primeira Turma. Rel. Min. Celso de Mello, DJU
de 09/02/1990, a periculosidade do agente encontra-se insita na proépria
acao criminosa praticada em face da grande repercusséo social de que se
reveste o seu comportamento. Nao se trata, frise-se, de presumir a
periculosidade do agente a partir de meras ilagdes, conjecturas desprovidas
de base empirica concreta, que conforme antes destacado ndo se admite,
pelo contréario, no caso, a periculosidade decorre da forma como o crime foi
praticado (modus operandi).

V - Outrossim, condic¢des pessoais favoraveis, como primariedade e
bons antecedentes, ndo tém o condao de, por s s, garantirem a revogacao
da prisdo preventiva, se ha nos autos, elementos habeis a recomendar a
manutencdo da custodia cautelar (Precedentes).

VI — Pronunciado o réu, fica, por ora, superado 0 pretenso
constrangimento por excesso de prazo (Simula n° 21-STJ).

VII- No caso em tela, as peculiaridades da causa — feito com mais
de 13 volumes, expedicdo de carta precatéria para oitiva de testemunha
arrolada pela defesa, pluralidade de réus com diferentes procuradores —
torna razoavel o prazo em que a acao penal esta transcorrendo, de modo a
afastar, por ora, o alegado constrangimento ilegal.

Ordem denegada." (HC 95.503/BA, 52 Turma, Rd. Min. FELIX
FISCHER, DJe de 03/11/2008.)

E importante ainda salientar que o Superior Tribund de Justica ja firmou o
entendimento no sentido de que "o modus operandi, 0s motivos, a repercussao social, dentre
outras circunstancias, em crime grave (na espécie, inclusive, hediondo), sdo indicativos,
como garantia da ordem publica, da necessidade de segregacéo cautelar , dada a afronta
a regras elementares de bom convivio social." (RHC 15.016/SC, 5.2 Turma, Rdl. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 09/02/2004.)
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Dessa forma, restaram demonstrados, na hipGtese, 0os pressupostos e motivos
autorizadores da custodia cautelar, elencados no art. 312 do Codigo de Processo Penal, com a
devida indicacdo dos fatos concretos justificadores de sua imposicéo, nos termos do art. 93, inciso
IX, da Condtituicdo Federal.

Ressalte-se, por fim, que condicBes pessoais favoravels, tais como primariedade,
bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tém o condd de, por § s0s,
descondtituir a custodia antecipada, caso estgjam presentes outros requisitos de ordem objetiva e
subjetiva que autorizem a decretagdo da medida extrema, como ressaltou 0 Juizo processante na
hipGtese em tela.

Por fim, cumpre anotar que, segundo informacfes prestadas pelo Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo, a fl. 452, em 26/03/2012, foi proferida sentenca nos autos da
acdo pena em epigrafe, restando o Paciente condenado como incurso no art. 214, caput, c.c. 0
art. 224, a, e art. 226, Il, naforma do art. 71, por quatro vezes, todos do Cadigo Pendl, e no art.
° da Le dos Crimes Hediondos, a pena de 26 anos e 03 meses de reclusdo, em regime inicid
fechado, vedado o recurso em liberdade.

Por oportuno, confiram-se os seguintes trechos extraidos da referida sentenca,
gue sustentam as razdes para a expedicdo do decreto da prisdo preventiva contra o Paciente, in

verbis;

"I..]

A materialidade delitiva para o crime veio consubstanciada nas
palavras da vitima e testemunha e no boletim de ocorréncia lavrado por
ocasi 8o dos fatos.

E aqui, cumpre observar que ainda que o laudo juntado as fls. 09
ndo tenha encontrado vestigios da pratica de atos libidinosos, o fato € que
tais atos, no caso em tela, consistiram em esfregar o pénis do réu no corpo
da vitima, sendo, portanto, de se esperar que tais préaticas ndo deixassem
nenhum vestigio.

Assim, tem-se que a vitima sofreu outro tipo de violéncia sexual que,
pelo narrado e comprovado, ndo se tratou de mera importunacdo ofensiva
ao pudor, porgue ultrapassou os limites do desconforto e da inconveniéncia.

Cuidou-se, dessa forma, de ato libidinoso, ja que perpetrado com o
intuito de desafogo da libido e satisfacdo da lascivia.

Ao esfregar seu pénis no corpo da vitima até ejacular, o réu, sem
duvida, praticou e consumou 0s atos anémalos e pervertidos capazes de
despertar 0 excitamento da sexualidade, de modo que comprovada esta a
prética dos crimes.

Houve violéncia presumida passivel de caracterizacdo do dissenso
da vitima: V.C. Era menor de quatorze anos de idade.

Com efeito, a vitima, contava, a época dos fatos, com apenas dozes
anos de idade (fls. 68).



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Dai a caracterizacdo e configuracdo, do crime capitulado no art.
214, caput c.c. art. 214, letra"a", ambos do Cédigo Penal.

[...]

Posto isso, e por tudo mais que consta dos autos, julgo
PROCEDENTE a pretensdo punitiva para condenar WANDERLUCIO
FERNANDES DE LANA, RG n°® 36.170.172-X, por incurso nos art. 214,
"caput”, c.c. art. 224, letra"a" e art. 226, inciso |1, na forma do art. 71, por
quatro vezes, todos do Codigo Penal e art. 9° da Lel dos Crimes Hediondos,
a pena de 26 (vinte e seis) anos e 03 (trés) meses de reclusdo, em regime
inicial fechado de cumprimento.

O réu ndo podera recorrer desta decisdo em liberdade, pois teve
sua prisdo preventiva decretada no inicio do feito, sendo que, curiosamente,
até o presente momento e a despeito de ter sido citado pessoalmente (fls.
213), nado foi dado cumprimento ao mandado de prisao.

Assim, se decretada a prisdo no inicio deste feito, com maior razao
a sua manutencdo apds a prolacdo da presente sentenca, até porque se
trata de efeito da condenacdo (art. 393, inciso I, do Codigo de Processo
Penal).

Indefiro, portanto, o recurso emliberdade” (fls. 458/460).

De acordo com a orientacdo da Quinta Turma deste Superior Tribuna de Justica,
conquanto a sentenca condenatdria constitua novo titulo a embasar a preservagao do carcere, é
perfeitamente vidvel 0 exame da legdidade da custédia cautelar se, para a sua manutencdo, o
Juizo sentenciante ndo se valeu de fundamentos novas, como na hipotese em apreco.

No mesmo sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. DOIS
CONSUMADOS E UM TENTADO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE
PRONUNCIA. CUSTODIA MANTIDA. MESMOS FUNDAMENTOS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. POSS BILIDADE DE ANALISE.

1. Embora a segregacdo seja agora decorrente de novo titulo -
prondncia - os motivos que a mantém sdo aqueles declinados por ocasido da
decretacdo da preventiva, razdo pela qual possivel a analise da sustentada
coacao ilegal, decorrente da alegada falta de fundamentacao idonea para a
manutencdo da custédia antecipada e da sua desnecessidade.

[...]

4. Preliminares rejeitadas e recurso ordinario improvido." (RHC
21.904/SP, Redl. Min. JORGE MUSS!, DJe de 15/06/2009; sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. OBSERVANCIA DO
RITO PROCEDIMENTAL ESTABELECIDO PELA LEI N.° 11.343/06.
CONEXAO. APLICACAO DO PROCEDIMENTO RELATIVO AO CRIME
MAIS GRAVE. PRISAO PREVENTIVA. MATERIA NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. SENTENCA
CONDENATORIA QUE NEGA O APELO EM LIBERDADE PELOS MESMOS
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FUNDAMENTOS DO DECRETO CONSTRITIVO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO PARA QUE A CORTE ESTADUAL ANALISE O MERITO DA
IMPETRACAO.

1. Existindo conex&o ou continéncia entre o crime de tréfico ilicito
de entorpecentes e outras infracdes penais, 0 procedimento a ser adotado
serd o da infracdo mais grave, ressalvados os da competéncia absoluta do
jari e das jurisdicdes especiais. Inteligéncia do art. 28 da Lei n.° 6.368/76.

2. Ainda que assm nao fosse, inexiste qualquer desrespeito ao
exercicio do contraditorio e da ampla defesa pela adogdo do rito especial.
Aplicacdo do principio "pas de nullité sans grief*, disposto no art. 563, do
Cadigo de Processo Penal.

3. A legalidade da custddia cautelar do Paciente néo foi apreciada
pelo Tribunal a quo, ao fundamento de que a superveniéncia da sentenca
penal condenatéria prejudica o habeas corpus que tem por objeto a
revogacado do decreto de prisdo preventiva, diante da existéncia de novo
titulo constritivo.

4. Como a questdo nao foi debatida na instancia originaria, ndo ha
como ser conhecida a impetracao, diante da manifesta incompeténcia desta
Corte Superior de Justica para apreciar originariamente a matéria, sob
pena de vedada supressao de instancia.

5. A superveniéncia da sentenca condenatoria ndo prejudica a
andlise da legalidade ou ndo da custédia cautelar, quando o decisum nao
traz nova fundamentacéo para manter o ato coercitivo.

6. Habeas corpus parcialmente conhecido e denegada a ordem
nessa extensdo. Ordem concedida de oficio para determinar que o Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo analise 0 mérito da ordem originaria, no
tocante a legalidade da custédia preventiva, como entender de direito.” (HC
108.567/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 13/04/2009; sem grifo
no origind.)

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



