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HABEAS CORPUS N° 203.292 - SP (2011/0080729-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE . ALEXANDRE ORS| NETTO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . CLAUBER ROGERIO ANTUNES FERREIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS.
UNIFICACAO DE PENAS. CONTINUIDADE DELITIVA. REITERACAO
CRIMINOSA RECONHECIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
REEXAME DE PROVA. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
PRECEDENTES. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. Para a caracterizagdo da continuidade ddlitiva, exige-se, dém da
comprovacdo dos requisitos objetivos, a unidade de designios, ou sga, o liame
volitivo entre os delitos, a demonstrar que 0s atos criminosos se apresentam
entrelacados, que a conduta posterior congtitui um desdobramento da anterior.
Precedentes.

2. No caso dos autos, ressaltou o Tribund de origem que o Paciente é
um criminoso habitud, pela prética reiterada de crimes contra o patriménio, o que
afasta a aplicacéo da continuidade ddlitiva, por ser merecedor de tratamento penal
mai's rigoroso.

3. N&o é possive, na via exigua do habeas corpus, proceder ao amplo
reexame dos fatos e das provas para reconhecer que as condutas configuraram
um Unico crime, sobretudo se as ingténcia ordinérias, soberanas na andlise da
matéria fética dos autos, restaram convictas quanto a existéncia de reiteracdo na
prética criminosa, como verificado no caso em aprego.

4. Ordem de habeas cor pus denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minidros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard
(Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 13 de novembro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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IMPETRANTE : ALEXANDRE ORSI NETTO - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . CLAUBER ROGERIO ANTUNES FERREIRA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
CLAUBER ROGERIO ANTUNES FERREIRA, contra acordd do Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo, proferido nos autos do Agravo em Execucdo n.° 990.10.134991-4.

Busca-se, na presente impetragcd0 0 reconhecimento do crime continuado.
Afirmarse, em sintese, que "[...] o Codigo Penal adotou a Teoria Objetiva Pura, para qual
basta a homogeneidade demonstrada pelas circunstancias exteriores para considerar-se a
continuidade delitiva, devendo-se, portanto, analisar tais circunstancias em seu todo, e
ndo em exame individual, pois, se assmo for, ndo poder&o assumir valor decisivo” (fl. 06).

Pede-se, assm, em liminar e no méito, a anulagdo do acdrddo impugnado e o
reconhecimento da continuidade dditiva em relacdo aos crimes descritos ou, subsidiariamente,
gue se determine ao Juizo a quo que profira outra decisdo, "[...] expurgando o fundamento da
unidade de designios para o reconhecimento da continuidade delitiva" (fl. 08).

O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 157.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 166/168, com a juntada de
pecas processuai s pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 216/219, opinando pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS.
UNIFICAC;AO DE PENAS. CONTINUIDADE DELITIVA. REITERAC;AO
CRIMINOSA RECONHECIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS,
REEXAME DE PROVA. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
PRECEDENTES. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. Para a caracterizacdo da continuidade dditiva, exige-se, dém da
comprovacdo dos requisitos objetivas, a unidade de designios, ou sga, o liame
valitivo entre os dditos, a demonstrar que 0S atos criminosos se apresentam
entrelacados, que a conduta posterior congtitui um desdobramento da anterior.
Precedentes.

2. No caso dos autos, ressaltou o Tribund de origem que o Paciente é
um criminoso habitua, pela prética reiterada de crimes contra o patrimonio, o que
afasta a aplicacéo da continuidade ddlitiva, por ser merecedor de tratamento penal
mai's rigoroso.

3. N&o é possive, na via exigua do habeas corpus, proceder ao amplo
reexame dos fatos e das provas para reconhecer que as condutas configuraram
um Unico crime, sobretudo se as ingténcia ordinérias, soberanas na andise da
matéria fatica dos autos, restaram convictas quanto a existéncia de reiteracéo na
prética criminosa, como verificado no caso em apreco.

4. Ordem de habeas cor pus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):

Busca-se, no presente habeas corpus, em sintese, o reconhecimento da
continuidade delitiva entre os crimes de roubo circunstanciado praticados pelo ora Paciente. Para
tanto, alega o Paciente que a demonstracéo da unidade de designios néo é requisito necessario
para a configuracdo do crime continuado.

O Tribund de origem manteve a deciséo indeferitoria do pleito sob os seguintes

fundamentos, ad litteram:

"[...]

O crime continuado &, na verdade, a soma de varias tentativas
perfeitas que seriam crimes consumados autdbnomos, se nao fizessem parte
integrante de uma unidade maior que deseja ser alcancada pelo agente.
Como fazem parte de um todo, as partes sdo tratadas unitariamente e a
punicéo acrescida de um sexto a dois ter¢os vem em decorréncia do fato de
0 agente poder parar e ndo fazé-lo, insistindo na empreitada criminosa por
partes. E diferente uma conduta congtituida de varias acgBes
contemporaneas e interdependentes e outra conduta unitaria que se perfaz
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em Véarias partes. Esta segunda merece maior reprovacao, porgue a cada
nova atitude o agente poderia se manter fiel ao Direito e ndo o faz.

Além da exigéncia de gque os delitos sejam da mesma espécie e as
demais condicbes sgam semelhantes, € necessario que tais delitos se
apresentem como prolongamento (ampliacdo temporal) ou desdobramento
(ampliacéo espacial) uns dos outros.

E mesmo tendo o paragrafo Unico do art. 71, do Cddigo Penal,
introduzido, na disciplina legal do crime continuado, uma regra inteiramente
nova para atender a hipétese em que o agente comete agressoes sucessivas
contra bens juridicos eminentemente pessoais, pressupde, basicamente, uma
forma de prosseguimento ou de desdobramento entre as atuacOes delitivas
de forma a inseri-las em uma mesma cadeia de prética criminosa.

O que nao se pode perder de vista € a unidade normativa em razdo
da qual os delitos devem se inserir em uma sO sequéncia, ou seja, devem ser
aproveitadas as mesmas circunstancias e condicdes, devem provir de um s
impulso delitivo.

Quando a lel fala 'devem o0s subsequentes ser havidos como
continuacéo do primeiro', deve-se entender que os crimes somente poder&o
ser considerados subsequentes, isto €, em continuidade delitiva, quando
forem per petrados mediante 0 aproveitamento da mesma primitiva situacao e
oportunidade.

Semisso, ndo havera crime continuado.

Coisa bem diversa é a préatica de uma sequéncia seriada de crimes
da mesma espécie, em concurso material ou formal. Aqui ndo ha unidade
normativa e ndo ha razdo legal para a unificacdo de penas em sede de
execucao penal.

Uma analise dos crimes praticados pelo sentenciado demonstra que
ndo se trata de continuidade delitiva, mas sm de continuacdo na vida
criminosa. Os fatos descritos ndo resultam de aproveitamento reciproco de
uma mesma colocacgdo de causas ou de uma mesma casualidade produzida
pela anterior colocagdo consciente de causas. Ndo ha uma mesma relacao
de oportunidade que se alonga no tempo.

O agente, a despeito de ter praticado os crimes na mesma cidade,
objetivando bens diversos, praticou quatro delitos distintos, pois ofenderam
vitimas diferentes, em dias diversos, ndo havendo a conex&o necessaria ao
reconhecimento da almejada continuidade.

O primeiro delito ndo serviu como fator de oportunidade e de
continuidade, para a pratica do segundo e assim por diante. Como se pode
observar, um crime ndo é continuacdo necessaria do outro. Apenas revelam
a intencdo e o proposito de continuar na vida criminosa, o que afasta, por
completo, a possibilidade do reconhecimento da ficcéo juridica do crime
continuado.

E, conforme reiterada jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
Tratando-se de delinquéncia habitual e ndo de crime continuado, é
descabida a unificacdo de penas, segundo reiterados precedentes do Supremo
Tribuna Federd' (HC 73.731, 12 Turma, Min. Sdney Sanches, DJU 20.9.96,
p. 34.536). Ainda, 'A unificagdo de penas peo reconhecimento de continuidade
criminosa somente se admite quando as infracbes provém de um sO
impulso delitivo. Sendo o agente criminoso habitua, ndo se pode reconhecer a
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continuidede e sm a reiteracdo ilicitd (TACRIM SP REGIME ABERTO Rel.
Carvalho Neto JUTACRIM 87/170).

Ademais, ndo se pode lancar mdo da ficcdo juridica da
continuidade delitiva, no caso unificacao de penas, como um estimulador da
criminalidade, conforme cita Fernando de Almeida Pedroso, utilizando-se
das palavras do Eminente Desembargador Cangucu de Almeida, entdo juiz
do extinto Tribunal de Algada Criminal de Sdo Paulo: (...) 'os critérios mais
liberais de consideracdo da continuidade dditiva ja ndo se gustam aos tempos
modernos, que ndo sao de condescendéncia para com crimes e criminosos de ato
cdibre. A crimindidade prospera também porque estimulada por exagerados
dbrandamentos na imposcdo de meios de prevencdio. A medida que a
crimindidade recrudesca e se agrave, pondo, a cada instante, mais e mas, em
rsco a seguranca € a paz socias, cumpre ao juiz reprimi-las, desestimulala e
arrosta-la, mercé de uma mas adequada, mais oportuna e, quica, até mas
rigorosa aplicacdo do direito’ (in Direito Penal Parte Geral, 42 Edico, P. 654).

Isto posto, pelo meu voto, nega-se provimento ao presente agravo
em execucdo interposto por Clauber Rogério Antunes Ferreira,
mantendo-se, na integra, a r. decisdo agravada." (FIs. 15/18; grifos no
origind.)

Nos termos do art. 71 do Cddigo Penal, o ddito continuado evidencia-se quando o
agente, mediante mais de uma ag¢do ou omissao, comete mais de um crime da mesma espécie.
Necess&rio também que os dditos guardem liame no que diz respeito ao tempo, ao lugar, a
maneira de execugdo e a outras caracteristicas que fagcam presumir a continuidade dditiva

A respeito do tema surgiram agumeas teorias, entre elas a teoria puramente
objetiva, que abstrai 0s elementos subjetivos, e a teoria mista, também conhecida como hibrida,
gue entende ser necessaria a presenca de elementos objetivos e subjetivos.

Como bem explicitou a Exposicéo de Motivos do Codigo Pena no n® 59 (Le n.°
7.209/84), o Bras| adotou, inicidmente, "[...] o critério da teoria puramente objetiva ndo
revelou na prética maiores inconvenientes, a despeito das objecbes formuladas pelos
partidarios da teoria objetivo-subjetiva. O projeto optou pelo critério que mais
adequadamente se oplOe ao crescimento da criminalidade profissional, organizada e
violenta, cujas agdes se repetem contra vitimas diferentes, em condic¢des de tempo, lugar,
modos de execucao e circunstancias outras, marcadas por evidente semelhanca’”.

Contudo, podgteriormente, a jurisorudéncia entendeu que o critério seria
insuficiente, exigindo a necessidade do liame subjetivo entre as condutas. Como bem explica
Guilherme de Souza Nucci, in verbis:

"A corrente ideal, sem dlvida, deveria ser a terceira, tendo em vista
possibilitar uma auténtica diferenca entre o singelo concurso material e o
crime continuado; afinal, este Ultimo exigiria a unidade de designio. Somente
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deveria ter direito ao reconhecimento desse beneficio legal o agente
criminoso que demonstrasse ao juiz 0 seu intuito Unico, 0 seu propdsito
global, vale dizer, evidenciasse que, desde o principio, ou pelo menos
durante o iter criminis, tinha o propdsito de cometer um crime Uunico,
embora por partes. Assm, o balconista de uma loja que, pretendendo
subtrair R$ 1.000,00 do seu patrdo, comete varios e continuos pequenos
furtos até atingir a almegjada quantia. Completamente diferente seria a
situacdo daquele ladrdo que comete furtos variados, sem qualquer rumo ou
planejamento, nem tampouco objetivo Unico.” (NUCCI, Guilherme de Souza.
Cddigo Penal Comentado, 6.2 ed., RT, 2006, p. 405.)

Asim, esta Corte reiteradamente tem se manifestado no sentido de que, para

restar caracterizada a continuidede dditiva, dém dos requisitos objetivos, é necess&ria a

demonstracdo da unidade de designios.

Federd:

A propaésto:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157
DO CODIGO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. TESE NAO APRECIADA
PELA AUTORIDADE COATORA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONTINUIDADE DELITIVA. ART. 71 DO CP. REQUISITOS
OBJETIVOS E SUBJETIVOS. TEORIA MISTA (OuU
OBJETIVO-SUBJETIVA). UNIFICACAO DE PENAS IMPOSSIBILIDADE.
MANEIRA DE EXECUCAO DIVERSA. ELEMENTO TEMPORAL.

| - Tendo em vista que a tese de progressao de regime nao foi
analisada pela autoridade apontada como coatora, fica esta Corte impedida
de examinar tal alegacdo, sob pena de supressdo de instancia
(Precedentes).

Il - Esta Corte vem entendendo, na dic¢do de sua douta maioria,
gue ndo basta para a caracterizacdo da continuidade delitiva apenas o
preenchimento dos requisitos de ordem objetiva. Faz-se mister, ainda, a
presenca do requisito da denominada unidade de designios ou do vinculo
subjetivo entre os eventos (Precedentes).

Il - 'Nao estando presentes os requisitos exigidos pelo legislador,
ndo se configura a continuidade delitiva, mas sm a habitualidade
crimnosa.’ (HC 75.199/SP, 5* Turma, Reld Mind Jane Slva -
Desembargadora Convocada do TJ/MG, DJU de 15/10/2007).

Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte, denegada.” (HC
93.440/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJe de 22/04/2008; sem grifo
no origind.)

No mesmo sentido, ainda, 0 seguinte julgado do Colendo Supremo Tribund

"HABEAS CORPUS. CRIME CONTINUADO. CARACTERI ZAQAO.

1. A continuidade delitiva (CP, art. 71) ndo pode prescindir dos
requisitos objetivos (mesmas condi¢ces de tempo, lugar e maneira de
execucdo) e subjetivo (unidade de designios).
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2. Impossibilidade de reexame, na via do habeas corpus, dos
elementos de prova que o acordao impugnado levou em consideracdo para
ndo admitir a continuidade. Precedentes.

3. RHC improvido." (STF, RHC 85577/RJ, 22 Turma, Rel. Min.
ELLEN GRACIE, DJ de 02/09/2005.)

Na presente hipotese, entenderam as ingténcias ordiné&rias que o ora Paciente se
trata de um criminoso habitua, que pratica reiteradamente delitos contra o pariménio, o que
afasta a aplicacdo da continuidade delitiva, por ser merecedor de tratamento pena mais rigoroso.
Nesse sentido: HC 193.202/RS, 5.2 Turma, Rdl. Min. LAURITA VAZ, DJe de 19/03/2012; HC
166.534/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de 31/05/2011; HC 103.933/SP, 5.2
Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJe de 03/11/2008.

Ademais, ndo é possive, na via exigua do habeas corpus, proceder ao amplo
reexame dos fatos e das provas para reconhecer a continuidade dditiva, sobretudo se as
inst@ncias ordindrias, soberanas na andise da matéria fética dos autos, restaram convictas quanto
a existéncia de reiteracdo na prética criminosa, como verificado no caso em aprego.

A propdsto:

"HABEAS CORPUS. ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS
CONTINUIDADE DELITIVA. IMPOSS BILIDADE. DESIGNIOS
AUTONOMOS. HABITUALIDADE. INVIAVEL REEXAME PROBATORIO.

1. A continuidade delitiva estara caracterizada quando o agente,
mediante mais de uma conduta, praticar dois ou mais crimes da mesma
espécie e, pelas condi¢cdes de tempo, lugar e modo de execucdo e outras
semelhantes, devendo os subsequentes ser havidos como continuagéo do
primeiro.

2. Emtais casos, este Superior Tribunal de Justica vem adotando a
teoria mista, no sentido de que para a configuragéo do crime continuado é
também necessario aferir a existéncia de uma unidade de designios entre os
varios delitos cometidos.

3. Na hipotese, o Tribunal de origem concluiu que o paciente é
criminoso contumaz, nao havendo comprovacao de qualquer liame subjetivo
entre suas condutas, de modo que esta configurada a habitualidade delitiva.

4. Maiores incursdes no tema, com a finalidade de constatar
eventual similitude entre os delitos cometidos, demandaria intenso reexame
das provas, providéncia incabivel na estreita via do habeas corpus.

5. Ordem denegada." (HC 228197/RS, 6.2 Turma, Re. Min.
ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (Desembargadora convocada do TJPE),
DJe de 17/09/2012.)

"HABEAS CORPUS. EXECU(;AO PENAL. ROUBOS
CIRCUNSTANCIADOS UNIFICAC;AO DAS PENAS. CONTINUIDADE
DELITIVA. AFERI C;AO. INVIABILIDADE. MATERIA FATICO-PROBATORIA.

1. Se as insténcias ordinarias entenderam que os roubos foram
praticados em circunstancias diversas, ndo havendo ligacéo subjetiva entre
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eles ou aproveitamento do delito anterior, mas, ao contrario, seriam
condutas autdbnomas, caracterizando mera reiteracdo criminosa, € nao
continuidade delitiva, fica afastada a possibilidade de unificacéo das penas
pela aplicacdo da regra do art. 71 do Codigo Penal.

2. Hipdtese em que a pretendida modificacdo do julgado impetrado
passaria, necessariamente, pela revisdo de suas premissas féticas,
providéncia descabida na via estreita do habeas corpus.

3. Ordem denegada." (HC 173930/MG, 62 Turma Re. Min.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 27/02/2012.)

Ante o exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0080729-5 HC 203.292 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 1319916420108260000 531938 990101349914
EM MESA JULGADO: 13/11/2012

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA CELIA MENDONCA

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : ALEXANDRE ORS| NETTO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLAUBER ROGERIO ANTUNES FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



