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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.821.349 - AM (2019/0170364-5)

RELATOR
AGRAVANTE
OUTRO NOME
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: PATRIURBIS 01 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO S.A
. PATRI VINTE E QUATRO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
: KEYTH YARA PONTES PINA - AM003467
CAROLINA RIBEIRO BOTELHO - AM005963
RAPHAELA BATISTA DE OLIVEIRA - AM009169
PEDRO HENRIQUE BARROS DE SENA - AM013600
: HILDA QUEIROS DE LIMA
: RIULNA VENTURA MULLER - AM006654
. PATRIMONIO CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROMESSA DE
COMPRA E VENDA .ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL. LUCROS
CESSANTES.PRESUNCAO DO PREJUIZO. APLICACAO DA SUMULA N.
83/STJ. EMBARGOS DE DECLARACAO CONSIDERADOS
PROTELATORIOS. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.026, § 2°, DO CPC
DE 2015. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o atraso na entrega do imovel
enseja pagamento de indenizacdo por lucros cessantes durante o periodo
de mora do promitente vendedor, sendo presumido o prejuizo do
promitente comprador”. (EREsp 1341138/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 09/05/2018, DJe 22/05/2018).

2. O Tribunal estadual, soberano no exame do acervo fatico-probatorio
dos autos, entendeu pelo evidente intuito protelatério dos embargos de
declaracao, razéo pela qual a pretensao de afastamento da multa prevista
no art. 1.026, 8 2°, do CPC de 2015 encontra Obice na Sumula 7 desta
Corte.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 15 de outubro de 2019(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.821.349 - AM (2019/0170364-5)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE : PATRIURBIS 01 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO S.A
OUTRO NOME : PATRI VINTE E QUATRO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
ADVOGADQOS : KEYTH YARA PONTES PINA - AM003467

CAROLINA RIBEIRO BOTELHO - AM005963
RAPHAELA BATISTA DE OLIVEIRA - AM009169
PEDRO HENRIQUE BARROS DE SENA - AM013600

AGRAVADO . HILDA QUEIROS DE LIMA
ADVOGADO . RIULNA VENTURA MULLER - AM006654
INTERES. . PATRIMONIO CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de agravo interno interposto por PATRIURBIS 01
EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO S.A. em face de decisdo deste Relator, que negou
provimento ao recurso especial, nos termos da seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. COMPRA E VENDA. ATRASO NA ENTREGA DO
IMOVEL. LUCROS CESSANTES. PRESUNCAO DO PREJUIZO.

APLICACAO DA SUMULA N. 83/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior ja firmou entendimento de que, descumprido o prazo
para entrega do imével objeto do compromisso de compra e venda, €
cabivel a condenacao por lucros cessantes, havendo presungéo de prejuizo
do promitente-comprador. Precedentes.

Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.
2. Recurso especial a que se nega provimento.

Nas razdes recursais (fls. 496/502), sustenta a parte agravante que "ainda que
esse Superior Tribunal de Justica possa ter entendimento massificado sobre o assunto, néo
ha Sumula ou ainda Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas sobre o assunto,
havendo assim, precedentes a favor da Agravante que precisam ser analisados, uma vez que
foi devidamente demonstrada a dissonancia do decidido pelo Tribunal local quando
comparado com pronunciamentos emanados dos demais tribunais patrios".

Diz que ndo incidiria a Sumula n. 83/STJ e que 0s prejuizos nao foram
comprovados.

Por fim, defende a impossibilidade de aplicacdo da multa por embargos
protelatorios, incidindo a Sumula n. 98/STJ.
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Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou o provimento do presente
agravo interno.

Impugnacédo ndo apresentada, conforme certificado a fl. 505.

E o relatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.821.349 - AM (2019/0170364-5)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE : PATRIURBIS 01 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO S.A
OUTRO NOME : PATRI VINTE E QUATRO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
ADVOGADOS . KEYTH YARA PONTES PINA - AM003467

CAROLINA RIBEIRO BOTELHO - AM005963
RAPHAELA BATISTA DE OLIVEIRA - AM009169
PEDRO HENRIQUE BARROS DE SENA - AM013600

AGRAVADO : HILDA QUEIROS DE LIMA
ADVOGADO : RIULNA VENTURA MULLER - AM006654
INTERES. : PATRIMONIO CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROMESSA DE
COMPRA E VENDA .ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL. LUCROS
CESSANTES.PRESUNCAO DO PREJUIZO. APLICACAO DA SUMULA N.
83/STJ. EMBARGOS DE DECLARACAO CONSIDERADOS
PROTELATORIOS. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.026, § 2°, DO CPC
DE 2015. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o atraso na entrega do imovel
enseja pagamento de indenizacéo por lucros cessantes durante o periodo
de mora do promitente vendedor, sendo presumido o prejuizo do
promitente comprador”. (EREsp 1341138/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 09/05/2018, DJe 22/05/2018).

2. O Tribunal estadual, soberano no exame do acervo fatico-probatorio
dos autos, entendeu pelo evidente intuito protelatério dos embargos de
declaracéo, razéo pela qual a pretensdo de afastamento da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC de 2015 encontra 6bice na Sumula 7 desta
Corte.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Com efeito, ao apreciar a questdo relacionada aos lucros cessantes, o
Tribunal de origem fez as seguintes consideragdes:

Dos lucros cessantes.
E incontroverso o atraso na entrega do imoével, o que foi reconhecido em
sentenca e nao foi objeto do recurso apresentado pela parte apelante.
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Nesse panorama, ao determinar o valor a ser indenizado por lucros
cessantes, 0 magistrado deve considerar apenas o0 que a parte prejudicada
tenha deixado de perceber em razéo do fato danoso, limitando tal valoragéao
ao periodo de atraso na entrega do imovel.

Insta destacar que, embora a parte apelante afirme que é incabivel a
presuncdo de lucros cessantes, o Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento no sentido de que € prescindivel a
comprovacdo do dano, posto que presumiveis:

[...]

Nesse contexto, conforme ja consignado na decisdo agravada, o acordao
recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, em se
tratando de atraso na entrega de imdvel objeto do compromisso de compra e venda, a verba
indenizatdria é cabivel independentemente de comprovacéao, ja que o prejuizo ao promitente
comprador é presumido.

A proposito, confira-se precedente da Segunda Secéo desta Corte:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. COMPRA E
VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA. LUCROS CESSANTES.
PREJUIZO PRESUMIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o atraso na entrega do imdével
enseja pagamento de indenizacdo por lucros cessantes durante o periodo
de mora do promitente vendedor, sendo presumido o prejuizo do promitente
comprador. 2. A citagdo € o marco inicial para a incidéncia dos juros de
mora, no caso de responsabilidade contratual. Precedentes. 3. Embargos
de divergéncia acolhidos. (EREsp 1.341.138/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, DJe 22/5/2018).

Também nesse sentido, trago precedentes da Quarta Turma do STJ:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONSUMIDOR E CIVIL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. PROMESSA DE
COMPRA E VENDA. ENTREGA TARDIA DO IMOVEL. LUCROS CESSANTES
PRESUMIDOS. ACORDAO ESTADUAL EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DO STJ. INCC. INCIDENCIA ATE A DATA DE ENTREGA
DA OBRA. SUMULA 83/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia pacifica deste Sodalicio é no sentido de que,
ultrapassado o prazo para entrega do imdével, o promitente-comprador
possui direito aos lucros cessantes, cujo cabimento é presumido.
Precedentes.

2. Esta eg. Corte Superior possui orientacdo consolidada de que o INCC
incide até a data para entrega do imével. Precedentes.

3. Incabivel o exame de tese ndo exposta no recurso especial e invocada
apenas no agravo interno, pois configura indevida inovacao recursal.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1740035/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 11/06/2019, DJe 26/06/2019)
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AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INDENIZATORIA. AFASTAMENTO DA ALEGACAO
DE NEGATIVA DA PRESTAQAO JURISDICIONAL. ATRASO NA ENTREGA
DE IMOVEL. LUCROS CESSANTES. CABIMENTO. SUMULA 83 DO STJ.
REVISAO DAS PREMISSAS FATICAS. FIXACAO DO TERMO FINAL DA
MORA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. N&o prospera a alegada ofensa aos arts. 165, 458 e 535 do Cdédigo de
Processo Civil de 1973, tendo em vista que o v. acérdao recorrido, embora
nao tenha examinado individualmente cada um dos argumentos suscitados
pela parte, adotou fundamentacdo suficiente, decidindo integralmente a
controvérsia. Quanto ao termo final da mora, afirmou o acérdao recorrido
gue até a data da sentencga persistia a mora da recorrente. Em verdade
busca a recorrente a rediscussdo de matéria contraria ao seu interesse.

2. Quanto aos lucros cessantes, efetivamente, é entendimento desta Corte
que, descumprido o prazo para entrega do imével objeto do compromisso
de compra e venda, é cabivel a condenacdo a titulo de lucros cessantes,
sendo presumido o prejuizo do promitente comprador pelo tempo da mora
do vendedor. Precedentes.

3. A alteracdo das premissas firmadas no acérddo recorrido exige o
reexame de matéria fatica e probatdria, providéncia vedada no recurso
especial pelas Sumulas 5 e 7 do STJ. 4. Agravo interno a que se nega
provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp 1219992/SP, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 07/08/2018, DJe 14/08/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - A(;AO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO
AO RECLAMO.INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE RE.

1. Alterar as premissas adotadas pelo decisum atacado, no tocante a
responsabilidade civil da recorrente pelo atraso na entrega do imovel,
demanda a interpretacdo das clausulas contratuais e a rediscussdo da
matéria fatico-probatdria, providéncias inviaveis em sede de recurso
especial, ante o disposto has Sumulas 5 e 7 desta Corte.

2. Na hipotese, o Tribunal local seguiu orientacdo desta Corte no sentido de
gue o atraso na entrega do imovel enseja o pagamento de indenizagdo por
lucros cessantes durante o periodo de mora, sendo presumido o prejuizo do
promitente comprador. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

3. Incide o Obice da Sumula 284/STF na hip6tese em que a parte recorrente
deixa de apontar os dispositivos de lei federal tidos por violados ou objeto
de interpretacdo divergente, bem como de informar de que modo a
legislacéo federal foi violada ou teve negada sua aplicacao.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1162773/AM, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018)

Desse modo, estando o acérddao recorrido em conformidade com a

jurisprudéncia do STJ, incide a Sumula 83 do STJ, impedindo o conhecimento do recurso por

ambas as alineas.
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3. Por fim, o Tribunal local reconheceu que os embargos de declaracdo seriam
protelatérios, assim consignando:

Apoés andlise de todos os argumentos expostos pelas partes, delineou-se,
no acérdao fustigado, expressamente, os fundamentados que levaram ao
parcial provimento do recurso, reconhecendo-se, naquele decisum, pela
fixagdo por presunc¢éo dos lucros cessantes, de acordo com o entendimento
do Superior Tribunal de Justica.

A parte embargante alega que o acérddo desobedeceu o artigo 131 do
novo CPC, que trata acerca do chamamento ao processo, e o artigo 402 do
CC.

Todavia, deixou de delinear as razfes pelas quais entende existir eventual
omisséo ou desobediéncia.

Indicou ainda o artigo 333, | do novo CPC, contudo, tal artigo foi vetado.
Alega que o acorddo nao observou os precedentes Apelacdo Civel n.°
70024449902/RS, Apelacdo Civel n.° 70036942365/RS, Apelacdo Civel n.°
70024714610/RS e Apelacdo Civel n.° 70005391545/RS, salientando-se,
nesse ponto, que tais decisbes ndo foram proferidas pelos Tribunais
Superiores e nem h4 efeito vinculante nas decisfes indicadas.

Outrossim, embora a parte embargante informe que o feito deveria ter sido
suspenso em razéo da existéncia de IRDR, insta destacar que o magistrado
de origem julgou improcedente a aplicacdo de clausula penal, matéria que
nao foi objeto de recurso por qualquer das partes, inexistindo, portanto,
cumulacéo entre a clausula penal e a indenizag&o por lucros cessantes, 0
que afasta a suspensédo determinada no Tema 970 do STJ.

Observa-se, pelas razdes de recurso, que a parte embargante, em verdade,
busca a rediscussdo da matéria decidida, sem que, para tanto, tenha a
decisdo combatida incorrido em qualquer vicio que autorize o conhecimento
dos aclaratorios.

E firme a posicdo do Superior Tribunal de Justica pela rejeicdo dos
embargos de declaracdo nesses casos:

[...]

Se o seu entendimento € de que houve erro nessa apreciacdo, o manejo do
adequado recurso (e ndo dos aclaratdrios) é o caminho impositivo.
Ademais, o 6rgao julgador ndo esta obrigado a debrucar-se sobre todos os
argumentos esbocados pelos litigantes, podendo compor a lide mediante os
suficientes fundamentos, sem prejuizo do que dispfe os arts. 1.022, I, c/c
489, 81°, do CPC (art. 535, inc. Il, do CPC/73).

Corroborando com o entendimento ora esposado, colaciono julgados do
Superior Tribunal de Justica, nesse sentido:

[...]

A matéria ja foi exaustivamente analisada na sentenca do juizo a quo (fls.
247/263) e no acorddo embargado (fls. 301/312), restando claro que o
manejo dos presentes aclaratérios tem escopo protelatério, por buscar a
rediscussdo de matéria ja decidida.

Ante 0 exposto, tendo em vista que nao ha quaisquer dos vicios apontados
no art. 1.022, do CPC, conheco e rejeito os Embargos de Declaracao
opostos, aplicando a parte embargante multa correspondente a 1% (um por
cento) do valor atualizado da causa, nos termos do art. 1.026, §2°, do CPC,
e mantendo o ato judicial fustigado em sua integralidade.

Diante do que se reproduziu, constata-se que para desconstituir o
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entendimento exposto pelo Tribunal local seria imprescindivel o reexame de contexto
fatico-probatorio dos autos, o que é defeso nesta instancia especial (Sumula 7/STJ). Nesse
sentido:

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. OBRIGACAO DE NAO
FAZER E INDENIZAC;AO POR DANOS MORAIS. DETERMINACAO JUDICIAL
DE REDUQAO DO NUMERO DE VEICULOS DE FROTA DE TRANSPORTE
PUBLICO. DIVULGACAO DE INFORMACAO AOS USUARIOS AFETADOS
QUE CAUSOU DANO A EMPRESA TAMBEM PRESTADORA DO SERVICO
DE TRANSPORTE. VIOLACAO AOS ARTS. 458 E 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. SUMULA 7 DO STJ. EMBARGOS DE DECLARACAO
CONSIDERADOS PROTELATORIOS. APLICA(;AO DE MULTA. ART. 538
DO CPC.

1. Ainda que sejam rejeitados os embargos de declaracdo, se a questao
recursal é devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, com emisséo
de pronunciamento fundamentado, ainda que em sentido contrario a
pretensdo da recorrente, ndo ha se falar em ofensa ao art. 535 do CPC.

[...]

3. O exame da suposta ofensa ao art. 538, paragrafo uUnico, do CPC
também atrai a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ pois, ao aplicar a multa, o
Tribunal a quo reconheceu o intuito manifestamente protelatério dos
embargos de declaracdo, que ndo buscavam corre¢éo de vicios.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.262.877/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/3/2016, DJe 21/3/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. 1. ALEGACAO DE OMISSAO DO ACORDAO RECORRIDO.
INEXISTENCIA. 2. AFASTAMENTO DA MULTA PREVISTA NO ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO.
SUMULA 7/STJ. 3. RECURSO DESPROVIDO.

1. Embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria controvertida
foi devidamente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, com enfoque suficiente a autorizar
0 conhecimento do recurso especial, ndo havendo que se falar em ofensa
ao art. 535, I, do CPC.

2. Na hipotese, o Tribunal estadual, soberano no exame do acervo
fatico-probatdrio dos autos, entendeu pelo evidente intuito protelatério dos
embargos de declaracédo, razéo pela qual a pretensdo de afastamento da
multa prevista no art. 538, paragrafo Unico, do CPC, encontra 6bice na
Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.288.725/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 2/2/2016, DJe 5/2/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DE
AFRONTA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VERIFICADA.
DISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO. INCIDENCIA DA
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SUMULA N. 284 DO STF. MULTA POR EMBARGOS PROTELATORIOS.
REVISAO. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o acérdao recorrido analisou
todas as questdes pertinentes para a solucao da lide, pronunciando-se, de
forma clara e suficiente, sobre a controvérsia estabelecida nos autos.

2. O conhecimento do recurso especial com base em alegada divergéncia
jurisprudencial exige a indicagdo dos dispositivos legais objeto da
discordancia interpretativa. Ausente tal requisito, incide a Sumula n.
284/STF. 3. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que
impliguem revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, a teor do
que dispde a Sumula n. 7 do STJ.

4. No caso concreto, o Tribunal local fixou a propor¢cdo de sucumbéncia de
cada parte com base nos elementos faticos dos autos. Dessa forma, o
exame da pretenséo recursal demandaria o revolvimento de matéria fatica e
probatoéria, o que é vedado em recurso especial.

5. O exame da suposta ofensa ao art. 538, paragrafo unico, do CPC
também atrai a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ pois, ao aplicar a
multa, o Tribunal a quo reconheceu o intuito manifestamente
protelatério dos embargos de declaracdo, que ndo buscavam
correcao de vicios nem prequestionamento.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no AREsp 119.397/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe 05/05/2015)

Portanto, ndo ha razdes para modificar a decisédo agravada.

4. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2019/0170364-5 REsp 1.821.349/ AM
Ndmeros Origem: 00063708020188040000 00077651020188040000 00077694720188040000
06168348720138040001 6168348720138040001 63708020188040000
77651020188040000 77694720188040000
PAUTA: 15/10/2019 JULGADO: 15/10/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HINDEMBURGO CHATEAUBRIAND PEREIRA DINIZ FILHO
Secretaria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE : PATRIURBIS 01 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO S.A
OUTRO NOME . PATRI VINTE EQUATRO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
ADVOGADOS : KEYTH YARA PONTESPINA - AM003467

CAROLINA RIBEIROBOTELHO - AM005963

RAPHAELA BATISTA DEOLIVEIRA - AM009169

PEDRO HENRIQUE BARROS DE SENA - AM013600
RECORRIDO : HILDA QUEIROSDELIMA
ADVOGADO : RIULNA VENTURA MULLER - AM006654
INTERES. : PATRIMONIO CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS

LTDA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PATRIURBIS 01 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO S.A
OUTRO NOME . PATRI VINTE EQUATRO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
ADVOGADOS : KEYTH YARA PONTESPINA - AM003467

CAROLINA RIBEIRO BOTELHO - AM005963

RAPHAELA BATISTA DEOLIVEIRA - AM009169

PEDRO HENRIQUE BARROS DE SENA - AM013600
AGRAVADO : HILDA QUEIROSDELIMA
ADVOGADO : RIULNA VENTURA MULLER - AM006654
INTERES. : PATRIMONIO CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS

LTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.



