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AgRg no HABEAS CORPUS N° 463.386 - SP (2018/0201074-6)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE . CESAR LUISMENEGASSO

ADVOGADO : ROSSANA BRUM LEQUES E OUTRO(S) - SP314433

AGRAVADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. CRIMES DO ART. 1°, INCISO I,
DA LEl 8.137/90 E ART. 299, CAPUT, DO CODIGO PENAL. NULIDADE.
RENOVACAO DO INTERROGATORIO DO REU. DESNECESSIDADE. ATO
REALIZADO ANTES DA VIGENCIA DA LE 11.719/2008. PRINCIPIO
TEMPUSREGIT ACTUM. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que 0 agravo regimantal deve
trazer argumentos capazes de dterar 0 entendimento anteriormente firmado, sob pena de
ser mantidaar. decisdo impugnada por seus proprios fundamentos.

Il - O entendimento consolidado nesta Corte € de que os atos redizados na
vigéndadala processud anterior ndo sdo prejudicados ou devem ser repetidos sobre as
bdizas da nova leé adjetiva, uma vez que no processo pend vige 0 principio tempus
regit actum, nostermos do art. 2° do CPP.

lIl - In casu, tendo o réu sdo interrogado em 27/10/2006 (fl. 48), ou sga,
antes da vigéhda da Le 11.719/08, que dterou a ordem de redizacdo dos atos
ingrutdrios, ndo se verifica qualquer nulidede ou prejuizo no indeferimento do pleito de
repeticdo do ato processud ja praticado sob a égide de leé anterior, devendo ser
considerado vdido o ato ingrutdrio redizado de acordo com a legidacéo processud
vigente a época. Precedentes.

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.
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Bradlia (DF), 18 de outubro de 2018 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 463.386 - SP (2018/0201074-6)

AGRAVANTE . CESAR LUISMENEGASSO

ADVOGADO : ROSSANA BRUM LEQUES E OUTRO(S) - SP314433

AGRAVADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de agravo
regimentd interposto por CESAR LUIS MENEGASSO, em face de decisio proferida por
edta rdatoria s fls 10.106-10.114, que ndo conheceu do habeas corpus, no qud o ora
agravante pleiteou a anulagéo da acdo pend na origem desde 0 sau interrogatorio, bem como
a Sua renovacdo, a fim de que pudesse manifestar-se sobre todos os dementos de prova
produzidos.

A Defesa do agravante reitera os argumentos apresentados no writ, no sentido
de que h& congtrangimento ilegd, consubstanciado no fato de que o eg. Tribund a quo, ao
julgar a apelacdo defengva, deixou de reconhecer a nulidede decorrente do indeferimento do
pedido de reinterrogatdrio no curso da acdo pend.

Reitera que 0 pedido de reinterrogetério do agravante e demas corréus, em
razéo da entrada em vigor do novo regramento processua que determina a redizacdo do
interrogatorio como Utimo ato da indrucéo, fo requerido pelo Parquet Federd e por seus
advogados.

Menciona que o indeferimento de redizacdo de novo interrogatorio se deu
quatro anos apos o0 advento da Le n° 11.719/08, acarretando-lhe prguizo, consderando que
Seu interrogatorio fo redizado sais anos antes do encerramento da ingtrugéo processud, no
bojo da qua ocorreu vagta producéo probatéria, sobre a qua o agravante ndo teve a

oportunidade de se pronunciar.

Requer, ao find, sga exercido o juizo de retratacdo ou conhecido e provido o
agravo regimentd, para que se reconhega 0 condrangimento ilega apontado.

Por manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,
submeto o agravo regimenta & apreciacdo da Quinta Turma.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 463.386 - SP (2018/0201074-6)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : CESAR LUISMENEGASSO

ADVOGADO . ROSSANA BRUM LEQUES E OUTRO(S) - SP314433
AGRAVADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS
HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. CRIMES DO ART. 1° INCISO II,
DA LEl 8137/90 E ART. 299, CAPUT, DO
CODIGO PENAL. NULIDADE. RENOVACAO DO
INTERROGATORIO DO REU.
DESNECESSIDADE. ATO REALIZADO ANTES
DA VIGENCIA DA LEl 11.719/2008. PRINCIPIO
TEMPUS  REGIT ACTUM. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que
0 agravo regimentd deve trazer argumentos capazes de
dterar 0 entendimento anteriormente firmado, sob pena
de sar matida a r. decisfo impugnada por seus
proprios fundamentos.

Il - O entendimento consolidado nesta Corte é de
gue os atos redizados na vigéhda da la processud
anterior Nndo sdo prejudicados ou devemn ser repetidos
sobre as bdizas da nova le adjetiva, uma vez que no
processo pend vige 0 principio tempus regit actum,
nos termaos do art. 2° do CPP.

1l - In casu, tendo o réu sdo interrogado em
27/10/2006 (fl. 48), ou sga, antes da vigénda da Le
11.719/08, que dterou a ordem de redizacéo dos atos
ingrutérios, ndo se verifica quaquer nulidede ou
prejuizo no indeferimento do pleito de repeticdo do ato
processud ja praticado sob a égide de la anterior,
devendo ser consderado vdido o ato indrutdrio
redizado de acordo com a legidacéo processud vigente
aépoca. Precedentes.

Agravo regimenta desprovido.
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Presentes 0s pressupostos
de admissbilidade, conhego do agravo.

Pretende-se neste agravo regimentd, a reforma da decisGo monocréica para
que sgia anulada a acdo pend na origem desde o interrogatdrio do agravante, determinando-se
arenovacdo do ato, a fim de que possa manifestar-se sobre todos os dementos de prova dos
autos.

O agravo, contudo, ndo comporta provimento.

A fim de ddimitar a controvérsia, colaciono os fundamentos dencados na
decisdo por mim proferida as fls 10.106-10.114, que ndo conheceu do habeas corpus, in

verbis;

"[...] A Defesa busca, em sintese, por meio do presente habeas corpus, a
nulidade da acéo penal de origem, em razéo do indeferimento do pedido de renovacdo
do interrogatério, realizado no inicio da instrucdo processual.

Para a adequada delimitagcdo da quaestio, transcrevo o teor dar. sentenca
condenatoria, que afastou a alegacdo de nulidade, nos seguintes termos.

"[...]

Do mesmo modo, afasto a preliminar de cerceamento de defesa levantada
pelos réus CESAR, VALTER, ALVARO e JOSE ROBERTO. Conforme consignado na
decisdo de fls. 6486, reputa-se valido o interrogatério realizado perante a legidacdo
processual de regéncia, segundo o principio do tempus regit acutum e dos demais
principios que informam o processo penal.

Sobre o principio do tempus regit actum, Jdlio Fabrini Mirabete tece o
Seguinte comentario:

O art. 2° do CP refere-se. a aplicagdo do principio tempus regit actum, do
qual derivam dois efeitos: a) os atos processuais realizados sob a égide da lei anterior se
consideram validos; b) as normas processuais tém aplicacdo imediata, regulando o
desenrolar restante do processo. Fica assim estabelecido o chamado principio do efeito
imediato ou principio da aplicacdo imediata da lel processual penal, que se aplica
também a matéria de competéncia, sga da regulada por leis do processo, sga por
normas de organizacdo judiciéria.

Assim, ndo restam duvidas de que se 0 ato judicial (interrogatério) foi
praticado sob a égide da legidacéo anterior, 0 mesmo € plenamente Valido e deve ser
respeitado, ainda que legidacdo superveniente venha a alterar a sua disciplina
normativa. [...]" (fl. 9.859)
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O eg. Tribunal a quo, por sua vez, ao ratificar o posicionamento do Juizo
de origem, fundamentou o v. acérdao nos seguintes termos:

“[..]

Preliminar. Nulidade. Reinterrogatério. Lei n. 11.719/08. Atos
realizados sob a vigéncia da lei anterior. | naplicabilidade. Segundo preceitua o art. 2°
do Codigo de Processo Penal, a le processual nova tera aplicacdo imediata,
per manecendo incolumes os atos processuais praticados na vigéncia da lel anterior.

[...]

Do caso dos autos. A defesa do acusado César Luis Menegasso sustenta
que a sentenca € nula na medida em que indeferiu pedido de reinterrogatério ao final da
Instrugéo, conforme previsto na Lel n. 11.719/08.

Aduz que o acusado sofreu prgjuizo por ndo ter sido designado pelo MM.
Juizo a quo, a despeito de ter sdo solicitado, por diversas vezes, pela acusacéo e pela
defesa, ndo oportunizada sua manifestacéo sobre toda a prova colhida, considerando
que seu interrogatorio judicial ocorreu mais de 6 (seis) anos antes do pedido do novo
interrogatorio, ndo podendo exercer em sua plenitude seu direito de defesa.

Além disso, afirma que o acusado foi interrogado judicialmente sem ter
tido acesso a integralidade da investigacdo, ou sga, a todos os depoimentos de
Investigados e testemunhas ouvidas na fase inquisitorial, que ndo haviam sido juntados
aos autos até aquele momento.

Também a defesa dos acusados Alfeu Crozato Mozaquatro e Patricia
Buzolin Mozaquatro insurge-se contra o indeferimento do reinterrogatério dos acusados,
naformadalLe n. 11.719/08.

Nao lhes assiste razao.

Na sentenca, 0 MM. Magistrado a quo entendeu, com acerto, ser valido o
interrogatorio realizado perante a legidacao processual de regéncia, segundo o principio
do tempus regit actum, ainda que legidacéo superveniente venha a alterar sua disciplina
normativa (fl. 7.162v.).

Como e V&, de acordo com o art. 2° do Codigo de Processo Penal, le
processual nova tera aplicacdo imediata, permanecendo incolumes os atos processuais
praticados na vigéncia da le anterior.

O reguerimento de reinterrogatério dos réus foi formulado pelo Parquet
Federal em razio da superveniéncia da Le n. 11.719/08 ao encerramento da instrucao
probatéria, ultrapassada a fase de diligéncias complementares, sem congtar, todavia, a
indicac&o da necessidade concreta da medida (cfr. fls. 6.477/6.488).

Afasto a alegacédo de nulidade do processo dada a auséncia de efetivo
prejuizo para o acusado César Luis Menegasso, que ja havia sido interrogado antes da
entrada em vigor da Lel n. 11.719/08 (fls. 533/542) e n&o requereu, por iniciativa
propria, novo interrogatério, sintomatico de que ndo reputou necessaria a medida.” (fl.
9.999-10.001, grifel)

Com efeito, quanto a alegada nulidade por violagdo ao art. 400 do CPP, o
v. acordao impugnado esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior
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no sentido de que, a luz do principio tempus regit actum, as normas de direito
processual possuem aplicacdo imediata, razdo pela qual "[...] Tratando-se a Lel n°
11.719/2008 de inovacdo de cunho processual, € aplicavel o principio tempus regit
actum, e a superveniéncia da novel disposicéo legal ndo induz nulidade qualquer, sendo
dispensavel a realizacdo de novo interrogatorio, mormente se a parte ndo demonstra o
prejuizo ou a alegada imprescindibilidade de nova realizacdo do ato processual ao final
da instrucéo." (AgRg no REsp 1444444/, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de
Assis Moura, DJe 24/02/2016).
No mesmo sentido, destaco, ainda, os seguintes julgados:

'PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. OFENSA
AO ART. 514 DO CPP. NAO VERIFICACAO. IMPUTACAO DE CRIME FUNCIONAL
E COMUM. NAO APLICACAO DO REFERIDO DISPOSTIVO. ACAO PENAL
INSTRUIDA COM INQUERITO. INCIDENCIA DA SUMULA 330/STJ. 2. VIOLAGAO
DO ART. 400 DO CPP. NAO OCORRENCIA. RENOVACAO DO INTERROGATORIO.
NAO OBRIGATORIEDADE. TEMPUS REGIT ACTUM. 3. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. AUSENCIA DE NULIDADE. 4. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O entendimento esposado pela Corte local se encontra em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que o art. 514 do CPP n&o tem aplicacéo
nos casos em que sao imputados outros crimes além dos funcionais, como € a hipétese
dos autos. No mais, sendo a acéo penal precedida de inquérito policial, também se torna
desnecessaria a observancia do procedimento previsto no mencionado dispositivo,
cuidando-se, inclusive, de entendimento sumulado no verbete n. 330 desta Corte, in
verbis. "é desnecessaria a resposta preliminar de que trata o artigo 514 do Cédigo de
Processo Penal, na acdo penal instruida por inquérito policial”. Incidéncia do verbete n.
83/STJ.

2. No que concerne a suposta ofensa ao art. 400 do CPP, é assente nesta
Corte que"a Le n. 11.719/2008, que deu nova redacao ao art. 400 do CPP, porguanto
lei processual penal, aplica-se desde logo, conforme os ditames do principio tempus regit
actum, sem prejudicar, contudo, a validade dos atos realizados sob a vigéncia da le
anterior, razéo pela qual, ja realizado o interrogatério do réu, ndo ha obrigacéo de o ato
ser renovado para cumprir as balizas da nova le" (HC n. 164.420/P, Re. Min. Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, DJe de 25/9/2014). Incidéncia do verbete n. 83/STJ.

3. Nao se pode descurar que prevalece no moderno processo penal que
ndo ha se falar em nulidade que ndo tenha acarretado prejuizo a parte, conforme
disposto no art. 563 do Cédigo de Processo Penal: "nenhum ato sera declarado nulo, se
da nulidade n&o resultar prejuizo para a acusagdo ou para a defesa’. Ndo tendo,
portanto, a parte demonstrado eventual prejuizo, ndo ha sefalar em nulidade.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.'! (AgRg nos EDcl no
AREsp 1028304/, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
14/09/2018)
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'PENAL. RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO QUALIFICADA. ART.
180, §8 1° E 2° DO CPP. NULIDADES REPETICAO DO INTERROGATORIO DO REU.
DESNECESSDADE. ATO REALIZADO ANTES DA VIGENCIA DA LEI 11.719/2008.
PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM. ART. 2° DO CPP. AUSENCIA DE PREJUIZO E
DE NULIDADE. PRECEDENTES VIOLACAO AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL.
SENTENCA PROFERIDA PELO MAGISTRADO QUE POR ULTIMO PRESDIU OS
ATOS INSTRUTORIOS AUSENCIA DE PREJIZO E DE NULIDADE.
PRECEDENTES DOSMETRIA DA PENA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
ALEGACOES GENERICAS SUMULA 284/STF.

| - O entendimento consolidado nesta Corte € de que os atos realizados na
vigéncia da lei processual anterior ndo sao prejudicados ou devam ser repetidos sobre as
balizas da nova lel adjetiva, uma vez que no processo penal vige o principio tempus regit
actum, nos termos do art. 2° do CPP. In casu, tendo sido os réus interrogados antes da
vigéncia da Le 11.719/08, que alterou a ordem de realizacdo dos atos instrutérios, ndo
se verifica qualquer nulidade ou prejuizo no indeferimento do pleito de repeticéo do ato
processual ja praticado sob a égide de le anterior, devendo ser considerado valido o ato
instrutorio realizado de acordo com a legidacdo adjetiva vigente a época. Precedentes.

Il - Na hipétese dos autos, a fase ingrutoria foi presidida por juizes
distintos e boa parte da prova oral foi colhida por carta precatoria. Tendo sido cindida a
instrucdo e realizada por magistrados distintos, a MM. Juiza Titular da Vara determinou
a remessa dos autos ao Magistrado que presidiu a Ultima audiéncia de instrugéo. Ora, in
casu, ao contrario do alegado pea Parte Recorrente, ndo houve ofensa ao Principio do
Juiz Natural, uma vez que a r. sentenca foi proferida por magistrado que presidiu a
instrucdo probatoéria. Em que pesem as alegagdes do recorrente, ndo se verifica em seus
argumentos ter havido qualquer prejuizo em decorréncia da remessa dos autos para um
dos Juizes que presidiu a instrucéo processual e que, ao contrario do alegado em agravo
regimental, esteve em contato direto com a prova produzda na fase instrutéria.
Precedentes.

l1l1 - O eg. Tribunal a quo consignou estarem presentes todos os requisitos
para configuracéo do delito, ndo havendo o que se falar em atipicidade, bem como
restarem comprovadas a materialidade e a autoria. Realizar interpretacéo diversa ndo
importa em mera revaloracdo juridica de fatos incontroversos, mas em revolvimento
fatico-probatério vedado em sede de recurso especial, como enuncia a Simula 7/STJ: "A
pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especial.” IV - No que
concerne a alegacdo de contrariedade aos arts. 29, 59 e 68 do CP, a deficiéncia da
fundamentacdo do recurso ndo permite a compreensdo da controvérsia, pois o
recorrente requer o afastamento de circunstancias judiciais sem demonstrar por quais
razdes a valoracio negativa se mostra desarrazoada ou ilegal, ou mesmo quais as
circunstancias que deveriam ser decotadas. O apelo especial, dessa forma, no tépico,
esbarra na Simula 284 do STF, verbis "E inadmissivel o recurso extraordinério,
quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia”.

Nego provimento ao agravo regimental." (AgRg no REsp 1592304/SP,
Quinta Turma, de minha relatoria, DJe 22/08/2018)
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'PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS NULIDADE.
RENOVACAO DO INTERROGATORIO APOS A OITIVA DE TESTEMUNHAS
DESNECESS DADE. REGRAMENTO ANTERIOR. CORREU. ACORDO DE DELACAO
PREMIADA. DISPENSABILIDADE DE NOVO DEPOIMENTO E DE NOVO
INTERROGATORIO. ART. 89 DA LEI N. 8.666/93. DEMONSTRACAO DO ELEMENTO
VOLITIVO ESPECIFICO E DO PREJUIZO AO ERARIO. TESE DE ATIPICIDADE.
NECESS DADE DE REVOLVIMENTO FATICO E PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE.
ORDEM DENEGADA.

1. Esta Corte Superior firmou orientacdo quanto a validade do
interrogatorio do réu realizado antes da vigéncia da Lei n. 11.719/2008, que alterou o
art. 400 do CPP, e no sentido de que a falta de renovacdo do ato como Ultimo ato de
instrucdo nédo implica nulidade do processo, pois houve o cumprimento da legidacdo
anterior, a luz do principio tempus regit actum e do art. 2° do CPP (RHC 25.502/GO,
Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 28/03/2016).

2. N&o se vidumbra constrangimento ilegal se a condenacdo pela prética
do delito descrito no art. 89 da Lea n. 8.666/93 encontra-se fundamentada, também, na
presenca de dolo especifico e na ocorréncia de prejuizo ao erario.

3. Em tendo o Tribunal de Justica concluido, com fundamento nos
elementos probatorios, pela préatica do delito, a andlise das teses recursais de absolvicao
e de auséncia de dolo ou de n&o configuracgéo do instituto do dolo eventual demandaria
o0 revolvimento no conjunto fatico e probatério dos autos.

4. Ordem denegada.' (HC 403.809/DF, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordeiro, DJe 29/06/2018)

'PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL E OFENSA AOS
ARTS 2°, 396 E 564, |V, TODOS DO CPP. RENOVACAO DO INTERROGATORIO NO
FIM DA INSTRUCAO. ALTERACAO LEGISLATIVA SUPERVENIENTE A SUA
REALIZA(;AO. TEMPUS REGIT ACTUM. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. DISSDIO JURISPRUDENCIAL NEGATIVA DE
VIGENCIA AO ART. 273, § 1° § 1°-A, § 1°-B, |, Il E IV, DO CP. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDACAO. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ARTS 255/RISTJ E 1.029, § 1°, DO CPC/2015.
INOBSERVANCIA. ACORDAO DE HABEAS CORPUS COMO PARADIGMA.
IMPOSS BILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente nesta Corte SQuperior o entendimento de que ndo ha falar em
novo interrogatério nas acdes penais em curso quando da entrada em vigor das Lei n°s
11.689/08 e 11.719/08, que alteraram os ritos constantes no Cédigo de Processo Penal,
em respeito ao principio tempus regit actum.

2.'0 acolhimento da pretensdo recursal, a fim de absolver o recorrente por
atipicidade da conduta, demandaria o revolvimento do arcabouco carreado aos autos, 0
que é vedado em sede de recurso especial. Simula 7 do STJ. (Agint no AREsp
1229949/RN, de minha relatoria, DJe 14/03/2018) 3. A nédo observancia dos requisitos
dos artigos 255, paragrafo 1°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, e
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1.029, § 1° do CPC/2015, torna inadmissivel 0 conhecimento do recurso com
fundamento na alinea " c" do permissivo constitucional. 4. 'E pacifico o entendimento do
STJ de que o acordao proferido em habeas corpus, por ndo guardar o mesmo
objeto/natureza e a mesma extensao material almejados no recurso especial, ndo serve
para fins de comprovacdo de divergéncia jurisprudencial, ainda que se trate de dissidio
notorio'. (AgRg no REsp 1328012/SC, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 03/08/2017, DJe 14/08/2017).

5. Agravo regimental a que se nega provimento.! (AgRg no ARESp
1327905/PE, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 03/09/2018)

In casu, consta que o interrogatdrio do paciente ocorreu em 27/10/2006
(fl. 48), ou sgja, cerca dois anos antes da entrada em vigor da Lel n. 11.719/2008, ainda
sob a égide do sistema anterior, o que afasta a nulidade apontada.

Diante de tais consideragdes, portanto, ndo se visumbra a existéncia de
flagrante ilegalidade passivel de ser sanada pela concesséo da ordem de doficio.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

P.el."

Consoante ficou assentado na decisio agravada, quanto a aegada nulidede por
violagdo ao art. 400 do CPP, o v. acOorddo impugnedo esta em consondncia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que, a luz do principio tempusr egit actum,
as normas de direito processua possuem gplicacdo imediata, razdéo pea qud '[...]
Tratando-se a Lei n° 11.719/2008 de inovacdo de cunho processual, € aplicave o
principio tempus regit actum, e a superveniéncia da novel disposicdo legal ndo induz
nulidade qualquer, sendo dispensavel a realizacdo de novo interrogatorio, mormente se
a parte ndo demonstra o prgjuizo ou a alegada imprescindibilidade de nova realizacéo
do ato processual ao final da instrucao” (AgRg no REsp n. 1.444.444/SP, Sexta Turma,
Rel2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 24/02/2016).

In casu, conga que o interrogatdrio do paciente ocorreu em 27/10/2006 (fl.
48), ou sgja, cerca dois anos antes da entrada em vigor da Le n. 11.719/2008, ainda sob a
égide do Sstemaanterior, o que afasta a nulidede apontada.

Acrescente-se que no presente agravo regimental ndo se aduziu quaquer
argumento apto a ensgar a alteracdo da decisio ora agravada, devendo ser mantida por seus
proprios fundamentos

Acercado tema, cito os seguintes precedentes desta Corte:



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO
IMPUGNADA. TRAFICO DE DROGAS PENA NAO SUPERIOR A 8
(OITO) ANOS QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE PARA O
AGRAVAMENTO DO REGIME PENAL.

1. O agravo regimental ndo traz argumentos NOvos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, razio por que deve ser
mantida a decisdo que, monocraticamente, Negou seguimento ao recurso
especial.

[...]

3. Agravo Regimental improvido" (AgRg no REsp n.
1.420.545/PR, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordearo, DJe de 13/10/2014 -
grifa).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS 1.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. 2. LEI MARIA DA PENHA. CRIME DE AMEACA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VIOLACAO AO ART. 44, |, DO
CP. NAO OCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA  PENA
IMPOSSBILIDADE. CRIME COMETIDO COM GRAVE AMEACA A
PESSOA. 3. RECURSO IMPROVIDO.

1. O agravante ndo apresentou argumentos NoOvos capazes
de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razao
gue ensga a negativa de provimento ao agravo regimental.

[...]

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 288.503/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio Bellizze, DJe
de 199/2014 - grife).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2018/0201074-6 HC 463.386 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00017084200064036124 17084200064036124 200661240003631 200661240017101

EM MESA JULGADO: 18/10/2018
Relator

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : ROSSANA BRUM LEQUESE OUTROS
ADVOGADO : ANNA LUIZA RIBEIRO DOS SANTOS DE SOUSA E OUTRO(S) - DF038965
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : CESAR LUISMENEGASSO
CORREU : ALFEU CROZATO MOZAQUATRO
CORREU : PATRICIA BUZOLIN MOZAQUATRO
CORREU : VALTER FRANCISCO RODRIGUES JUNIOR
CORREU : JOSE ROBERTO BARBOSA
CORREU : ALVARO ANTONIO MIRANDA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Paz Publica - Quadrilha ou Bando

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . CESAR LUISMENEGASSO

ADVOGADO : ROSSANA BRUM LEQUES E OUTRO(S) - SP314433

AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



