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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.691.786 - SP (2017/0202142-1)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : OSWALDO ANTONIO BENASS

ADVOGADO

. LEONARDO ZUCOLOTTO GALDIOLI - SP257000

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO. RECOLHIMENTO
EXTEMPORANEO DAS CONTRIBUIGCOES. CALCULO DO VALOR A
SER RECOLHIDO. CRITERIO PREVISTO NA LEGISLACAO VIGENTE A
EPOCA EM QUE EXERCIDA A ATIVIDADE LABORATIVA.

1. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, o cdculo da
indenizacd0 das contribuicBes previdenciarias devidas peo segurado deve ser
elaborado de acordo com a legidacdo vigente & época em que exercida a
atividade laborativa

2. Na@o se pode conhecer da irresignacéo contra a violagdo do art. 489 do
CPC/1973, pois a tese legd apontada ndo foi analisada pelo acdrdéo hostilizado.
Ausente, portanto, o indispensavel requisito do prequestionamento, o que atrai, por
andogia, 0 hice da Simula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'.
Acrescente-se que o recorrente ndo opds Embargos de Declaracéo a fim de
sanar possivel omissao no julgado. Dessa forma, ndo ha lacuna a ser sanada.

3. Recurso Especia parcialmente conhecido e. nessa parte, parcia mente provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe parcid provimento, nos
termaos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro
Campbd| Marques e Assusete Maga hées (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minidro Francisco Facéo.”

Bradilia, 10 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.691.786 - SP (2017/0202142-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : OSWALDO ANTONIO BENASS

ADVOGADO : LEONARDO ZUCOLOTTO GALDIOLI - SP257000

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund Regiond Federal da 32 Regido assm ementado:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE  BENEFICIO,
APOSENTADORIA. COMPLEM ENTAQAO DOS
SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO DO PERIODO LABORADO COMO
EMPRESARIO. CONTRIBUICOES EXTEMPORANEAS.

1. O beneficio de aposentadoria, embora tenha sdo protocolado
em 5/5/2003, somente foi implantado em 14/2/2011, apds a regularizacdo das
contribuicles, referentes aos periodo entre 2/1997 a 11/1998, em 12/2010. A
concessao do beneficio somente foi possivel apds os recolhimentos, em periodo
bem posterior a data de 15/12/1998.

2. Contribuigdes em atraso apuradas pela média dos salarios-de-
contribuicdo efetivos do periodo de julho/1994 até setembro/2009, usando o
critério para indenizacdo trazido pelo §7° do artigo 216 do Decreto n. 3.048/1999,
com redacao dada pelo Decreto n. 6.042/2007.

3. Indevido o pedido de complementacéo dos recolhimentos feitos
pelo requerente, vertidos como empresario, a fim de obter acréscimo na RMI.

4. Argumentacdo quanto a incorrecdo dos critérios de correcdo
monetéria dos saléios-de-contribuicdo repelida Manifestacdo da Contedoria
Judicid de primeiro grau que concluiu pela retiddo do calculo da autarquia, apds
verificar que o valor apurado observou a legidacdo de regéncia (artigo 187 do
Decreto n. 3.048/99) e aos saarios-de-contribuicéo recolhidos.

5. Apelacdo da parte autora improvida

A parte recorrente dirma que houve, dém de divergénda jurisorudencid,
ofensaaos arts. 45, § § 1°, 2° e 6°, daLea 8.212/1991.
Aduz, em suma, estarem presentes todos os requisitos de admissihbilidade do

recurso.
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Transcorrey, in albis, o prazo para apresentaco de contrarrazoes.

Eordatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.691.786 - SP (2017/0202142-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 5.9.2017.

Merece prosperar airresgnagéo.

O entendimento dominante do STJ € o de que, "para se apurar os vaores da
indenizacéo, devem ser considerados os critérios legas exigentes ao momento sobre o qud se
refere a contribuicdo” (AgRg no REsp. 760.592/RS, 5 Turma, Rd. Min. ARNALDO
ESTEVESLIMA, DJU 02.05.2006, p. 379).

Nesse sntido:

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO.
RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO DAS CONTRIBUICOES. CALCULO
DO VALOR A SER RECOLHIDO. CRITERIO PREVISTO NA
LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA EM QUE EXERCIDA A ATIVIDADE
LABORATIVA.

1. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, o
cdculo da indenizagdo das contribuicBes previdencidrias devidas pelo segurado
deve ser elaborado de acordo com a legidacdo vigente & época em que exercida
a atividade laborativa

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1129734/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 24/10/2011).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. APOSENTADORIA. CONTRIBUICOES EM ATRASO.
RECOLHIMENTO. CALCULO. CRITERIO. JUROS E MULTA. ART. 45, §
2, DA LEI NO° 8212/91. LEI N.° 9.03295. MODIFICACAO. NAO
INCIDENCIA.

1. Nos termos da firme jurisprudéncia do Superior Tribund de
Justica, quando o periodo que se pretende averbar for anterior a edicéo da Le n.°
9.032/95, o caculo daindenizacdo deve observar a legidacdo vigente a época em
gue prestado o labor.

2. No caso concreto, o0 periodo que se pretende indenizar esta
compreendido entre 24 de aoril de 1981 e 7 de marco de 1991, portanto, anterior a
Le n.° 9.032/95. Sendo assim, tem-se por indevida a cobranca de juros e multa
sobre os valores apurados.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1381963/RS, Rel. Minisro OG FERNANDES,
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SEXTA TURMA, DJe 13/06/2011).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO.
CONTRIBUICAO. INDENIZACAO. JUROS E MULTA. ART. 45, § 4° DA
LEl N.° 8.212/91. INCIDENCIA NO PERIODO POSTERIOR A MEDIDA
PROVISORIA N.° 1.523/96.

1. No céculo da indenizaco de contribuigdes previdenci&rias para
fins de contagem de tempo de servico, devem ser levados em consideracéo os
critérios legais existentes nos periodos sobre os quais se referem as exacoes.

2. A incidéncia de juros e multa, previstano 8 4°do art. 45 daLe
n.° 8.212/91, deu-se, apenas, com a edi¢do da MP n.° 1.523/96, que acrescentou
tal paragrafo a referida norma.

3. No caso, como o periodo que se pretende averbar € anterior a
edicdo da MP n.° 1.523/96, € incabivel a retroatividade da le previdenciaria para
prejudicar o segurado.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1241785/SP, Rd. Ministro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, DJe 02/08/2010).

PREVIDENCIARIO. AVERBACAO DE TEMPO DE
SERVICO. RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO DAS CONTRIBUICOES.
CALCULO DO VALOR A SER RECOLHIDO. CRITERIO PREVISTO NA
LEGISLACAO VIGENTE NO PERIODO EM QUE REALIZADA A
ATIVIDADE LABORATIVA.

1. De acordo com o art. 45, § 1o. da Le 8.212/91, para o
reconhecimento do exercicio de dividade remunerada pelos contribuintes
individuais € necessaria a indenizacdo das contribuicbes previdenciarias néo
recolhidas em época prépria.

2. Por suavez, a La 9.032/95 induiu 0 § 20. a0 art. 45 da Le
8.212/91, que implementa o citado 8§ 10. e estabelece a forma do cdculo do vaor
da indenizac&o do periodo laborado como contribuinte individud e em relacéo ao
qua ndo houve o recolhimento tempestivo, inovando ao determinar que a base de
cdculo da contribuicio € a média aritmétiica smples dos 36 Ultimos
salérios-de-contribuicéo do segurado.

3. Esta Corte firmou o entendimento de que, para se apurar 0s
valores da indenizacdo, devem ser considerados os critérios legais existentes ao
momento sobre o qua se refere a contribuicdo (AgRg no REsp. 760.592/RS, 5T,
Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJU 02.05.2006, p. 379).

4. No caso dos autos, 0 periodo que se pretende averbar é
anterior a edicdo da Le 9.032/95, razéo pela qud afasta-se a incidéncia de suas
disposicdes para o cdculo do vaor a ser recolhido pelo segurado, que deve
observar a legidacdo vigente no periodo em que redizada a atividade laborativa a
ser averbada.

5. Ressdte-se que carece o recorrente de interesse recursal
guanto a aplicacdo de juros e multa para a apuracdo das contribuicbes
previdenciérias recolhidas em atraso, uma vez que o Tribuna de origem os
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afastou no caso, tal como pleiteado pelo segurado.

6. Recurso Especia parciamente provido.

(REsp 978726/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, DJe 24/11/2008).

Asim, o autor tem direito de redizar o pagamento das contribuigdes em debito
com base nalegidacéo vigente em 15/12/1998.
Sudenta ainda o recorrente ofensa ao art. 489, 1V, 88 1° e 2°, do CPC/1973,

ante a omissdo quanto a seguinte tese:

A guestdo suscitada e sobre a qua o Tribund no se pronunciou é
que o segurado pode optar pela aplicacdo do critério do Art. 33 porque, se
aplicado o critério do paragrafo Unico do Art. 187 a renda sera menor porgue o
réu, para correcdo monetéria anua da renda dos beneficios em manutencdo, usa
um indice de correcdo menor que aguele definido em le para correcdo dos
sal érios-de-contribui ¢éo.

E dbvio que a intenco do ente normatizador quando redigiu o
parégrafo unico do Art. 187 foi assegurar que o segurado que optasse por ter o
beneficio concedido pelas regras de 15/12/98 néo fosse pregudicado, isto €, ndo
tivesse a RMI caculada sem a aplicacdo do indice integrd de corregdo
monetaria.

Ocorre que o0 réu se aproveitou de uma imperfeicdo legd e
inventou um critério hibrido que prejudica o segurado.

E sobre essa aparente colisfo entre as duas regras (Art. 33 e Art.
187) que o Tribuna deveriater se pronunciado, em cumprimento do 8§ do Art 489
do CPC.

N&o se pode conhecer da irresgnacéo contra a violaggo do art. 489 do
CPC/1973, pois a tese legd gpontada néo fai andisada pelo acorddo hodtilizado.  Ausente,
portanto, o indigpensavd requisto do prequestionamento, o que dtral, por andogia, 0 Gbice da
Simula 282 do STF. "E inadmissivel 0 recurso extraordin&io, quando ndo ventilada, na
decisfo recorrida, a questdo federa suscitada” Acrescento que o recorrente néo opds
Embargos de Declaracdo a fim de sanar possivel omissdo no julgado. Dessa forma, ndo ha
lacuna a ser sanada.

Diante do exposto, conhego em parte do Recurso Especial e dou parcial
provimento ao Recur so Especial, nos ter mos da fundamentagao acima.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0202142-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.691.786 / SP

Numeros Origem: 00060065920124036183 201261830060069 60065920124036183
PAUTA: 10/10/2017 JULGADO: 10/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : OSWALDO ANTONIO BENASSI
ADVOGADO : LEONARDO ZUCOLOTTO GALDIOLI - SP257000
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe
parcia provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques e Assusete Magahdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



