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RECURSO ESPECIAL N°1.693.621 - GO (2017/0186688-1)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : CELGDISTRIBUICAO SA - CELGD.
ADVOGADOS : SERGIO MEIRELLESBASTOS - GO018725
THYAGO MELLO MORAES GUALBERTO E OUTRO(S) -

GO018771
RECORRIDO : ESMERILTA FERREIRA FRANCA DOS SANTOS
RECORRIDO : PAULO ZEFIRINO RODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADO . FABIANA MOREIRA MARTINS - GO025015

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. A(;AO DE OBRIGA(;AO DE FAZER C/C
INDENIZAC;AO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PROGRAMA “LUZ PARA TODOS'. DEMORA NA
LIGAQAO DA ENERGIA NA UNIDADE CONSUMIDORA. PRESENCA
DOS REQUISITOS PARA ENQUADRAMENTO NO PROGRAMA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REEXAME
DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7ISTJ.

1. Na hipdtese dos autos, ndo se configura a ofensa ao art. 1.022 do Cadigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia, em conformidade com o que lhe foi apresentado,
manifestando-se de forma clara sobre o direito da familia a detrificagdo rurd,
ratificando que o imdve, na origem, é fruto de programa de assentamento rural.

2. Outrossm, a irresgnagcdo nd merece prosperar, uma vez que o Tribund de
origem ndo emitiu juizo de valor sobre o digpostivo legd cuja ofensa se aduz, qud
sgja 0 art. 136 do Decreto 41.019/1957. O Superior Tribund de Justica entende
ser inviavd o conhecimento do Recurso Especid quando os artigos tidos por
violados ndo foram apreciados pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo de
Embargos de Declaracdo, hga vita a auséncia do requisto do
preguestionamento. Incide, na espécie, a SUmula 211/STJ.

3. Findmente, notase que o0 acolhimento da pretensdo recursa demanda
reexame do contexto fatico-probatorio, mormente para verificar se estdo
presentes 0s requistos para 0 enquadramento do iméve nas hipoteses de
energizacao gratuita, 0 que atrai o ébice da Simula 7/STJ.

4. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticas ™A Turma, por
unanimidade, n& conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Maga hdes (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”
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Brasilia, 10 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, Ill, "d' e "c', da CF) interposto contra acdrddo assim

ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/IC
INDENIZAQAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. PROGRAMA
“LUZ PARA TODOS'. DEMORA NA LIGACAO DA ENERGIA NA
UNIDADE CONSUMIDORA DOS AUTORES. DANO MORAL
CONFIGURADO. QUANTUM REDUZIDO. 1- Atendidos os requisitos do
Programa Naciond de Universdizacdo do Acesso e Uso de Energia Elétrica
(LUZ PARA TODOS), implementado pelo Decreto n. 4.873, de 11 de novembro
de 2003, deve ser reconhecido o direito dos autores a instalacdo de rede de
energia elétrica em seu imove, ndo sendo justificavel o atraso da concessionaria
para redizar referida ligacdo. 2- Diante da privacdo da energia elétrica em seu
imovel, desde 2008, quando foi feita a primera solicitacdo, ndo ha divida da
configuragdo dos danos morals, 0S quais Se presumem, conforme as mas
elementares regras da experiéncia comum. 3- Impde- se a reducdo do quantum
fixado a titulo de dano mord para R$ 2.000,00 (dois mil reais) para cada
demandante, pois ta quantia melhor atende ao carater ressarcitorio e punitivo de
gue se reveste a indenizacdo, sem causar enriquecimento indevido. RECURSO
DE APELACAO CIVEL CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

Os Embargos de Declaracéo foram regjetados.
A parte recorrente aega, em Recurso Especid, a ocorréncia de violagéo do art.

1.022 do NCPC/1973, com base na fdta de gpreciacéo da matéria ventilada nos Embargos
de Declaragéon. Aduz ofensaaos arts. 1°, 88 1° e 2°, do Decreto n° 7.520/2011, 2°e 3°da Ld
n® 9.427/1996 e 136 do Decreto n° 41.019/1957, sob 0 argumento de que os recorridos ndo

preenchem os requiStos para serem beneficiados pelo programa“Luz para Todos'.

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 1.9.2017.
O Tribund de origem, ao decidir a vexata quaestio, consgnou (fls
174-175/e-STJ):
(..

Asim, é inconteste que a auséncia de eetrificacdo rurd na
localidade acarreta prejuizos irrepardveis, privando a familia de servigos publicos
basicos inerentes a condicdo humana. Nesse contexto, entendo que o0 argumento
apresentado pela requerida para a negativacéo do oferecimento do servico néo é
suficiente para descongtituir a necessidade preemente dessa familia, porquanto o
imovd, na sua origem, € fruto de programa de assentamento rural.

Nesse passo, diante da demora na instalagdo da rede el étrica, cuja
primeira solicitacdo foi feita em 2008, nd ha divida da configuragdo dos danos
morais, 0S quais se presumem, conforme as mas elementares regras da
experiéncia comum.

(an)

Inicidmente, condtata-se que ndo se configuraa ofensa ao art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a
controvérsia, em conformidade com o que Ihe fai apresentado, manifestando-se de formaclara
sobre o direito da familia & eetrificacéo rurd, ratificando que o imove, na origem, é fruto de
programa de assentamento rurd.

Outrossm, a irresgnacdo ndo merece prosperar, uma vez que o Tribund de
origem ndo emitiu juizo de vaor sobre os dispositivos legas cuja ofensa se aduz, qud sga o
art. 136 do Decreto 41.019/1957.

O Superior Tribund de Judtica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a auséncia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Simula211/STJ.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. FUNDAMENTO SUFICIENTE INATACADO.
SUMULA 283/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

(...)
4. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da

oposi¢éo de embargos de declaragcdo, impede o conhecimento do recurso especia
(Simula 211 do STJ).

5. Recurso especid parcidmente conhecido e, nessa parte,
desprovido. (REsp 872.706/RJ, Rel. Minisro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, DJ 22.02.2007, p. 169).

Fnadmente, nota-se que o0 acolhimento da pretenséo recursa demanda reexame
do contexto fético-probatorio, mormente para verificar se estéo presentes os requistos para o
enquadramento do imavd nas hipdteses de energizacdo gratuita, 0 que atral 0 dbice da Simula
7ISTJ.

Por tudo isso, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0186688-1 REsp 1.693.621 / GO

NUmeros Origem: 0207741.48.2014.8.09.0113 020774148 201492077410 20774148 2077414820148090113
PAUTA: 10/10/2017 JULGADO: 10/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

RECORRENTE : CELGDISTRIBUICAO S/A - CELGD.
ADVOGADOS : SERGIO MEIRELLESBASTOS - GO018725

THYAGO MELLO MORAES GUALBERTO E OUTRO(S) - GO018771
RECORRIDO . ESMERILTA FERREIRA FRANCA DOSSANTOS
RECORRIDO : PAULO ZEFIRINO RODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADO : FABIANA MOREIRA MARTINS - GO025015

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



