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RECURSO ESPECIAL N° 1.696.938 - SP (2017/0185724-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MUNICIPIO DEBARIRI

PROCURADOR : LUCASDUARTE BARBIEIRI EOUTRO(S) - SP279333
RECORRENTE : CAMARA MUNICIPAL DEBARIRI

ADVOGADO : VERA LUCIA DIMAN BONATELLI E OUTRO(S) - SP070637
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. IRREGULARIDADE NA
MAJORACAO DO SUBSIDIO DE PREFEITO, VICE-PREFEITO E
VEREADORES DO MUNICIPIO DE BARIRI/SP. ACAO CIVIL PUBLICA.
DECLARACAO INCIDENTAL DE INCONSTITUCIONALIDADE.
POSSIBILIDADE. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO
CONFIGURADA. ACORDAO FUNDAMENTADO COM BASE NA
CONSTITUIC}AO FEDERAL E EM LElI LOCAL. INVIABILIDADE DE
ANALISE EM RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF. SUMULA
280/STF.

1. Trata-se, na origem, de Acdo Civil Piblica proposta pelo Ministério Plblico do
Estado de S&o Paulo contra os recorrentes degando, em suma, a irregularidade
da mgjoragdo dos subsidios do Prefeito, Vice-Prefeito, do Presidente da Camara
Municipd e dos demais vereadores do Municipio de Bariri, promovida por meo
das Leis Municipais 4.052/2001 e 4.053/2011.

2. No que se refere a alegada afronta ao disposto no art. 535, inciso |1, do
CPC/1973, o0 julgado recorrido ndo padece de omissio, porquanto decidiu
fundamentadamente a quaestio trazida a sua andise, ndo podendo ser
considerado nulo t&o somente porgue contrario aos interesses da parte.

3. O Superior Tribund de Justica possui jurisprudéncia firme e consolidada de que
"é possivel a declaragdo incidental de incongtituciondidade, na acdo divil pablica,
de quaisquer leis ou atos normativos do Poder Pblico, desde que a controvérsia
congtituciona ndo figure como pedido, mas Sm como causa de pedir, fundamento
ou smples questdo prgudicid, indispensavel a resolucdo do litigio principd, em
torno da tutela do interesse publico’ (REsp 437.277/SP, Rel. Minigtra Eliana
Camon, Segunda Turma, DJ 13.12.2004).

4. No mais, a questdo foi dirimida com base no disposto na Congtituicdo Federd e
em leislocais (Leis Municipais 4.052/2011 e 4.053/2011). Dessa forma, inviave a
inversdo do julgado em Recurso Especid, sob pena de usurpacdo da competéncia
do STF e ante 0 Obice da SiUmula 280/STF.

5. Recursos Especiais parciamente conhecidos e nessa parte néo providos.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte dos recursos e, nessa parte, negou-lhes provimento, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Minigtro(@)-Rdator(a)." Os Srs. Minisras Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques, Assusete Magahées (Presidente) e Francisco Falcdo votaram com 0 S
Minigro Rdaor."
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Brasilia, 17 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.696.938 - SP (2017/0185724-0)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MUNICIPIO DEBARIRI
PROCURADOR : LUCASDUARTE BARBIEIRI EOUTRO(S) - SP279333
RECORRENTE : CAMARA MUNICIPAL DEBARIRI

ADVOGADO

. VERA LUCIA DIMAN BONATELLI E OUTRO(S) - SP070637

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recursos Especiais interpostos, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo

da Republica,
ementado:

contra acorddo do Tribund de Judica do Edtado de S&o Paulo assim

APELACAO CIVEL Aco Civil Piblica Municipaidade de Bariri
- Leis Municipais n° 4.052/2011 e n° 4.053/2011, que fixam o subsidio do Prefeito,
Vice-Prefeito, Vereadores e Presidente da Camara para o periodo de 2013/2016,
determinando que tais subsidios serdo revistos anualmente, na mesma data e
indices aplicados aos servidores municipas Reconhecimento da
incondtitucionaidade dos dispostivos que vinculavam o regjuste dos subsidios a
revisio geral anual do funcionalismo plblico municipad pelo C. Orgdo Especia
deste E. Tribund de Justica Fixacdo de novos subsidios que, embora ndo sgja
ilegd, caracteriza afronta ao principio da moraidade Sentenca reformada para
julgar parcidmente procedente a acéo, determinando a abstencdo de pagamento
dos subsidios fixados pela legidacdo municipd e a equiparagdo ou vinculacdo dos
regjustes anuais as datas e percentuais aplicados aos demais servidores
municipais Recurso parciamente provido

Os Embargos de Declaracéo foram rgeitados (fl. 479, e-STJ).
O Municipio de Bairi dirma que houve, dém da divergéncia jurisprudencid,

ofensa aos arts. 535 do CPC/1973; 19, 111, 20, 111, "d' e "b" da Le Complementar 101/2000;
2° daLd 9.868/1999; 1°daLe 7.347/1985; 11 e 17, 8 8°, da La 8.429/1992. Defende ndo

ser possive a declarac@o de incondituciondidade de digpositivo de leé em Acdo Civil Pdblica

Alegaanda

Congderando que os servidores publicos municipais, gozam de
vantagens que sa0 incorporadas a0 seu vencimento no decorrer da vida
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profissond, tais como, adicionais por tempo de servico, progressdes funcionas,
promogdes, etc., caso a remuneracdo do cargo de Prefeito sga reduzida, como
determinado pela v. decisdo recorrida, com certeza, ndo teremos médicos,
profissonais da salde, engenheiros, advogados, arquitetos, contadores,
economistas, etc., concorrendo aos concursos publicos destinados aos respectivos
cargos, visto que o vencimento inicid ser& infinitamente abaixo do que é praticado
no mercado de trabalho. Além do que, também haveria uma evasdo desses
profissionais dos quadros do Municipio.

A Le de Responsabilidade Fisca n&o foi violada com a nova
fixagdo dos subsidios dos agentes politicos. Os gastos totais com pessoa n&o
ultrapassaram o percentua de 60% da receita corrente liquida do Municipio (art.
19, 111, da LRF), em como a reparticdo dos limites globais de 6% para despesas
de pessoa como o Legidaivo (art. 20, I11, "d', da LRF) e 54% para os gastos da
mesma natureza do Executivo (art. 20, 111, Wb", da LRF), conforme se depreende
dos documentos inclusos a contestacdo do Municipio apresentada em primeiro
grau de jurisdicéo.

N&o incorreu em irregularidades a fixagdo dos subsidios dos
agentes politicos da cidade de Bariri. Igualmente os principios congtitucionais ndo
foram transgredidos.

A Camaa Municipd de Bairi, nas razbes de sau Recurso Especid (fls.
579-611, e-STJ), reitera as razdes aduzidas pelo Municipio recorrente.

Contrarrazoes nasfls. 742-756, e-STJ.

O recurso foi inadmitido na origem. Para mehor andise da controvérsia, fo
dado provimento aos Agravos para determinar suas conversies em Recursos Espedias.

Eordatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.696.938 - SP (2017/0185724-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete en 19.9.2017.

Trata-se, na origem, de Ac¢do Givil Pdblica proposta pelo Minigtéio Plblico do
Estado de Séo Paulo contra os recorrentes degando, em suma, a irregularidade da majoracéo
dos subsidios do Prefeito, Vice-Prefeito, do Presidente da Camara Munidipd e dos demas
vereadores do Municipio de Bariri, promovida por meio das Leis Munidpas 4.052/2001 e
4.053/2011.

O Tribund de origem reformou a sentenca que havia julgado improcedente o
pedido, por entender:

O autor pede que os requeridos “se abstenham de efetuar
pagamentos conforme o disposto nas inconditucionais Leis Municipas
4.052/2011 e 4.053/2011".

A Le Municipd n° 4.052/2011 de Bariri fixa 0 subsidio mensal do
Prefeito e Vice-Prefeito para o periodo de 2013 a 2016 nos seguintes termos.

“Art. 1° - Fica fixado o subsido mensad do prefeito em
R$13.000,00 (treze Mil reais), para 0 mandato que se inicia no dia primero de
janeiro do ano de dois mil e treze a trinta e um de dezembro do ano de doismil e
dezessais (2013/2016).

Art. 2° - Fica fixado o subsidio mensa do Vice-Prefeito em
R$3.500,00 (trés Mil e quinhentos reais), para 0 mandato que se inicia no dia
primeiro de janeiro do ano de dois mil e treze a trinta e um de dezembro do ano de
dois mil e dezessais (2013/2016).

Art. 3 - Os valores dos subsidios de que trata esta le seréo
revistos anuamente, na mesma data e indices aplicados aos servidores
municipas, observados os parametros legais e congtitucionais.

(...)

A Leé Municipd n° 4.053/2011 de Bariri, por sua vez, fixa o
subsidio mensal dos Vereadores e do Presidente da Camara Municipd para o
periodo de 2013 a 2016 como segue:

“Art. 1° - O asubsidio mensal dos Vereadores para 0 mandato
correspondente ao dia primeiro de janeiro do ano de dois mil e treze a trinta e um
de dezembro do ano de dois mil e dezessais, (2013/2016) é estabelecido em
R$2.500,00 (dois mil e quinhentos reais).

Art. 2° - O Vereador deto Presidente e enquanto representante
lega do Poder Legiddivo, a partir de janeiro do ano de dois mil e treze, recebera
subsidio Unico de R$3.500,00 (trés mil e quinhentos reais) (...).



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Art. 6° - Os vaores dos subsidios previstos nesta le seréo
atudizados e revistos anuadmente, na mesma data e indices aplicados aos
servidores municipals, observados os parametros legais e condtitucionais (...)".

O autor diz que o regjuste dos subsidios do Prefeito, Vice-Prefeito
e Vereadores ndo poderia estar sujeitos a regra de reviséo gera anua e que as
Lels Municipais 4.052/2011 e 4.053/2011 concederam regjustes de maneira
excessiva, injudtificavel, desproporciond, abusiva, imord, improba e contraria ao
interesse publico.

O C. Orgéo Especia deste E. Tribund de Justica declarou
incongtitucionais o artigo 3° da Lei Municipd n° 4.052/2011 e o artigo 6° da L&
Municipd n° 4.053/2011, retirando do mundo juridico a previsdo de revisdo e
atuaizacd anual dos subsidios do Prefeito, Vice-prefeito, Vereadores e
Presidente da Camara pelos mesmos indices aplicados ao funcionalismo publico
municipd, por entender que viola a regra que veda a equiparacao ou vinculacdo
de remuneracdo, dém da proibicdo de revisdo dos subsidios dos Vereadores
durante a mesma legidatura

Arguicéo de incongtituciondidade - Artigos de leis
municipais que fixam os vaores dos subsidios do Prefeito,
Vice-Prefeito e Vereadores, estabelecendo que deveréo ser os
mesmos atudizados e revistos anuamente na mesma data e
indices aplicados aos servidores municipais - Dispusessem
referidos digpostivos que mencionados regjustes se verificariam,
anudmente, em indice equivdente a corregdo monetaria, ndo
haveria inconditucionaidade, pois se estaria Smplesmente
procedendo a revisdo anua da remuneragdo de servidores
publicos municipais, como autoriza a Congtituicdo da Republica, no
atigo 37, X - Inconditucionals, todavia, sdo €les, pois a
determinacd0 de que o regjuste dos subsidios siga sempre o
mesmo percentua de aumento do funcionadismo em gerd viola a
regra de vedacdo de equiparacdo ou vinculagdo de remuneracéo,
e, anda, no tocante aos Vereadores, a de proibicdo de que assm
se faca ha mesma legidatura, de acordo, respectivamente, com os
artigos 37, Xlll, da Condtituicdo Federd, e arttigo 115, XV, da
Condituicdo do Estado, e o artigo 29, VI, da Condituicdo da
Republica. Arguicdo julgada procedente. (Arguicdo de
Incongtituciondidade n° 0091451-58.2013.8.26.0000 Rd. Des.
WALTER DE ALMEIDA GUILHERME j. 26.06.2013).

No que tange aos novos subsidios fixados pela referida legidacéo
municipa para os cargos de Prefeito, Vice-Prefeito, Vereadores e Presidente da
Camara, merece ser observado que correspondem a um aumento de
aproximadamente 52% sobre os valores recebidos no ano de 2011, no que se
refere ao Prefeito, 71% no que se refere ao Vice-Prefeito e ao Presidente da
Camara, e 83% no que se refere aps Vereadores, percentuais absolutamente
desproporcionais se comparados ao indice concedido aos demais servidores
publicos municipas, embora respeitem o digposto no artigo 29, incisos V e VI, da
Congtituicdo Federd:
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Art. 29. O Municipio reger-se-a por le organica,
votada em dais turnos, com o intersticio minimo de dez dias, e
aprovada por dois tergos dos membros da Camara Municipd, que
a promulgard, atendidos os principios estabelecidos nesta
Condtituicdo, na Congtituicdo do respectivo Estado e 0s seguintes
preceitos:

V - subsidios do Prefeito, do Vice-Prefeito e dos
Secreté&rios Municipais fixados por le de iniciaiva da Camara
Municipd, observado o que digpdem os arts. 37, XI, 39, § 4° 150,
I1, 153, 111, e 153,8 22, I;

VI - o subsidio dos Vereadores sera fixado pelas
respectivas Camaras Municipas em cada legidatura para a
subsequente, observado o0 que dispde esta Condituicéo,
observados os critérios estabelecidos na respectiva Lel Organica e
0s seguintes limites méximos:

(...)

b) em Municipios de dez mil e um a cinquenta mil
habitantes, o subsidio maximo dos Vereadores correspondera a
trinta por cento do subsidio dos Deputados Estaduais,

Todavia, a questdo a ser analisada ndo € a legdidade do ato em
tda e dm a violagdo aos principios da mordidade, proporciondidade e
razoabilidade, mais precisamente do principio da mordidade administrativa.

O aumento no valor dos subsidios nos percentuais indicados deve
ser considerado como violador do principio da mordidade, nada judtificando tal
aumento na remuneracdo dos cargos detivos em periodo de inflacdo baixa,
fazendo com que reste ferido o principio da moralidade adminidtrativa, ainda que
no caso especifico dos vereadores esse vaor respeite 0 chamado “teto dos
subsidios’.

(...)

A legidacdo municipa analisada mostra-se imora quando fixa os
subsidios dos agentes politicos em percentuais muito superiores aos concedidos
aos servidores ou trabahadores comuns, ferindo o principio norteador dos atos
adminigrativos, merecendo revisdo peo Poder Judiciaio, em razédo da
possibilidede de lesdo ao erario.

()

Assm, a0 legidarem em causa propria, mgorando seus proprios
subsidios (e também os do Prefeito e Vice-Prefeito) em patamares elevados, em
total descompasso com a desvalorizagdo da moeda e dos aumentos concedidos a
qualquer empregado, os vereadores de Bariri ofenderam gravemente o principio
da moraidade adminidrativa, razdo pela qua deve ser reformada a sentenca
recorrida

No que tange aos regjustes pretéritos dos subsidios pagos aos
agentes politicos, observo que guardaram similaridade com os concedidos aos
demais servidores publicos municipais em igud periodo, sem que as respectivas
lels autorizadoras estabelecessem equiparacéo ou vinculagdo de remuneracéo,
sendo admissivel a manutencdo da correcao aplicada no decorrer dos anos, poisa
fixacdo do subsidio para uma determinada legidatura ou mandato ndo implica
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proibicdo de quaquer regjuste anual com o intuito de preservé-los da corroséo
inflacionaria

Dessa forma, merece ser reformada a sentenca para julgar
parciadmente procedente a acdo, determinando que os requeridos se abstenham
de efetuar o pagamento dos subsidios nos valores estabelecidos pelas Les
Municipais n° 4.052/2011 e n° 4.053/2011; bem como de equiparar ou vincular os
regjustes anuais dos subsidios as datas e indices agplicados aos demais servidores
publicos municipais, tendo em vista o reconhecimento da incongtituciondidade de
tais dispositivos peo C. Orgéo Especia deste E. Tribuna de Justica.

Inicidmente, no que se refere a degada afronta ao disposto no art. 535, iNciso
I1, do CPC/1973, verifico que o julgado recorrido ndo padece de omissio, porquanto decidiu
fundamentadamente a quaestio trazida a sua andise, ndo podendo ser considerado nulo téo
somente porque contr&rio aos interesses da parte.
Nesse sntido:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS. PROTESTO INDEVIDO.

AUSENCIA DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE.
PREEXISTENCIA DE INSCRI CC)ES DESABONADORAS
REGULARMENTE REALIZADAS. REEXAME FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nos termos do art. 535 do CPC, os embargos de declaragdo
apenas sdo cabiveis quando constar no julgamento obscuridade ou contradicdo ou
guando o julgador for omisso na andlise de dgum ponto. Admite-se também a
interposicao de aclaratorios para a correcao de erro materid.

2. Néo ocorrentes as hipdteses insertas no art. 535 do CPC, pois a
matéria fol devidamente enfrentada pelo Tribund de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensdo do recorrente.

3. Na hipotese, conforme as instancias ordindrias, existiam outros
registros em face do agravante, o que, por S 0, invigbiliza a indenizacdo por dano
mora pelo protesto indevido dos titulos em exame, hga vista a existéncia de
preexistente legitimas inscricdes desabonadoras. Entender de forma diversa
implicaria no revolvimento fético-probatério dos autos, o que encontra obice na
simula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no AREsp 238.784/DF, Rel. Minigro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 01/07/2013).

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
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RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ILEGITIMIDADE
ATIVA. REEXAME DE PROVAS. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Inocorréncia de matrato ao art. 535 do CPC quando o acorddo
recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as questdes essenciais
a0 julgamento da lide, ndo estando magistrado obrigado a rebater, um a um, os
argumentos deduzidos pelas partes.

(...)

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg nos EDcl no REsp 1353405/SP, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 2/4/2013, DJe
5/4/2013).

O Superior Tribund de Justica possui jurigprudéncia firme e consolidada de que

"é possive a declaracéo incidentd de incondtituciondidade, na acdo dvil publica, de quaisquer

leis ou atos normativas do Poder Publico, desde que a controvérsia condtituciond néo figure

como pedido, mas Im como causa de pedir, fundamento ou smples questdo prgudicid,

indispensave a resolucéo do litigio principd, em torno da tutdla do interesse pdblico” (REsp
437.277/SP, Rd. Minidra Eliana Cdmon, Segunda Turma, DJ 13.12.2004).

Ainda nesse satido:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DECLARACAO INCIDENTAL
DE INCONSTITUCIONALIDADE. POSSIBILIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CAUSA DE PEDIR.

1. Hipotese em que o Tribuna locd entendeu por ndo caber
na via edeta a declaracdo de incondituciondidade de le em Acéo Civil
Publica.

2. O Superior Tribuna de Justica possui jurisprudéncia firme e
conolidada de que "é possivd a declaracdo incidentd de
incondtituciondidade, na agdo dvil plblica, de quaisquer leéisou atos normativos
do Poder Publico, desde que a controvérsia congitucional ndo figure como
pedido, mas Sm como causa de pedir, fundamento ou smples questéo prgudicid,
indispensivel & resolucdo do litigio principd, em torno da tutela do interesse
publico" (REsp 437.277/SP, Rel. Minisra Eliana Cdmon, Segunda Turma,
DJ 13.12.2004). Nesse sentido: REsp 1.569.401/CE, Rel. Minisro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 15.3.2016; REsp 1.181.511/RS, Rel. Minigtro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 11.4.2014; AgRg no REsp 1.418.192/MG,
Rel. Ministro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe 27.2.2014.

3. Recurso Especid provido, sendo determinado o retorno dos
autos a instancia de origem para apreciacdo do mérito da demanda.

(REsp 1659824/SP, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
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SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017).

PROCESSUAL CIVIL, ADMINISTRATIVO E TRIBUTARIO.
ACAO POPULAR. CEBAS. MP 446/2008. DECLARACAO INCIDENTAL
DE INCONSTITUCIONALIDADE. POSSIBILIDADE. LITISCONSORCIO
PASSIVO NECESSARIO. DESNECESSIDADE. INEXISTENCIA DE
DIREITO ADQUIRIDO A REGIME TRIBUTARIO. SUMULA 352/STJ.
REVISAO DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. "E possivel a declaragio incidental de inconstitucionaidade, na
acdo avil pablica, de quaisquer leis ou atos normativos do Poder Plblico, desde
gue a controvérsia congtitucional ndo figure como pedido, mas Sm como causa
de pedir, fundamento ou smples questdo prgudicid, indispensavel a resolucdo
do litigio principd, em torno da tutda do interesse publico” (RESp
437.277/SP, Rel. Minisgra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ
13/12/2004, p. 280.) 2. No caso concreto, o litisconsorcio passivo esta restrito
as pessoas Cujos atos sdo objeto de impugnacéo na agéo popular, razéo pela qua
se mostra descabida a citacdo das pessoas fisicas pleiteadas pela recorrente,
ndo havendo falar em ofensa ao art. 6° da Lei 4.717/1965.

3. "Né& se trata, portanto, de hipbtese de violagdo do art. 6° da
Le n. 4.717/65 - que prevé a obrigatoriedade de litisconsortes no polo passivo
em acdo popular -, cuja aplicacéo é restrita aquelas pessoas fisicas ou juridicas
cujos atos sgam objeto da impugnacdo” (AgRg no REsp 1.159.598/SP, Rd.
Minisro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe 26/9/2014.) 4. A
obtencdo ou a renovacdo do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia
Socid (Cebas) ndo libera a entidade de reunir o0s requisitos legas
supervenientes (Simula 352/STJ).

5. A imunidade declarada na vigéncia do Decreto-Lel 1.522/1977
ndo dispensa o aendimento as condicdes legas supervenientes
estabelecidas pea Le 8.212/1991, por auséncia de diréto adquirido a regime
juridico. Precedentes.

6. Insuscetivd de revisdo entendimento que, proferido na
origem, fundamenta-se no conjunto fatico-probatorio (Simula 7/STJ).

Agravo regimenta improvido.

(AgRg nos EDcd no REsp 1495317/RS, Re. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe
22/03/2016).

No mais, a questéo fal dirimida com base no disposto na Condtituicéo Federd e
em laslocas (LesMunicipais 4.052/2011 e 4.053/2011). Dessaforma, inviavd ainverso do
julgado em Recurso Especid, sob pena de usurpacéo da competénciado STF e ante o 6bice
da Simula 280/STF.
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Diante do exposto, conheco parcialmente dos Recurso Especias e nessa

parte nego-lhes provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0185724-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.696.938 / SP

Numeros Origem: 00009648420128260062 0620120120009640 620120120009640 9648420128260062
PAUTA: 17/10/2017 JULGADO: 17/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . MUNICIPIO DE BARIRI
PROCURADOR : LUCASDUARTE BARBIEIRI EOUTRO(S) - SP279333
RECORRENTE . CAMARA MUNICIPAL DEBARIRI
ADVOGADO : VERA LUCIA DIMAN BONATELLI E OUTRO(S) - SP070637
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios - Subsidios

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte dos recursos e, nessa parte, negou-lhes
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



