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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.693.675 - PB (2017/0178505-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR : IGOR DE ROSALMEIDA DANTASE OUTRO(S) - PB016663
RECORRIDO : JULIANA PORPINO DO NASCIMENTO

ADVOGADOS : LUISFERNANDO BENEVIDESCERIANI - PB011988

MARCIO MEIRA C. GOMES JUNIOR - PB012013
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ISENCAO DE ICMS PARA
COMPRA DE VEICULO AUTOMOTOR. PORTADOR DE DEFICIENCIA
FiSICA. INAPTIDAO PARA CONDUZIR VEICULOS CONVENCIONAIS,
PRINCIPIO DA ISONOMIA E DA LEGALIDADE. OFENSA AO ART. 535
DO CPC NAO CONFIGURADA. PREVISAO NA LEGISLACAO
ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO PELO STJ.
SUMULA 280/STJ. ACORDAO QUE DIRIMIU A CONTROVERSIA COM
FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. APRECIACAO PELO STJ
INVIABILIDADE.

1. A solugdo integrdl da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Veifica-se que o debate da questéo envolve, na redidade, andise do disposto
nas Leis estaduais 33.363/2009 (vigente quando da denegacdo do pedido) e
33.686/2012 , cuja apreciacdo pelo STJ encontra Obice na Simula 280 do
Supremo Tribuna Federa ("Por ofensa a direto locd ndo cabe recurso
extraordinario”).

3. A Corte regiond também utilizou fundamento congtituciona na solucéo da lide
(ofensa aos principios condtitucionais da legalidade e da isonomia). Assm, €
invidvel sua apreciacdo em Recurso Especid, sob pena de violagdo da
competéncia exclusiva do Supremo Tribuna Federal estabelecida no art. 102, 111,
do permissivo congtituciond.

4. Recurso Especid parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termaos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques e Assusete Maga hées (Presdente) votaram com o Sr. Minidro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Brasilia, 10 de outubro de 2017(data do julgamento).
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RECURSO ESPECIAL N° 1.693.675 - PB (2017/0178505-9)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR : IGOR DE ROSALMEIDA DANTASE OUTRO(S) - PB016663
RECORRIDO : JULIANA PORPINO DO NASCIMENTO

ADVOGADOS : LUISFERNANDO BENEVIDESCERIANI - PB011988

MARCIO MEIRA C. GOMES JUNIOR - PB012013
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Trata-se de

Recurso Especid (art. 105, 111, "d', da CF) interposto contra acérdéo assm ementado:

AGRAVO INTERNO EM REMESSA NECESSARIA E
APELACAO CIVEL ISENCAO DE ICMS PARA COMPRA DE VEICULO
AUTOMOTOR. PORTADOR DE DEFICIENCIA FiSICA. INAPTIDAO
PARA CONDUZIR VEICULOS CONVENCIONAIS. PRINCIPIO DA
ISONOMIA. DECRETO ESTADUAL Ne 30.363/2009. ROL
EXEMPLIFICATIVO. IMPOSSIBILIDADE DE ESTABELECER
PARAMETROS RESTRITIVOS. DIREITO A ISEN(;AO. ENTENDIMENTO
UNISSONO NA CORTE DOMESTICA. DECISAO MONOCRATICA.
DESPROVIMENTO DA REMESSA E DO APELO. IRRESIGNACAO.
DESPROVIMENTO.

- Comprovando-se a fata de condicBes para dirigir um veiculo
comum e a conseguente necessidade de aquisico de um automove adequado as
necessidades especiais do comprador, possui este direito a isencdo do ICMS.

- Nos termos do art. 1° do Decreto n° 30.363/09, ficam isentas do
ICMS as sdidas internas e interestaduais de veiculo automotor novo com
caracteristicas especificas para ser dirigido por motorista portador de deficiéncia
fisica, desde que as respectivas operacdes de saida sgjam amparadas por isencéo
do Imposto sobre Produtos Industridizados - 1PI, nos termos da legidacéo federal
vigente.

- E ofensvo ao direito liquido e certo do impetrante o ato que
indefere pedido de outorga de isencdo para a aquisicdo de veiculo automotor,
baseado em decreto que extrapola os limites da lei e do convénio interestadual,
aém de afrontar o principio daisonomia. (fls. 140-141, e-STJ)

Os Embargos de Declaracéo opostos foram rejeitados (fl. 161, e-STJ).
O recorrente sustenta ter ocorrido violacéo do art. 535, |1, do CPC/1973 e do

art. 111, I1, do CTN.

Eordatério.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 1°.9.2017.

Conforme assentado na deciséo agravada, constato que néo se configurou a
ofensa a0 art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, umavez que o Tribund de origem
julgou integrdmente a lide e solucionou a controvérsia, em conformidade com o que lhe fo
apresentado. N&o € 0 0rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questfes rlevantes e imprestindives a sua resol ucéo.

Na hipétese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnedo, sob 0 argumento de que o Tribund loca Ndo se pronunciou sobre o temaventilado
no recurso de Embargos de Declaracéo. Todavia, constata-se que 0 acordao impugnado esta
bem fundamentado, inexigtindo omissao ou contradicéo.

Cabe destacar que 0 Imples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o condéo de tornar cabivels os Embargos de Declaracéo, que servem ao gorimoramento
da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que SO muito excepciona mente € admitida

Registre-se, portanto, que da andise dos autos extrai-se ter a Corte de origem
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questOes postas a0 Seu Crivo, néo
cabendo fda em negdivade prestacdo jurisdiciond.

O acdrdéo recorrido conggnou:

Diante do contexto fatico-probatério acima narrado, vé-se que a
guestéo posta a desate refere-se a isencdo do ICMS - Imposto Sobre Circulacéo
de Mercadorias e Servigos, beneficio concedido as pessoas com deficiéncia fisica
para a aquisicéo de veiculo automotor apropriado as suas necessidades.

Inicidmente, importante citar o art. 1° do Decreto Estadual n°.
30.363, de 26 de Maio de 2009, ent&o vigente quando da denegacéo do pedido:

(...)

Quanto a prova dos autos, tem-se um Laudo Médico elaborado
peo DETRAN - Departamento Estadua de Trénsto da Paraiba, fls. 22, cuja
Junta M édica conduiu:
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“Apta para dirigir veiculos automotores categoria “B”, com
transmissdo automatica ou com uso obrigatério de embreagem manual. Inapta
definitivamente para dirigir veiculos automotores convencionais.”

Ainda, conforme se observa do documento acostado, as fls. 26,
houve a autorizacdo para a autora adquirir um veiculo com isencdo de IPI, nos
termos da Lei n° 8.989/95, através da Secretaria da Receita Federa.

E bem verdade que o epigrafado Decreto Estadual somente
autorizava a concessao daisencdo do ICMS caso o CID estivesse relacionado no
seu Anexo |, o que, de fato, ndo conseguimas visudizar no caso concreto.

Todavia, inimeras discussdes surgiram diante da taxatividade do
referido Anexo |1, contestando sua congtituciondidade, uma vez que a autora
alcangou beneficio na seara Federal, ndo sendo razodvel que fosse considerada
“portadora de deficiéncia’ para um ente publico e no o fosse para outro.

A isencao, como excecdo ao principio da igualdade fiscal, deve ser
interpretada restritivamente, mas ndo pode ferir o principio da isonomia.

O objetivo da lel que criou a isencdo foi excepcionar o tratamento
dado aos deficientes fisicos, reduzindo-lhes os énus fiscais na aquisi¢do de veiculo
automotor, como forma de compensacdo dos encargos com as adaptacOes
necessarias ad seu manuseio pelo proprietério.

Ademais, repise-se, 0 laudo médico do proprio DETRAN
consderou a demandante “ingpta definitivamente para dirigir veiculos
automotores convencionas’.

Ora, diante da patente imposshbilidade de dirigir veiculos
convencionais, ndo poderia o Decreto Estadua, ao arrepio, incdusve, das Les
Federais que concedem a isencdo para outros impostos, restringir o direito da
parte se beneficiar de tal isencdo, com base em Anexo supostamente taxativo.

In casu, a autora demonstrou sua total incapacidade para dirigir
automoveis comuns e a sua habilitacdo para fazé-lo com veiculos autométicos ou
dotados de embreagem manua, preenchidos os demais requisitos legas,
possuindo, portanto, direito liquido e certo ao beneficio fiscal.

Assm, entendo que, em nome do principio da iguddade, o rol
constante no Anexo |l do Dec. 30.363/2009, deve ser interpretado de forma
exemplificativa e ndo taxativa, como fez o Estado da Paraiba ao indeferir o pedido
de isencgéo.

Pensar de forma diversa seria admitir situagbes em que portadores
de deficiéncias ndo previstas no dudido anexo, malgrado também necessitados de
condigdes especiais, ndo tenham direito de gozar da isencéo em testilha, em razéo
de mero ato discricionario do Poder Publico Estadua, 0 que, decerto, fere a
igualdade materia buscada por nosso ordenamento juridico.

(...)

Por fim, ressalte-se, por oportuno, que tamanha era a fata de
legdidade da restricdo imposta pelo Decreto Estadual n® 33.363/2009, que todas
as suas disposigdes foram revogadas pelo Decreto n° 33.683, de 14/12/2012 e
com efeitos a partir de 01° de janeiro do corrente ano, cujos preceitos ndo contém
qualquer restricdo ou exigéncia atentatdria aos principios congtitucionais, bastando
agora que o laudo ateste ser o interessado portador de deficiéncia fisica,
ressalvado apenas as deformidades estéticas e as que ndo produzam dificuldades
para 0 desempenho das fungdes (art. 20, 1). (fls. 144-149, e-STJ)
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Contudo, verificase que 0 debate da questéo envolve, na redidade, andlise do
disposto nas Les edaduais 33.363/2009 (vigente quando da denegacdo do pedido) e
33.686/2012, cuja gpreciacdo pelo STJ encontra dbice na Simula 280 do Supremo Tribund
Federd ("Por ofensaadireito locd ndo cabe recurso extraordinaio”). A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ISENCAO DO
PAGAMENTO DE IPVA. VEICULO UTILIZADO NO TRANSPORTE
PUBLICO DE PASSAGEIROS. HONORARIOS. MAJORACAO. REVISAO
DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. VIOLCAO AO
ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. REQUISITOS PARA
ISENC;AO DO IPVA. ANALISE DA LElI ESTADUAL 13.296/2008.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF, APLICADA POR ANALOGIA.
REVISAO DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Cuidase, na origem, de Acdo Anulatdria de Lancamento
Tribut&io movida por Auto Onibus Trés Irmdos LTDA e Viagio Jundiaiense
LTDA contra a Fazenda do Estado de S&o Paulo, na qua buscam a declaracéo
de inexigibilidade de crédito tributério referente ao IPVA. RECURSO

ESPECIAL DAS EMPRESAS

2. O STJ pacificou a orientacdo de que o quantum da verba
honor&ria, em razdo da sucumbéncia processua, estd sujeito a critérios de
valoracdo previstos na lei processual, e seu arbitramento € ato préprio dos juizos
das ingténcias ordin&rias, as quais competem a cogni¢cdo e a consideracéo das
situacOes de natureza fética.

3. Aplicar posicionamento digsinto do proferido pelo aresto
confrontado implica o reexame da matéria fatico-probatéria, o que é obstado a
este Tribunad Superior, conforme determina a Simula 7/STJ. "A pretensdo de
samples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especid.” RECURSO

ESPECIAL DA FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

4. A solucéo integrd da controvérsia, com fundamento suficiente,
néo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC/1973.

5. O exame da pretensdo recursal pressupde a apreciacdo de
normas de Direito loca, mais especificamente da Lel Estadua 13.296/2008. |sso
posto, a Corte de origem decidiu a lide a luz da referida legidacéo locd, fazendo
referéncia as suas disposi¢ies para solucionar a controvérsia. Aplicagéo, in casu,
da Simula 280 do STF-.

6. Ademais, a ingtancia de origem decidiu a controvérsia com
fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos. Desse modo, verifica-se que a
andlise da controvérsia demanda o reexame do contexto fético-probatorio, o que é
invidvel no Superior Tribund de Justica. Simula 7/STJ. CONCLUSAO

7. Recursos Especiais hdo conhecidos.

(REsp 1.661.914/SP, Relator Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 19/06/2017).

Além disso, a Corte regiond também utilizou fundamento condituciond na
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solucéo da lide (ofensa aos principios conditucionas da legalidade e da isonomia). Assm, é
invidvd sua gpreciaco em Recurso Especid, sob pena de violacdo da competéncia exdusiva
do Supremo Tribund Federd estabdecidano art. 102, 111, do permissvo condituciond.

Ante 0 exposto, conhego parcialmente do Recurso Especial e, nessa

parte, nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0178505-9 REsp 1.693.675/ PB

NUmeros Origem: 00022483920128152001 07320120022352 20020120022484 22483920128152001
7320120022352

PAUTA: 10/10/2017 JULGADO: 10/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DA PARAIBA
PROCURADOR : IGORDE ROSALMEIDA DANTAS EOUTRO(S) - PB016663
RECORRIDO . JULIANA PORPINO DO NASCIMENTO
ADVOGADOS : LUISFERNANDO BENEVIDES CERIANI - PB011988

MARCIO MEIRA C. GOMESJUNIOR - PB012013
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS - Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



