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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.065.109 - MG (2017/0049052-0)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE JJIZ DE FORA

ADVOGADOS : WEDERSON ADVINCULA SQUEIRA - MG102533
ARMANDO CANDIDO DA CRUZ JUNIOR E OUTRO(S) -
MG129053
MARCOS EZEQUIEL DE MOURA LIMA - MG136164
MARCELLA LOURO LAURENTI - MG159278

AGRAVADO : CARLOSALBERTO DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. TRATAMENTO DE
SAUDE. TRANSFERENCIA DE HOSPITAL. LIMINAR
SATISFATIVA. PERDA DE OBJETO. NAO OCORRENCIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA
7ISTJ.

1. O acordéo recorrido encontra-se em consonancia com o entendimento
consolidado desta Corte Superior no sentido de que a concessdo da
tutela antecipada para garantir a transferéncia da recorrida para hospita
especidizado a0 seu tratamento ndo retira o interesse de agir da parte,
nem impde a conseguinte extingdo terminativa do feito por perda de
objeto. Precedentes da Corte.

2. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, néo
se mostra possivel em recurso especia a revisdo do vaor fixado a titulo
de honorarios advocaticios, pois ta providéncia exigiria novo exame do
contexto fatico-probatdrio constante dos autos, o que € vedado pela
Simula 7/ST.J.

3. Todavia, 0 6bice da referida simula pode ser afastado em situactes
excepcionais, quando for verificado excesso ou inggnificancia da
importancia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da
razoabilidade e da proporciondidade, hipéteses ndo configuradas nos
autos.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento a0 agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor. Os Srs. Minidros Regina Helena Costa
(Presidente), Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa Flho e Benedito Gongalves votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 05 de outubro de 2017(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.065.109 - MG (2017/0049052-0)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE JJIZ DE FORA

ADVOGADOS : WEDERSON ADVINCULA SQUEIRA - MG102533
ARMANDO CANDIDO DA CRUZ JUNIOR E OUTRO(S) -
MG129053
MARCOS EZEQUIEL DE MOURA LIMA - MG136164
MARCELLA LOURO LAURENTI - MG159278

AGRAVADO : CARLOSALBERTO DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno interposto peo MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA, desafiando decisio que
negou provimento a agravo em recurso especial, sob 0s seguintes fundamentos: (1) inocorréncia
de perda de objeto da acdo em razdo da transferéncia da parte recorrida para hospita
especiadizado apto ao seu tratamento e (I1) que a ateracdo das conclusdes adotadas pela Corte
de origem, no tocante a fixacdo de honoréarios advocaticios, demandaria novo exame do acervo
fético-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada pela Simula 7/STJ.

O agravante, em suas razles, repisa suas alegacdes quanto a ocorréncia de perda
de objeto do feito, em razéo da concessdo de liminar satisfativa que garantiu a transferéncia da
parte recorrida a0 hospitd em questdo, caracterizando a perda do interesse de agir. Requer,
ainda, a reducdo da verba honoré&ria que, a seu ver, foi fixada em patamar desproporciona e
exorbitante.

As razbes do recurso ndo foram impugnadas (fl. 292).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): A irresignacéo
nd merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver

argumentacdo apta a descongtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida.

Como asseverado na decisio recorrida, o Tribund de Origem afastou a tese de
perda de objeto do feito com a transferéncia da parte recorrida a hospital especidizado ao seu

tratamento, utilizando-se dos seguintes fundamentos, verbis (fl. 109):

O provimento concedido em carater liminar ndo tem o conddo de
prejudicar o interesse e necessidade da parte em obter o
pronunciamento definitivo sobre a questdo apresentada, pois a
tutela de urgéncia tem caréter provisorio.

Mesmo considerando a irreversibilidade da medida, o interesse
processual no julgamento do mérito da demanda subsistiria, uma
vez que a questao poderd repercutir em efeitos patrimoniais, quanto
a responsabilidade pelo custeio do tratamento.

O deferimento da liminar ou antecipacdo de tutela ndo define o
direito, apenas estabelece uma medida de urgéncia necessaria
naguelas circunstancias, persistindo o interesse das partes em ter
assentada a questéo ao final e conferido o provimento definitivo de
mérito.

Ademais, as informacdes prestadas nos autos néo permitem concluir
que a obrigacdo reivindicada do Municipio foi integralmente
cumprida, pois, tratando-se de servicos médicos, 0 provimento
buscado contemplou todo o tratamento necessario, pertinente com o
guadro relatado e que, no caso, demandava intervencgado cirdrgica.
Nao ha noticias acerca da submissdo do paciente a cirurgia
neuroldgica inicialmente recomendada, mas tdo-somente da sua
internacdo em hospital que estaria apto a realizar esse
procedimento.

Td entendimento encontra abrigo na jurisprudéncia reiterada desta Corte, a qua
dispde que o atendimento da tutela antecipada n&o retira o interesse de agir da parte, nem impde

a conseguinte extingdo terminativa do feito. A propdsito:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. NAO
VIOLACAO. CONEXAO DE ACOES CIVIS PUBLICAS
IMPRESCINDIBILIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. TUTELA SATISFATIVA.
INTERESSE DE AGIR.
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1. O Tribunal de origem, com amparo nos elementos de conviccao
dos autos, assentou que estdo presentes as hipoéteses legais para a
reuniao das acbes e prevencdo. Assm, para modificar tal
entendimento, como requer o agravante, seria imprescindivel
exceder os fundamentos colacionados no acérdao vergastado, o
gue demandaria incursdo no contexto fatico-probatdrio dos autos,
defeso emrecurso especial, nos termos da Simula 7/STJ.

2. Embora o STJ tenha firmado jurisprudéncia no sentido de nédo
ser cabivel tutela liminar que esgote no todo ou em parte o objeto
da acdo, na hipbtese dos autos, ndo ha falar em perda
superveniente do interesse de agir do autor com o cumprimento da
tutela antecipada, pois ndo houve exaurimento do objeto da acéo
conforme consignado no acorddo regional. O exame da
reversibilidade ou ndo da medida liminar concedida implica o
reexame do material fatico da causa.

3. Ofato de a autarquia ambiental ter atendido a tutela antecipada
proferida no curso dos processos, ndo retira o interesse processual
a tutela jurisdicional definitiva postulada pelo Ministério Publico
Federal. Do contrério, todos 0s processos em que as antecipacoes
de tutela fossem cumpridas deveriam ser extintos sem resolucéo do
mérito, O que representaria inseguranca juridica para o
jurisdicionado, diante da inoperancia da coisa julgada material,
mor mente nos casos de relacao juridica continuativa, como o que
ora se analisa.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1353998/RS, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe
13/03/2015)

AC}AO CIVIL PUBLICA. ANTECI PAQAO DE TUTELA REFORMADA
EM AGRAVO. ALEGAC;AO DE OFENSA AO ART. 273, § 2° DO
CPC E AO ART. 1° DA LEI 8.437/92.

1. Na origem, o Tribunal de Justica assentou o entendimento de
gue, na hipétese dos autos, a antecipacao de tutela esgota o objeto
da acdo, de modo que sua concessao é vedada nos termos do art. 1°
dalei 8.437/92.

2. O Superior Tribunal de Justica firmou a orientacdo de que "ao
estabelecer que 'ndo sera cabivel medida liminar que esgote, no
todo ou em parte, o objeto da agdo’, o § 3° do art. 1° da Lei n.
8.437/92, esta se referindo, embora sem apuro técnico de
linguagem, as liminares satisfativas irreversiveis, ou seja, agquelas
cuja execucao produz resultado prético que inviabiliza o retorno
ao status quo ante, em caso de sua revogacgao". Entretanto, "o
exame da reversibilidade ou ndo da medida liminar concedida
implica o reexame do material fatico da causa, o que € vedado em
sede de recurso especial, a teor do que prescreve a Simula 07/STJ"
(REsp 664.224/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 1°.3.2007).

3. No caso concreto, todavia, 0 acordao recorrido ndo abordou a
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guestdo da reversibilidade da medida, de modo que verificar a
presenca ou ndo desse elemento processual implica inexoravel
revolvimento do acervo fatico-probatério, 0 que € obstado pela
Simula 7/STJ

4. Quanto & alegacdo de ofensa ao art. 273, "E entendimento ja
pacificado nesta Corte Superior 0 de que analisar os requisitos
necessarios para a concessao de tutela antecipada - os quais ndo
foram reconhecidos pelas instancias ordinarias -, com a
consequente reversdo do entendimento exposto pelo Tribunal de
origem, exigiria, necessariamente, 0 reexame de matéria
fatico-probatéria dos autos, o que € inviavel em sede de recurso
especial, ante o Obice contido na Simula 7/STJ" (AgRg no AREsp
270.720/CE, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 17/06/2013)
5. Por outro lado, o proprio recorrente admite ndo ter sido
prequestionado o disposto no art. 273 do CPC quando refere que
"(...) a decisdo da Quarta Camara Civel do TIJRS em nenhum
momento infirma a presenca dos requisitos da verossimilhanca do
direito alegado e do risco de dano irreparéavel, ambos reconhecidos
na decisdo de primeiro grau (...)" (fl. 99). Incidéncia da Simula
211/STJ.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1343233/RS, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe 17/09/2013)

Por sua vez, a jurisprudéncia deste Tribunad admite, em caréter excepciond, a
ateracdo do quantum arbitrado a titulo de honorarios advocaticios, caso se mostre irrisorio ou
exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, 0 que néo

OCOITeu No caso concreto.

Na hipétese, a Corte locd mgorou a verba honoraria para R$ 1.500,00 (Hum mil
e quinhentos reais), com base nas particularidade féticas do caso concreto, tendo registrado o

sequinte a fl. 114:

O art. 20, § 4° do CPC/73, estabelece que, vencida a Fazenda
Publica, os honoréarios deverdo ser fixados consoante apreciacao
equitativa do Juiz, tendo por parametro o grau de zelo do
profissional, o lugar da prestacdo de servicos, a natureza e
importancia da causa, o trabalho realizado e o tempo exigido para
0 Servico.

O acompanhamento do processo se inicia com o a elaboracdo da
peca recursal e chega a termo apenas com o transito em julgado da
decisdo, pelo que, no caso, se tratar de um trabalho que se estende
desde dezembro de 2014.

O objeto da lide recai sobre a saide e a vida de um individuo,
sendo de valor incomensuravel, e eventual investida para apurar o
seu contetido econdmico resultaria em montante elevado, por ser de
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conhecimento geral que a internacéo hospitalar e a submissdo a
procedimentos neurocir Urgicos resulta em gastos el evados.

O trabalho foi prestado com a necessaria atencdo e cuidado,
encontrando-se o feito bem instruido.

Sopesando todos esses elementos, considero que os honoréarios de
sucumbéncia devem ser majorados para valor condizente com os
parametros que vem sendo adotados neste 6rgao jurisdicional em
causas semel hantes.

Registro que, embora representada a parte autora pela Defensoria
Publica, considerando que a condenacdo recai sobre o Municipio,
cabivel o arbitramento dos honorérios sucumbenciais.

Pelo exposto, EM REEXAME NECESSARIO CONFIRMO A R
SENTENCA, prejudicado o recurso do Municipio, e DOU
PROVIMENTO A SEGUNDA APELACAO para majorar 0s
honorarios de sucumbéncia para o importe de R$1.500,00 (mil e
quinhentos reais).

Como se percebe, a ateracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a
fim de se afastar a conclusio de que a verba fixada estd em consonancia com o trabaho
desenvolvido pelo causidico, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o Gbice
previsto na Simula 7/STJ.

Em reforgo, confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO NCPC. EMBARGOS DE TERCEIRO. INEFICACIA DE FIANCA
SEM  OUTORGA UXORIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
ALTERACAO DO QUANTUM FIXADO. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do
Enunciado Administrativo n° 3 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco
de 2016) ser&o exigidos os requisitos de admissibilidade recursal
na forma do novo CPC.

2. Os honorérios advocaticios fixados por equidade ndo se limitam
aos parametros percentuais estabelecidos no § 3° do art. 20 do
CPC/73.

3. A verba advocaticia fixada por equidade decorre da avaliacdo
subjetiva do julgador a respeito dos requisitos previstos nas alineas
a, b ecdo § 3°do art. 20 do CPC/73. A revisdo da conclusdo
obtida pelo Tribunal de origem, apds minucioso exame de tais
reguisitos, esbarra no enunciado da Simula n® 7.
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4. Agravo interno néo provido.
(Agint no REsp 1548685/SC, Rel. Minisro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 23/06/2016, D Je 01/07/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. SUPOSTA
OFENSA AO ART. 557, CAPUT, DO CPC. NAO OCORRENCIA,
HONORARIOS ADVOCATICIOS REVISA\O EM RECURSO
ESPECIAL. EXORBITANCIA E IRRISORIEDADE NAO
VERIFICAVEIS DE PLANO. MAJORACAO DO QUANTUM.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O julgamento monocratico do Recurso Especial encontra
previsdo no art. 557 do CPC, ndo havendo falar em ofensa ao
principio da colegialidade. Ressalte-se, ainda, que a
interposicao de Agravo Regimental, com a devolucdo da matéria
recursal ao 6rgao colegiado supera a alegacao de eventual ofensa
ao aludido postulado.

2. A Primeira Secdo do STJ, por ocasido do julgamento do
REsp 1.155.125/MG (em 10.3.2010, DJe 6.4.2010), relatoria do
Ministro Castro Meira, submetido ao regime dos recursos
repetitivos, reafirmou a orientagcdo no sentido de que, "vencida
a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorérios ndo esta adstrita
aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como
base de calculo o valor dado a causa ou a condenacao, nos termos
do art. 20, 8§ 4° do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o
critério de equidade”.

3. Rever 0 entendimento consignado pela Corte local,
relativamente ao quantum da verba honoréria, requer
revolvimento do conjunto fatico-probatério, visto que a instancia
a quo utilizou elementos contidos nos autos para alcancar tal
entendimento. Incide, no ponto, o ébice da Simula 7/STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1577905/PR, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 27/05/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. FUNDO DE MANUTENCAO E
DESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL E DA
VALORIZACAO DO MAGISTERIO (FUNDEF). CRITERIO DE
FIXACAO DO VALOR MINIMO ANUAL POR ALUNO (VMAA).
VALOR MEDIO MINIMO OBTIDO A PARTIR DE VARIAVEIS DE
AMBITO NACIONAL. ENTENDIMENTO FIRMADO NO RESP.
1.101.015/BA, REL. MIN. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJE
02.06.2010, SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. HONORARIOS
ADVOCATICIOS ALEGACAO DE QUE O VALOR DA CAUSA
ULTRAPASSA A CIFRA DE 15 MILHOES E QUE OSHONORARIOS
ADVOCATICIOS FIXADOS EM 10% SOBRE ESTE VALOR SAO
EXORBITANTES POSSBILIDADE DE REVISAO, EM RECURSO
ESPECIAL, EM CASOS DE IRRISORIEDADE OU DE
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Em face

E o voto.

EXORBITANCIA. INVIABILIDADE DE ANALISE NO CASO EM
APRECO. AUSENCIA DE DADOS CONCRETOS NO ACORDAO
RECORRIDO. A PROPRIA RECORRENTE SOMENTE INFORMA
TAIS VALORES NESTA FASE RECURSAL. INOVACAO RECURSAL.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao se desconhece a orientacéo firmada por esta Corte Superior
de que é possivel a revisao dos honoréarios advocaticios fixados
pelas instancias ordinarias, quando o valor revelar-se
manifestamente irrisorio ou excessivo. Constatada a irrisoriedade
ou a excessividade, € possivel o julgamento do Recurso Especial
pelo Relator, nos termos do art. 544, § 4o0., Il, ¢, ou do art 557, §
1°-A, ambos do CPC.

2. No entanto, no caso concreto, nao ha como apurar o valor da
causa para avaliar a sua razoabilidade, porquanto tal valor, ndo
foi mencionado nas razdes de decidir do acérdao local e a parte
recorrente ndo interpds Embargos Declaratérios para provocar a
sua manifestacdo, o que impede o conhecimento do recurso neste
ponto.

Além disso, a parte recorrente s6 aponta tais valores nas razdes do
Agravo Regimental, o que deve ser rejeitado de plano, por
inovacao recursal e auséncia de prequestionamento.

3. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1432553/BA, Re. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/11/2014, DJe
05/12/2014)

do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0049052-0 AREsp 1.065.109 /
MG

Numeros Origem: 06758962820148130145 10145140675896004 6758962820148130145
PAUTA: 05/10/2017 JULGADO: 05/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA
ADVOGADOS . WEDERSON ADVINCULA SIQUEIRA - MG102533

ARMANDO CANDIDO DA CRUZ JUNIOR E OUTRO(S) - MG129053
MARCOS EZEQUIEL DE MOURA LIMA - MG136164
MARCELLA LOURO LAURENTI - MG159278

AGRAVADO : CARLOSALBERTODOSSANTOS

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Salde - Tratamento Médico-Hospital ar

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA

ADVOGADOS : WEDERSON ADVINCULA SIQUEIRA - MG102533
ARMANDO CANDIDO DA CRUZ JUNIOR E OUTRO(S) - MG129053
MARCOS EZEQUIEL DE MOURA LIMA - MG136164
MARCELLA LOURO LAURENTI - MG159278

AGRAVADO . CARLOSALBERTO DOSSANTOS
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria, Napoledo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



