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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : UNIAO

EMBARGADO . MARIA IRENE CARDEAL MARTINS

ADVOGADO : TAISHELENA DE OLIVEIRA GALLIANI - SC026425

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARA(;AO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL, EX-CELETISTA, INCORPORADO AO RJU (LEI
8.112/1990). ACAO ORDINARIA AJUIZADA NA JUSTICA FEDERAL.
DIREITO AO RECONHECIMENTO DA INDOLE REMUNERATORIA DA
PARCELA "ADIANTAMENTO PECUNIARIO - PCCS' E DO
CONSEQUENTE PAGAMENTO DAS DIFERENCAS DO REAJUSTE DE
47,11% SOBRE A ALUDIDA PARCELA, NO PERIODO ESTATUTARIO,
POSTERIOR A ENTRADA EM VIGOR DA LEl 8112/1990. RECENTE
RECONHECIMENTO PELO STF DE REPERCUSSAO GERAL DA
MATERIA DE FUNDO NO RE 1.023.750/SC. RE INTERPOSTO, NO
PRESENTE PROCESSO. ENTENDIMENTO DO STF PREJUDICIAL AO
RESP.
1. Com efeto, verificase que o Plenario Virtud do STF, por maoria, em
23/6/2017, no RE 1.023.750/SC, reconheceu a Repercusséo Gera do tema
referente ao direito dos servidores plblicos "as diferencas relacionadas ao
regjuste de 47,11% sobre a parcela denominada adiantamento do PCCS ap6s a
mudanga do regime celetista para o estatutério” (Noticias STF de 4/7/2017,
publicadas em 5/7/2017).
2. Em td circunsténcia, deve ser prestigiado o escopo perseguido na legidacéo
processual (Lei 11.672/2008), isto &, a criacdo de mecanismo que ensge as
insténcias de origem o juizo de retratacdo na forma dos arts. 543-C, § 7°, e
543-B, § 3° do CPC/1973; e 1.040 e seguintes do CPC/2015, conforme 0 caso.
3. A Segunda Turma do STJ ja decidiu a favor da possbilidade de o relator,
levando em considerac@o razbes de economia processual, apreciar 0 Recurso
Especid apenas quando exaurida a competéncia do Tribund de origem.
4. Embargos de Declaracéo acolhidos para anular os acérdéo de fls. 553-563,
e-STJ, e 578582, e-STJ, e determinar a devolugdo dos autos ao Tribund de
origem, com a devida baixa, para que, em observancia aos arts. 543-B, § 3, e
543-C, 88 7° e 8% do CPC/1973 e 1.040 e seguintes do CPC/2015 e apds a
publicacdo do acdrddo do respectivo recurso excepciona representativo da
controvérsia: @) denegue seguimento ao recurso se a decisdo recorrida coincidir
com a orientacdo emanada pelos Tribunais Superiores, ou b) proceda ao juizo de
retratacéo na hipotese de o acorddo vergastado divergir da deciséo sobre o tema

repetitivo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por



WA
L)X
&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

unanimidade, acolheu os embargos de declaracéo, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdaor(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Brasilia, 17 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : UNIAO
EMBARGADO : MARIA IRENE CARDEAL MARTINS
ADVOGADO : TAISHELENA DE OLIVEIRA GALLIANI - SC026425

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Embargos de Declaracéo opostos contra acorddo proferido pela Segunda Turma do STJ
m ementado;

ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. APLICACAO DO DECRETO
20.910/1932. COISA JULGADA TRABALHISTA QUE DETERMINOU
REAJUSTE DE PARCELA DE ADIANTAMENTO PECUNIARIO.
EXECUCAO INDIVIDUAL DE TUTELA COLETIVA TRABALHISTA.
TEORIA DA ACTIO NATA. INiCIO DO PRAZO PRESCRICIONAL NA
DATA DA CIENCIA INEQUIVOCA DA VIOLACAO DO DIREITO
SUBJETIVO E DA EXTENSAO DE SUAS CONSEQUENCIAS. TRANSITO
EM JULGADO DA DECISAO QUE LIMITA A EXECUCAO NOS AUTOS
TRABALHISTAS COMO TERMO INICIAL. EFEITO REBUS SC
STANTIBUS DA COISA JULGADA. NECESSIDADE DE ALTERACAO
DAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS E JURIDICAS QUE EMBASARAM A
DECISAO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Tratase de agdo ordinaia que busca o cumprimento de provimento
jurisdiciond concedido em acé&o trabal hista guizada por sindicato, com transito em
julgado em 5/10/2009, que determinou 0 pagamento aos filiados do regjuste de
41, 7% sobre a parcela de Adiantamento Pecuniario (PCCS), concernente ao
periodo entre janeiro e outubro de 1988.

2. A sentenca de primeiro grau reconheceu a prescri¢éo do fundo de direito, sob
o fundamento de que ocorreu uma primeira interrupgao do prazo prescriciona em
19/7/1990, data de guizamento da Reclamacéo Trabalhista, e, apds seu renicio,
pela metade (arts. 8° e P do Decreto 20.910/1932), a partir da data do transito
em julgado (5/10/2009).

3. O acordao recorrido afastou a prescricdo, consderando como termo inicd a
data em que foram decididos os limites da execucdo da Reclamatéria Trabahista
(12/9/2011), contando-se integramente o quinquénio previsto no artigo 1° do
Decreto 20.910/1932.

4. Em relagdo ao termo inicid da prescricdo, deve ser observada, in casu, a
teoria da actio nata, em sua fei¢céo subjetiva, pela qua o prazo prescriciond deve
ter inicio a partir do conhecimento da violagdo ou da lesdo ao direito subjetivo.

5. Para tanto, necess&rio andisar as peculiaridades do caso concreto,
identificando quatro aspectos: (a) qua o direto subjetivo em discusséo; (b) qud o
momento em que foi violado; (¢) quando o titular teve ciéncia inequivoca acerca
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de sua existéncia e da extensdo de suas consequéncias, e (d) qua o prazo
prescriciona a ser observado.

6. O direto subjetivo em questéo ndo diz respeito a matéria de fundo discutida na
acdo trabahista, mas Sm ao direito de executar individuamente a tutela coletiva
deferida

7. A violagéo de td direito ocorre a partir do momento em que ndo ha o
cumprimento espontaneo pela Unido do acorddo traba hista transitado em julgado;
entretanto, a ciéncia inequivoca acerca de sua extensdo somente ocorre com a
decisdo que limitou a execucdo das diferencgas na Justica do Trabaho ao més de
dezembro de 1990, a qua foi proferida em 12/9/2011.

8. O prazo prescricional a ser observado € o previsto no art. 1° do Decreto
20.910/1932, ndo sendo cabive sua reducdo pela metade, uma vez que o direito a
execucdo individud da tutela coletiva teve inicio em 12/9/2011.

9. O advento do regime juridico Unico previsto na Lel 8.112/1990 ndo implicou
alteracdo nas circunsténcias féticas e juridicas que embasaram 0 provimento
jurisdiciond trabahista, razéo pela qua a coisa julgada deve ser preservada.

10. No mesmo sentido acimas REsp 1.600.845/SC, Rel. Minidro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 6.10.2016, pendente de publicacéo.

11. Recurso Especia conhecido e, no méito, ndo provido.

3. Agravo Regimental n&o provido.

A ora embargada op6s Embargos de declaracdo que foram acolhidos nos
Seguintes termos

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 85 § 11, DO CPC/2015. OMISSAO.
ACOLHIMENTO. SUMULA ADMINISTRATIVA 7/STJ. MAJORACAO
NA FASE RECURSAL. OBSERVANCIA DOS LIMITES DOS §§ 3 E 11
DO ART. 85 DO CPC/2015.

1. A parte embargante alega que o acdrddo recorrido € omisso com relacéo a
majoracdo dos honoréarios advocaticios prevista no art. 85, § 11, do CPC/2015. 2.
Segundo o § 11 do art. 85 do CPC/2015: "O tribund, ao julgar recurso, majorara
os honorérios fixados anteriormente levando em conta o trabaho adiciona
redlizado em grau recursal, observando, conforme o caso, 0 digposto nos 88 2° a
6° sendo vedado ao tribund, no cdmputo geral da fixacdo de honorérios devidos
a0 advogado do vencedor, ultrapassar os respectivos limites estabel ecidos nos 88
2 e 3 para a fase de conhecimento™.

3. De acordo com a SUmula Adminigtrativa 7/STJ, "somente nos recursos
interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de margo de 2016, sera
possivel o arbitramento de honorérios sucumbenciais recursais, na forma do art.
85, § 11, do novo CPC".

4. No caso especifico do autos, trata-se de processo eetronico, no qua se
constata que a publicacdo da decisdo de origem foi depois de 18.3.2016.

5. Por conseguinte e diante das circunstancias do caso, mgoro em 1% o0s
honorérios fixados anteriormente, consderando que a atuacdo recursal da parte
embargante condistiu unicamente na apresentacéo de contrarrazoes.

6. Ressdto que os 88 3 e 11 do art. 85 do CPC/2015 estabelecem teto de
pagamento de honorérios advocaticios quando a Fazenda Publica for sucumbente,
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0 que deve ser observado sempre que a verba sucumbencia é majorada na fase
recursal, como no presente caso.

7. Mgoracdo da verba sucumbencia deve se ater, por ocasido da liquidacéo de
sentenca, aos limites previstos nos 88 3° e 11 do art. 85 do CPC/2015.

8. Embargos de Declaragéo acolhidos.

A embargante dega

Trata-se de decisdo proferida peo STJ que negou provimento ao
recurso especia da Uni&o em causa que se discute a execucéo de diferencas
relativas ao regjuste de parcela slarid denominada "adiantamento do PCCS'.

Ocorre que recentemente o STF ao andisar o tema no RE
1.023.750/SC, interposto pela UNIAO contra acérddo proferido pelo Tribund
Regiond Federa da 42 Regido, reconheceu a repercussao gera do temareferente
a0 direito dos servidores publicos "as diferencas relacionadas ao reguste de
47,11% sobre a parcela denominada adiantamento do PCCS ap6s a mudanca do
regime celetista para o edtatutario” (Noticias STF de 04/07/2017,publicadas em
05/07/2017).

Desta forma, em diversos julgamentos neste STJ todas as
decisdes estédo sendo revistas para aguardar o julgamento do RE em tela, vea
decisdo proferida no Agint no REsp 1609745(2016/0168956-8 de 24/08/2017).

Platda o acolhimento dos aclaratdrios para anular as decisdes preferidas e
determinar o retorno dos autos a origem para aguardar a decisfo definitiva do STF no RE
1.023.750/SC

Eordatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 27.9.2017.

Com deto, veificase que o Pendio Virtud do STF, por maoria em
23/06/2017, no RE 1.023.750/SC, reconheceu a Repercusséo Gerd do tema referente ao
direito dos servidores publicos "as diferencas relacionadas ao reguste de 47,11% sobre a
parcela denominada adiantamento do PCCS agpGs a mudanca do regime celetiga para o
estautaio” (Noticias STF de 04/07/2017, publicadas em 05/07/2017).

Em td crcungtancia, deve ser predigiado 0 escopo perseguido na legidacéo
processud (Le 11.672/2008), id0 &, a criacdo de mecanigmo que ensge as indandas de
origem o juizo de retratacdo na formados arts. 543-C, § 7°, e 543-B, 8 3°, do CPC/1973 e
1.040 e ssguintes do CPC/2015, conforme o caso.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO QUE DETERMINOU A
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. PENDENCIA
DE JULGAMENTO DE RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA, NO QUAL SE DISCUTE QUESTAO IDENTICA.
PROVIDENCIA QUE NAO ENSEJA PREJUIZO A NENHUMA DAS
PARTES. NECESSIDADE DE SE OBSERVAR OS OBJETIVOS DA LEI
11.672/2008.

(...)

4. Além diso, em razéo das modificagBes inseridas no Codigo de
Processo Civil pelas Leis 11.418/2006 e 11.672/2008 (que incluiram os arts.
543-B e 543-C, respectivamente), ndo ha dbice para que o Relator, levando em
consideracao razbes de economia processua, aprecie o recurso especial apenas
guando exaurida a competéncia das instancias ordinérias. Nesse contexto, se ha
nos autos recurso extraordindrio sobrestado em razéo do reconhecimento de
repercussao geral no ambito do STF €/ou recurso especia cuja questéo central
estgja pendente de julgamento em recurso representativo da controvérsia no
ambito desta Corte (caso dos autos), é possivd a0 Relator determinar que o
recurso especia sgia apreciado apenas apds exercido 0 juizo de retratacdo ou
declarado pregjudicado o recurso extraordinario, na forma do art. 543-B, 8 3°, do
CPC, elou apds cumprido o disposto no art. 543-C, § 7°, do CPC. E oportuno
registrar que providéncia Smilar € adotada no ambito do Supremo Tribuna
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Federal.

5. Entendimento em sentido contrario para que a suspensao ocorra
sempre no ambito do Superior Tribund de Justica implica esvaziar um dos
objetivos da Le 11.672/2008, qua sgja, "criar mecanismo que amenize o problema
representado pelo excesso de demanda’ deste Tribund. Assm, deve ser "dada
oportunidade de retratacdo aos Tribunais de origem, devendo ser retomado o
trémite do recurso, caso a decisdo recorrida segja mantidd’, sendo que tal solugéo
"ingpira-se no procedimento previsto na Le n® 11.418/06 que criou mecanismo
smplificando o julgamento de recursos mltiplos, fundados em idéntica matéria, no
Supremo Tribuna Federd", conforme constou expressamente das judtificativas do
respectivo Projeto de Lel (PL 1.213/2007).

6. Agravo regimental ndo conhecido (AgRg no AREsp 153829/P1,
Red. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
23/05/2012).

Vde destacar que a Segunda Turmado STJ ja decidiu a favor da possibilidede
de o relator, levando em consideracdo razbes de economia processud, apreciar 0 Recurso
Especid apenas quando exaurida a competénciado Tribund de origem.

Nesse sntido:

ADMINISTRATIVO E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDORA PUBLICA FEDERAL,
EX-CELETISTA, INCORPORADA AO RJU (LElI 8.112/90). AQAO
ORDINARIA, AJUIZADA NA JUSTICA FEDERAL. DIREITO AO
RECONHECIMENTO DA INDOLE REMUNERATORIA DA PARCELA
"ADIANTAMENTO PECUNIARIO - PCCS' E DO CONSEQUENTE
PAGAMENTO DAS DIFERENCAS DO REAJUSTE DE 47,11% SOBRE A
ALUDIDA PARCELA, NO PERIODO ESTATUTARIO, POSTERIOR A
VIGENCIA DA LEl 8112/90. DIREITO ANTERIORMENTE
RECONHECIDO EM RECLAMACAO TRABALHISTA, TRANSITADA
EM JULGADO, NA QUAL, APENAS EM FASE DE EXECUCAO, O
JUiZO TRABALHISTA LIMITOU-A AO PERIODO ANTERIOR A LEI
8.112/90, COM DETERMINAC;AO DE AJUIZAMENTO DE NOVA A(;AO
DE CONHECIMENTO, NA JUSTICA COMPETENTE. AJUIZAMENTO
DE ACAO ORDINARIA, NA JUSTICA FEDERAL. ALEGACAO DE
PRESCRICAO DO DIREITO DE ACAO. RECENTE
RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA DE
FUNDO, PELO STF, NO RE 1.023.750/SC. RE INTERPOSTO, NO
PRESENTE PROCESSO. ENTENDIMENTO DO STF PREJUDICIAL AO
RESP. ANULACAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO INTERNO
PROVIDO, PARA DETERMINAR O RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.

I. Agravo interno aviado contra decisdo monocrética publicada
em 04/11/2016, que, por sua vez, julgara Recurso Especid interposto contra
acorddo publicado na vigéncia do CPC/2015.

[1. Trata-se, na origem, de acdo ordinaria, proposta na Justica
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Federa contra a Unido, na qua a parte autora postula o reconhecimento
da indole remuneratéria da parcela "adiantamento pecuni&io - PCCS' e do
conseguente pagamento das diferencas do regjuste de 47,11% sobre a dudida
parcela, no periodo estatutério, posterior a vigéncia da Lel 8.112/90, ou sga, de
janeiro de 1991 a junho de 2010, tendo em vista que, na Reclamacéo
Trabalhista 8.157/97, anteriormente gjuizada pelo Sindicato dos Traba hadores em
Salde e Previdéncia do Servigo Publico Federal no Estado de Santa Catarina -
SINDPREVSSC, em pro dos subdituidos, o referido direito fora
reconhecido, com transito em julgado em 05/10/2009, mas, apenas na fase
de execugdo, por decisio proferida em 12/09/2011, o Jizo Trabalhista
limitou-a a0 periodo em que regido o servidor pela CLT, com determinacdo de
guizamento de nova agdo de conhecimento, na Justica competente.

[1l. Recentemente, o Plenario Virtud do STF, por maiorig em
23/06/2017, no RE 1.023.750/SC, interposto pela UNIAO contra acorddo
proferido pelo Tribuna Regiona Federal da 4% Regi&o, reconheceu a repercussao
gerd do tema referente ao direito dos servidores publicos "as diferencas
relacionadas ao regjuste de 47,11% sobre a parcela denominada adiantamento
do PCCS ap6s a mudanca do regime celetista para 0 edtatut&io” (Noticias
STF de 04/07/2017, publicadas em 05/07/2017).

V. Diante desse quadro, deve-se considerar que, neste caso,
a conclusdo do julgamento, pelo STF, do dudido RE 1.023.750/SC, nos termos
do que foi noticiado, é prgudicid ao entendimento até entdo adotado nesta Corte,
circungtancia que judtifica o sobrestamento do feito, sob esse fundamento,
sobretudo considerando-se que ha no presente processo, Recurso
Extreordinario interposto contra o acérdéo recorrido.

V. Tendo em vista que a questdo controvertida nestes autos
diz respeito  a tema cuja repercussdo geral foi reconhecida, pedo STF, o
julgamento imediato do Recurso Especid seria prematuro, e, sendo assm, 0s
autos devem ser devolvidos ao Tribund de origem, para que, uma vez
publicado 0 acérddo a ser proferido pedo STF, no RE 1.023.750/SC, sga o
inconformismo apreciado, naformadale (art.

1.039 do CPC/2015).

VI. Agravo interno provido, para anular a deciséo de fls.
745/751e e, em consequéncia, as de fls. 798/806e e 822/826e, determinando a
devolugdo dos autos ao Tribuna de origem, com a devida baixa nesta Corte,
para que, ap06s a publicacdo do acérddo do Recurso Extraordinario
1.023.750/SC, sgam adotadas, no que couber, as providéncias previstas nos
arts. 1.039 e seguintes do CPC/2015.

(Agint no REsp 1609894/RS, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 17/08/2017).

Diante do exposto, acolho os Embargos de Declaracéo para anular os
acordao defls. 553-563, e-STJ e 578-582, e-STJ e determino a devolugdo dos autos ao
Tribunal de origem, com a devida baixa, para que, em observancia aos arts. 543-B, §
3, e 543-C, 88 7° e 8°, do CPC/1973 e 1.040 e seguintes do CPC/2015 e apds a
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publicacdo do acorddo do respectivo recurso excepcional representativo da
controvérsa:

a) denegue seguimento ao recurso se a decisao recorrida coincidir com
a orientacdo emanada pelos Tribunais Superiores; ou

b) proceda ao juizo de retratacdo na hipotese de o acdrdéo vergastado
divergir da decisdo sobre o tema repetitivo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl nos EDcl no
Numero Registro: 2016/0325866-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.644.092/SC

Numeros Origem: 50052611520154047200 SC-50052611520154047200
PAUTA: 17/10/2017 JULGADO: 17/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : MARIA IRENE CARDEAL MARTINS
ADVOGADO : TAISHELENA DE OLIVEIRA GALLIANI - SC026425

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensédo

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : UNIAO
EMBARGADO : MARIA IRENE CARDEAL MARTINS
ADVOGADO : TAISHELENA DE OLIVEIRA GALLIANI - SC026425

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



